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Протоколы  засѣданій  Совѣта. 


27  Января  1878  года. 

Въ  засѣданіи  Совѣта  Университета  Св.  Владиміра  27  ян- 
варя 1878  года,  подъ  предсѣдательствомъ  г.  Ректора  Универ- 
ситета А.  П.  Матвѣева,  присутствовали  деканы:  В.  С.  Иконни- 
ковъ, К.  М.  Ѳеофитактовъ,  В.  А.  Незабитовскій,  Ѳ.  Ѳ.  Эр- 
гардтъ;  ординарные  профессоръ і:  В.  А.  Караваевъ,  Н.  X.  Бунге, 
С.  С.  Гогоцкій,  К.  А.  Митюковъ,  Н.  А.  Ѳаворовъ,  Г.  Д.  Си- 
доренко, П.  Э.  Ромеръ,  А.  А.  Шефферъ,  В.  Б.  Томса,  М.  Е. 
Ващенко-Захарченко,  А.  В.  Романовичъ-Славатинскій,  В.  А. 
Бецъ,  И.  Г.  Бортовъ,  М.  Ѳ.  Хандриковъ,  Ѳ.  М.  Гарничъ- 
Гарницкій,  Н.  А.  Хржонщевскій,  Н.  А.  Бунге,  М.  Ф.  Влади- 
мірскій-Будановъ,  А.  А.  Котляревскій,  П.  В.  Павловъ,  В.  Г. 
Демченко;  экстра-ординарные  профессора.  В.  А.  Субботинъ,  О. 
В.  Варанецкій,  Г.  Н.  Минхъ,  Н.  И.  Шиллеръ,  К.  Г.  Гейбель, 
II.  И.  Хлѣбниковъ,  Н.  В.  Вобрецкій,  Ѳ.  Я.  Фортинскій.  Не 
присутствовали:  Ф.  Ф.  Мери  игъ,  Н.  К.  Ренненкампфъ,  П.  П. 
Алексѣевъ,  О.  М.  Паульсонъ  и И.  В.  Лучицкій— по  болѣзни; 
А.  В.  Ивановъ — по  нахожденію  въ  командировкѣ,  И.  И.  Рах- 
маниновъ, М.  И.  Авенаріусъ,  А.  Ѳ.  Кистяковскій;  II.  И.  Пе- 
ремежко  и А.  С Шкляревскій— по  неизвѣстнымъ  причинамъ. 
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1.  Слушали:  чтеніе  протокола  предшествовавшаго  за- 
сѣданія Совѣта  Университета  18  января  1878  года. 

Подписавъ  этотъ  протоколъ, 

Опредѣлили:  представить  таковой  г.  Попечителю 

Кіевскаго  Учебнаго  Округа,  для  утвержденія  къ  напечатанію. 

2.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учеб- 
наго Округа  отъ  26  января  1878  года  за  № 1222,  слѣдующаго 
содержанія:  *По  поводу  заявленія  г.  Министра  Народнаго  Про- 
свѣщенія г.  Военному  Министру  о желаніи  Совѣта  Дерптскаго 
Университета  предоставить  въ  хирургической  клиникѣ  онаго 
30-ть  кроватей  исключительно  для  раненыхъ  и больныхъ, 
нуждающихся  въ  болѣе  тщательномъ  уходѣ  и особыхъ  меди- 
цинскихъ и хирургическихъ  пособіяхъ,  генералъ  адъютантъ  Ми- 
лютинъ сообщая  нынѣ  его  сіятельству,  что  о направленіи  въ 
г.  Дерптъ  80-ти  человѣкъ,  подобныхъ  больныхъ  имъ  сдѣлано 
надлежащее  распоряженіе,  присовокупивъ  что  еслибы  и другія 
хирургическія  клиники  нашихъ  университетовъ  изъявили  жела- 
ніе, подобно  Дерптской,  предоставлять  исключительно  для  ра- 
неныхъ извѣстное  число  мѣстъ,  то  свѣдѣнія  отъ  нихъ  о свобод- 
ныхъ мѣстахъ  должны  быть  доставляемы  въ  подлежащіе  ок- 
ружные штабы  не  по  два  раза  въ  недѣлыо,  какъ  опредѣлено 
циркуляромъ  главнаго  штаба  1877  года  № 352,  а по  мѣрѣ  очи- 
щенія мѣстъ  въ  хирургическихъ  клиникахъ. 

О вышеизложенномъ,  я,  на  основаніи  предложенія  г.  Ми- 
нистра Народнаго  Просвѣщенія  отъ  14  сего  января  за№  511, 
имѣю  честь  сообщить  Совѣту  Университета,  въ  дополненіе  къ 
предложенію  г.  Управляющаго  Округомъ,  отъ  15  ноября  ми- 
нувшаго года  за  № 12,407,— покорнѣйше  прося  о послѣдую- 
щемъ по  сему  предмету  распоряженіи  Совѣта  меня  увѣдомить. < 

Опредѣлили:  объ  изложенномъ  собщить  на  заключе- 
ніе медицинскаго  факультета, 

3.  С л у га  а л и:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учеб- 
наго Округа  отъ  15  декабря  1877  года  за  № 13,593,  слѣдую- 
щаго содержанія:  »Г.  Попечителемъ  Московскаго  Учебнаго  Ок- 
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руга,  согласно  ходатайству  Совѣта  Московскаго  Университета, 
представилъ  на  утвержденіе  Министерства  Народнаго  Просвѣ- 
щенія опредѣленіе  Совѣта  означеннаго  Университета  о томъ, 
чтобы  при  перемѣщеніи  студентовъ  другихъ  университетовъ, 
получившихъ  образованіе  въ  духовныхъ  семинаріяхъ,  въ  Мо- 
сковскій университетъ,  предварительно  требовать  отъ  тѣхъ  уни- 
верситетовъ свѣдѣній,  изъ  какихъ  предметовъ  и съ  какимъ  успѣ- 
хомъ тѣ  студенты  подвергались  повѣрочному  испытанію  и за 
тѣмъ  тѣхъ  изъ  нихъ,  которые  недержали  повѣрочнаго  испыта- 
нія по  какому  либо  изъ  предметовъ,  обязательныхъ  для  повѣ- 
рочнаго испытанія  воспитанниковъ  семинаріи,  подвергать  та- 
ковому изъ  тѣхъ  предметовъ  въ  Московскомъ  Университетѣ  и 
зачислять  выдержавшихъ  испытаніе  на  томъ  или  другомъ  фа- 
культетѣ, соображаясь  съ  требованіями  установившимися  въ  Уни- 
верситетахъ. 

Г.  Министръ  Народнаго  Просвѣщенія  соглашаясь  съ  своей 
стороны  вполнѣ  съ  означеннымъ  опредѣленіемъ  Совѣта  Мо- 
сковскаго Университета  и находя  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  весьма  по- 
лезнымъ распространить  эту  мѣру  на  студентовъ  другихъ  уни- 
верситетовъ, получившихъ  образованіе  въ  духовныхъ  семина- 
ріяхъ, поручилъ  г.  Попечителю  отъ  19  ноября  за  № 12,531, 
предложить  прилагаемое  у сего  въ  копіи  представленіе  Попе- 
чителя Московскаго  Учебнаго  Округа  но  сему  предмету  на  об- 
сужденіе Совѣта  Университета  Св.  Владиміра  и о мнѣніи  онаго 
донести. 

Сообщая  о семъ  Совѣту  Университета  Св.  Владиміра  къ 
исполненію  и препровождая  при  семъ  упомянутую  выше  копію 
съ  представленія  начальства  Московскаго  Учебнаго  Округа  за 
№ 5,978,  имѣю  честь  покорнѣйше  просить  Совѣтъ  Универси- 
тета, но  обсужденіи  предложеннаго  г.  Министромъ  вопроса, 
сообщить  мнѣніе,  для  представленія  г.  Министру  Народнаго 
Просвѣщенія. « 

Опредѣлили:  во  исполненіи  настоящаго  предложенія 
донести  г.  Попечителю  Кіевскаго  Учебнаго  Округа,  что  суще- 
ствующими въ  Университетѣ  Св.  Владиміра  правилами  о по- 
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вѣрочномъ  испытаніи  при  поступленіи  въ  университетъ  §§11 
— 19  (правила  Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра 
изданія  1877  г.)  въ  полнѣ  устраняются  тѣ  неудобства,  которыя 
встрѣчались  при  перемѣщеніи  студентовъ  другихъ  университе- 
товъ, получившихъ  образованіе  въ  духовныхъ  семинаріяхъ,  въ 
Московскій  университетъ,  а потому  просить  ходатайства  его 
превосходительства  не  нризнано-ли  будетъ  удобнымъ,  въ  видахъ 
однообразія  дѣйствія,  ввести  во  всѣхъ  университетахъ  правила 
о повѣрочныхъ  испытаніяхъ,  установленныя  въ  Университетѣ 
Св.  Владиміра;  такъ  какъ  этимъ  путемъ  были-бы  устранены,  ука- 
занныя выше  неудобства,  встрѣчавшіяся  въ  Московскомъ  Уни- 
верситетѣ, а равно  и оказались-бы  излишними  предлагаемыя 
Московскимъ  Университетомъ  мѣры  довольно  сложныя  и уве- 
личивающія канцелярскую  переписку. 

4.  Слушали  докладъ:  библіотечнаго  комитета  Уни- 
верситета Св.  Владиміра  отъ  27  января  1878  г.,  слѣдующаго 
содержанія:  «Вслѣдствіе  предписаніи  г.  Ректора  Университета 
отъ  27  октября  1877  года  за  № 1254  и отъ  16  декабря  того 
же  года,  за  № 1582,  библіотечный  комитетъ  имѣетъ  честь  до- 
нести слѣдующее: 

Принимая  во  вниманіе,  что  блибліотека  упраздненнаго  Бер- 
дичевскаго монастыря  босыхъ  кармелитовъ  заключаетъ  въ  себѣ 
8055  томовъ  разнообразнаго  содержанія,  что  дабы  сдѣлать  изъ 
нихъ  правильный  выборъ  полезнаго  для  Университета,  необ- 
ходимо ознакомиться  съ  ними  на  мѣстѣ,  имѣя  въ  виду  съ  другой 
стороны,  что  въ  такой  массѣ  книгъ  могутъ  оказаться  повре- 
жденныя отъ  времени  или  неисправнаго  храненія,  тѣмъ  болѣе 
что  библіотека  уже  значительное  время  несостоитъ  въ  вѣдѣніи 
своихъ  прежнихъ  хозяевъ,  у которыхъ  составилась,  библіотеч- 
ный комитетъ  полагалъ  бы  ходатайствовать  чрезъ  господина 
Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа  у г.  главнаго  началь- 
ника юго-западнаго  края  о томъ,  чтобы  онъ,  оставивъ  библіо- 
теку упраздненнаго  монастыря  за  университетомъ,  дозволилъ-бы, 
по  наступленіи  вакапіоннаго  времени,  пересмотрѣтъ  ее  на  мѣ- 
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стѣ  въ  Бердичевѣ,  для  выбора  изъ  нея  того,  что  дѣйствительно 
можетъ  быть  полезно  для  университетской  библіотеки,  для  чего 
командировать  тогда  одного  изъ  членовъ  библіотечнаго  коми- 
тета и библіотекаря. « 

Опредѣлили:  объ  изложенномъ  донести  г.  Попечителю 
Кіевскаго  Учебнаго  Округа,  доложивъ  при  этомъ,  что  Совѣтъ 
Университета  соглашается  съ  заключеніемъ  библіотечнаго  ко- 
митета. 

5.  Слушали:  представленіе  физико-математическаго  фа- 
культета, отъ  26  января  1878  года,  слѣдующаго  содержанія: 
«Ординарный  профессоръ  М.  Ѳ.  Хандртовъ  вошелъ  въ  физико- 
математическій  факультетъ  съ  представленіемъ  слѣдующаго  со- 
держанія: «Помѣщеніе,  занимаемое  нынѣ  на  астрономической 
обсерваторіи  г.  астрономъ-наблюдателемъ  Фабриціусомъ,  до  та- 
кой степени  холодно,  что  при  внѣшней  температурѣ  въ  Ю°/0 
ниже  нуля,  оно  нагрѣвается  лишь  до  4%  тепла:  кромѣ  того 
при  квартирѣ,  за  пользованіе  которою  г.  Фабриціусъ  лишается 
квартирныхъ  денегъ  въ  количествѣ  150  руб.,  нѣтъ  никакихъ 
приспособленій,  свойственныхъ  жилому  помѣщенію;  между  тѣмъ, 
по  роду  занятій  астронома  наблюдателя,  требующихъ  часто  его 
присутствія  на  обсерваторіи  въ  ночное  время,  вполнѣ  необхо- 
димо предоставить  астроному  наблюдателю  помѣщеніе  въ  зда- 
ніяхъ обсерваторіи.  На  этихъ  основаніяхъ  профессоръ  М.  Ѳ. 
Хандриковъ  обратился  въ  Правленіе  Университета  съ  прось- 
бою изыскать  средства  для  устройства  квартиры  на  обсерва- 
торіи для  г.  Фабриціуса.  Правленіе  Университета,  по  разсмо- 
трѣніи существующихъ  нынѣ  зданій  на  обсерваторіи,  пришло 
къ  убѣжденію  въ  необходимости  постройки  отдѣльнаго  дома 
для  астронома  наблюдателя  и поручило  г.  архитектору  соста- 
вить смѣту.  Въ  настоящее  же  время  Правленіе  увѣдомило  про- 
фессора М.  Ѳ.  Хандрикова,  что  въ  1878  году,  въ  виду  болѣе 
необходимыхъ  ремонтныхъ  работъ  по  Университету,  не  можетъ 
быть  приетунлено  къ  постройкѣ  новаго  зданія  для  астронома- 
наблюдателя. 
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Физико-математическій  факультетъ,  въ  засѣданіи  своемъ  25 
января  сего  года,  но  выслушаніи  предложенія  профессора  М. 
Ѳ.  Хандрикова,  опредѣлилъ:  соглашаясь  въ  полнѣ  съ  мнѣніемъ 
профессора  Хандрикова,  во  первыхъ— о неудобствахъ  для  жилья 
нынѣшняго  помѣщенія  г.  Фабриціуса,  а во  вторыхъ — о необ- 
ходимости, по  роду  занятій  астронома-наблюдателя,  предоста- 
вить послѣднему  квартиру  въ  зданіяхъ  обсерваторіи,  ходатай- 
ствовать предъ  Совѣтомъ  Университета  о возможно  поспѣш- 
номъ устройствѣ  жилаго  помѣщенія  для  астронома  наблюдателям 

Опредѣлили:  изложенное  ходатайство  сообщить  по 
заключенію  Правленія  Университета;  такъ  какъ  Оооѣтъ  Уни- 
верситета находитъ  необходимымъ  устройство  упомянутой  квар- 
тиры. 

6.  Слушали  докладъ:  о томъ,  что  ординарный  про- 
фессоръ по  каѳедрѣ  механики,  дѣйствительный  статскій  Совѣт- 
никъ И.  И.  Рахманиновъ  выслужилъ,  18  февраля  1878  года, 
25  лѣтъ  въ  должности  преподавателя  при  Университетѣ  Св. 
Владиміра. 

Опредѣлили:  на  основаніи  § 80  устава  университе- 
товъ, просить  ходатайства  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго 
Округа  объ  утвержденіи  г.  Рахманинова  въ  званіи  заслужен- 
наго профессора. 

7.  Слушали:  отношенія  Совѣта  С.-Петербургской  ду- 
ховной Академій  отъ  81  декабря  1877  г.  за  № 2,181,  слѣдую- 
щаго содержанія:  ^Совѣтъ  С.-Петербургской  духовной  Акаде- 
міи въ  дополненіе  къ  отношенію  своему,  отъ  19  октября  сего 
года  за  № 1829,  честь  имѣетъ  увѣдомить,  что  ординарный  про- 
фессоръ Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра  В.  И. 
Модестовъ  указомъ  святѣйшаго  Синода,  отъ  29  сего  декабря  за 
№ 3935,  утвержденъ  въ  должности  ординарнаго  профессора 
С.-Петербургской  духовной  Академіи  по  каѳедрѣ  латинскаго 
языка  и его  словесности,  со  дня  избранія  г.  Модестова  Ака- 
демическимъ Совѣтомъ  въ  помянутую  должность,  т.  е.  съ  17  ок- 
тября сего  года. 
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Сообщая  о семъ,  Совѣтъ  Академіи  честь  имѣетъ  покор- 
нѣйше просить  Совѣтъ  Императорскаго  Университета  Св.  Вла- 
диміра благоволить  увѣдомить,  во  какое  число  разсчитанъ  со- 
держаніемъ г.  Модестовъ  за  свою  службу  въ  Университетѣ.  < 

Опредѣлили:  копію  вышеизложеннаго  отношенія  пе- 
редать въ  Правленіе  Университета  для  надлежащаго  распоря- 
женія, увѣдомить  объ  вышеизложенномъ  историко-филологиче- 
скій факультетъ  и отмѣтить  въ  послужномъ  спискѣ  г.  Модестова. 

8.  Слушали  докладъ:  о томъ,  что  экстра-ординар- 
ный профессоръ  И.  В.  Лучицкій,  уволенный  въ  отпускъ,  сро- 
комъ отъ  13  декабря  1877  г.  по  7 января  1878,  возвратился 
лишь  18  января  1878  г.  т.  е.  просрочилъ  11  дней,  причина 
просрочки  была  болѣзнь  г.  Лучицкаго,  въ  удостовѣреніе  кото- 
рой онъ  представилъ  медицинское  свидѣтельство. 

Опредѣлили:  причину  просрочки  признать  уважитель- 
ною, о чемъ  отмѣтить  въ  послужномъ  спискѣ  г.  Лучицкаго,  а 
также  увѣдомить  для  надлежащаго  распоряженія  Правленіе  Уни- 
верситета. 

9.  С л у ш а л и:  представленіе  Кіевскаго  общества  есте- 
ствоиспытателей, состоящаго  при  Университетѣ  Св.  Владиміра, 
отъ  25  января  1878  года  за  № 1,  слѣдующаго  содержанія: 
»Честь  имѣю  донести  Совѣту  Университета,  что  въ  засѣданіи 
Кіевскаго  общества  естествоиспытателей  отъ  21  января  1878 
г.,  слѣдующія  лица  избраны  въ  члены  Совѣта  общества  на  1878 
годъ:  предсѣдателемъ— К.  М.  Ѳеофилактовъ,  товарищемъ  пред- 
сѣдателя— Н.  А.  Бунге,  непремѣннымъ  членомъ — Н.  В.  Бобрец - 
кій,  казначеемъ — В.  И.  Загончевскій  и секретаремъ — II.  Я.  Ар- 
машевскгйлі 

Опредѣлили:  принять  къ  свѣдѣнію. 

10.  Слушали:  представленіе  медицинскаго  факультета 
Университета  Св.  Владиміра,  отъ  25  января  сего  года  за  № 
27,  объ  удостоеніи  въ  23  день  января  аптекарскаго  ученика 
Войтамовскаго  Верка,  степени  аптекарскаго  помощника. 

Опредѣлили:  просить  ходатайства  г.  Попечителя  Кі- 
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евскаго  Учебнаго  Округа  объ  исключеніи  г.  Войтамовскаго  Верка 
изъ  подушнаго  оклада,  и но  полученіи  разрѣшенія  выдать  ему 
дипломъ  на  степень  аптекарскаго  помощника. 

11.  Слушали:  представленіе  библіотекаря  Университета 
Св.  Владиміра,  отъ  20  декабря  1877  года  за  № 729,  слѣдую- 
щаго содержанія:  »Г.  доцентъ  Ѳ.  Г.  Мищенко  находитъ  нуж- 
нымъ выписать  за  минувшій  1877  годъ  періодическое  изданіе: 

Кёѵие  йе  рЬіІоІо^іе,  <1е  Шіёгаіиге  еі  й’Ьізіюіге  апсіеппез. 
]№оиѵе11е  зёгіе,  йігі&ёе  р.  Ей.  Тоигпіег  еі  Наѵеі,  цѣна  10 
руб.  56  коп.,  которое  Совѣтъ  Университета  опредѣленіемъ  отъ 
18  ноября  1877  года  постановилъ  уже  выписать  на  1878  г. 

Объ  изложенномъ  имѣю  честь  представить  на  благоусмо- 
трѣніе Совѣта. « 

Опредѣлили:  объ  изложенномъ  сообщить  Правленію 
Университета  на  заключеніе. 

12.  Слушали:  представленіе  г.  Ректора,  Университета 
Св.  Владиміра,  отъ  11  января  сего  года  за  № 18,  слѣдующаго 
содержанія:  «Имѣю  честь  представить  при  семъ  въ  Совѣтъ  Уни- 
верситета вѣдомость  о лекціяхъ,  пропущенныхъ  гг.  профессо- 
рами и преподавателями  Университета  Св.  Владиміра  въ  дека- 
брѣ 1877  года.  Находившіеся  въ  отпуску  и командировкѣ  не 
внесены  въ  вѣдомость.* 

Опредѣлили:  упомянутую  вѣдомость  напечатать  въ 

Университетскихъ  Извѣстіяхъ. 

13.  Слушали:  отзывъ  Совѣта  Московскаго  славянскаго 
благотворительнаго  общества  отъ  25  октября  1877  года  за  № 
1,415,  слѣдующаго  содержанія:  «Совѣтъ  Московскаго  славян- 
скаго благотворительнаго  общества,  препровождая  при  семъ 
Кіевскому  Университету  дипломъ  на  званіе  члена  Сербскаго 
Общества  Краснаго  Креста,  присланный  въ  Совѣтъ  изъ  Бѣл- 
града отъ  сербскаго  митрополита  Михаила,  покорнѣйше  про- 
ситъ о полученіи  увѣдомить,  какъ  высокопреосвященнаго  Ми- 
хаила, такъ  и Совѣтъ  Московскаго  славянскаго  обществам 

Опредѣлили:  послать  отъ  Университета  Св.  Влади- 
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міра  Сербскому  митрополиту  Михаилу  отзывъ  въ  слѣдующихъ 
выраженіяхъ:  » Императорскій  Университетъ  Св.  Владиміра  въ 
Кіевѣ  имѣлъ  честь  получить  подписанный  вашимъ  высокимъ 
именемъ  дипломъ  Общества  Краснаго  Креста  въ  воспоминаніе 
участія  въ  судьбѣ  сербскихъ  *воиновъ-страдальцовъ,«  подви- 
гомъ добрымъ  подвизавшихся  за  отечество  въ  войну  1876  г.« 

«Служа  алтарю  науки,  этой  великой  умиротворительницѣ 
человѣчества  и облегчительницѣ  его  скорбей  и страданій,  Уни- 
верситетъ съ  особеннымъ  удовольствіемъ  принялъ  такое  выра- 
женіе вниманія  и сочувствія  къ  нему  со  стороны  Сербскаго  об- 
щества, посвятившаго  себя  той  же  великой  цѣли  мира  и утѣ- 
шенія недугующихъ,  страждущихъ  и обремененныхъ.^ 

14.  Слушали  докладъ:  о томъ,  что  его  преосвя- 
щенство епископъ  Чигиринскій  изволилъ  прислать  въ  даръ 
Университету  Се.  Владиміра  сочиненіе— продолженіе  своего  пу- 
тешествія по  Аѳону. 

Опредѣлили:  принести  искреннюю  благодарность  Со- 
вѣта его  преосвященству  за  упомянутое  пожертвованіе. 

15.  Слушали  докладъ:  5 января  1878  года  доцентъ 
по  каѳедрѣ  общей  патологіи,  коллежскій  совѣтникъ,  Николай 
Сергѣевичъ  Афанасъевъ  скончался  отъ  сыпнаго  тифа. 

Болѣзнію  этою  Афанасьевъ  заразился  при  исполненіи  слу- 
жебныхъ обязанностей  въ  1-мъ  Кіевскомъ  военномъ  госпиталѣ, 
какъ  это  видно  изъ  выданнаго  комитетомъ  этого  госпиталя  24 
января  1878  г.  за  № 297  свидѣтельства  слѣдующаго  содержа- 
нія: «Комитетъ  1-го  Кіевскаго  военнаго  госпиталя  симъ  удо- 
стовѣряетъ, на  основаніи  1250  ст.  II  книги  II  части  св.  пост., 
изд.  1859  г.,  что  приглашенный  для  исполненія  ординаторскихъ 
обязанностей  въ  1-мъ  Кіевскомъ  военномъ  госпиталѣ,  на  осно- 
ваніи Высочайшаго  повелѣнія,  объявленнаго  въ  приказѣ  по 
военному  вѣдомству  отъ  24  декабря  1876  г.  за  № 419,  доцентъ 
Императорскаго  Университета  Св.  Владиміра,  докторъ  меди- 
цины, надворный  совѣтникъ,  Николай  Сергѣевичъ  Афанасьевъ 
дѣйствительно  заразился  сыпнымъ  тифомъ  при  исполненіи  своихъ 
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служебныхъ  обязанностей  уходомъ  за  больными,  страдавшими 
сыпнымъ  тифомъ.» 

Изъ  послужнаго  списка  г.  Афанасьева  видно,  что  онъ,  по 
окончаніи  курса  наукъ,  постунилъ  на  службу  лаборантомъ  при 
медицинскомъ  отдѣленіи  химической  лабораторіи  Харьковскаго 
Университета,  въ  каковой  должности  состоялъ  съ  14  октября 
1866  по  24  іюля  1867  г.,  т.  е.  по  день  увольненія  отъ  служ- 
бы,— всего  9 мѣсяцевъ  10  дней,  затѣмъ  г.  Афанасьевъ  опре- 
дѣленъ доцентомъ  Университета  Св.  Владиміра,  гдѣ  и состоялъ 
по  день  смерти — 5 января  1878  г.,  т.  е.  въ  теченіи  7 лѣтъ  9 
мѣсяцевъ  2 дней,  а всего  Афанасьевъ  состоялъ  на  службѣ  по 
учебному  вѣдомству  8 лѣтъ  6 мѣсяцевъ  и 12  дней. 

Законы:  ст.  798  т.  3 уст.  о пенс,  по  прод.  1868  г.  п.  4-й. 

»Если  во  время  существованія  чумной  заразы,  желтой  го- 
рячки, азіатской  холеры  и нѣкоторыхъ  другихъ  особенно  опас- 
ныхъ, по  своей  заразительности , болѣзней  кто  либо  изъ  врачей  и 
чиновниковъ,  употребленныхъ  для  присмотра  за  заболѣвшими 
сими  болѣзнями  заразится  и умретъ,  то  семейству  его  выдается 
единовременно  годовой  окладъ  жалованья  и опредѣляется  пенсія 
по  слѣдующему  разсчету:  за  службу  умершаго,  продолжавшуюся 
менѣе  шести  лѣтъ  изъ  одной  трети,  отъ  шести  до  двѣнадцати 
лѣтъ  изъ  половины , а отъ  двѣнадцати  и болѣе  лѣтъ  изъ  полнаго 
оклада  жалованья. 

Вдовѣ  производится  половина  пенсіи , а дѣти  такого  врача 
или  чиновника  пользуются  по  сему  же  разсчету  правами  на 
иенсію,  которая  имъ  назначается  на  основаніи  статей  100, 101 
-114  т.  е.  по  одной  трети  второй  половины  пенсіи. 

На  семъ  основаніи  вдовѣ  Афанасьевой  съ  двумя  малолѣт- 
ними дѣтьми  слѣдуетъ  пенсія  по  250  руб.  въ  годъ. 

Опредѣлили:  просить  ходатайства  г.  Попечителя  Кі- 
евскаго Учебнаго  Округа  о назначеніи  вдовѣ  покойнаго  доцента 
Николая  Сергѣевича  Афанасьева,  Марѳѣ  Афанасьевой,  съ  двумя 
малолѣтними  дѣтьми  пенсіи  въ  размѣрѣ  по  250  руб.  въ  годъ,  со 
дня  смерти  г.  Афанасьева. 
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16.  С л у т а л и:  представленіе  медицинскаго  факультета,  отъ 
24  января  1878  года  за  № 25,  слѣдующаго  содержаніе:  »Ме- 
дипинскій  факультетъ,  въ  засѣданіи  17  января  1878  года,  по 
вопросу  о замѣщеніи  вакантной  каѳедры  хирургіи,  слушали: 
представленія  а)  профессора  В.  А.  Беца : >Въ  засѣданіи  5 де- 
кабря прошлаго  года  я предложилъ  замѣстить  вакантную  ка- 
ѳедру хирургіи  г.  доцентомъ  Ринекомъ , но  онъ  отказался  въ 
въ  виду  предложеннаго  уже  прежде  другаго  кандидата,  но  его 
мнѣнію,  старше  его  по  службѣ.  Въ  настоящее  время,  по  по- 
лученіи мною  съ  прекращеніемъ  дѣла  объ  этомъ  кандидатѣ  со- 
гласія г.  Ринека,  имѣю  честь  возобновить  мое  представленіе  о 
немъ«  и Ъ)  профессоровъ:  Н.  А.  Хржонщевскаго  и П.  И.  Пере- 
межка: »Въ  засѣданіи  факультета  29  сентября  1876  года  одинъ 
изъ  насъ  уже  представлялъ  г.  доцента  Александра  Христіано- 
вича  Ринека  въ  экстра-ординарные  профессоры  по  каѳедрѣ  хи- 
рургіи. Каѳедра  эта  осталась  до  сихъ  поръ  вакантной.  Считая 
кандидата  по  прежнему  вполнѣ  достойнымъ  мы  имѣемъ  честь, 
съ  его  согласія,  повторить  представленіе.  Александръ  Христіа- 
новичъ  Ринекъ  извѣстенъ  факультету,  а потому  мы  скажемъ 
нѣсколько  словъ  только  о дѣятельности  его  въ  послѣднее  вре- 
мя. Въ  Сербіи  въ  Іовановцѣ,  близъ  Делиграда,  устроена  была 
частнымъ  отрядомъ  профессора  Боткина  санитарная  станція  и 
при  ней  госпиталь.  Ринекъ  былъ  старшимъ  врачемъ  этого  от- 
ряда. Сюда  прямо  съ  перевязочныхъ  пунктовъ  направлялись 
всѣ  раненые  въ  долинѣ  Моравы  въ  битвахъ  7 по  22  августа 
1876  г.;  къ  г.  Рипеку  поступали  въ  большемъ  числѣ  огнестрѣль- 
ные переломы  большихъ  костей,  суставовъ,  проницающія  раны 
груди,  живота  и таза.  Съ  24  августа  онъ  устроилъ  госпиталь 
въ  Ягодинѣ  и кромѣ  того  консультировалъ  въ  госпиталѣ  Кра- 
снаго Креста  въ  Срѣзской  Кучѣ.  Съ  15  сентября  Ринекъ  былъ 
назначенъ  старшимъ  врачемъ  всѣхъ  госпиталей  Краснаго  Кре- 
ста въ  Сербіи.  Въ  теченіи  всего  времени  пребыванія  въ  Сер- 
біи онъ  произвелъ  рядъ  большихъ  операцій  преимущественно 
на  костяхъ  и суставахъ.  Съ  15  мая  1877  года  Ринекъ,  какъ 
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консультантъ  по  хирургіи,  занимался  организаціей  госпитатей 
Русскаго  Краснаго  Креста  въ  Румыніи.  15  іюня,  во  время  пе- 
реправы нашихъ  войскъ  черезъ  Дунай,  онъ  работалъ  на  пере- 
вязочномъ пунктѣ  въ  Зимнинѣ  и тамъ  же  съ  19  по  23  августа 
послѣ  второй  аттаки  Плевны.  Съ  23  августа  Ринекъ  завѣды- 
валъ  госпиталемъ  въ  Команахъ  и здѣсь  произвелъ  рядъ  резек- 
цій большихъ  суставовъ,  резекцій  по  длинѣ,  ампутацій  и вы- 
лущеній изъ  суставовъ.«  Опредѣлили:  баллотировать  доцента  г. 
Ринека  въ  экстра-ординарные  профессоры  по  каѳедрѣ  хирур- 
гіи въ  слѣдующемъ  засѣданіи.  По  баллотировкѣ  въ  засѣданіи 
23  января  г.  Ринекъ  получилъ  9 избирательныхъ  и одинъ  не- 
избирательный голосъ. « 

Опредѣлили:  въ  слѣдующемъ  засѣданіи  Совѣта  бал- 
лотировать г.  Ринека  въ  экстра-ординарные  профессоры  но 
каѳедрѣ  хирургіи. 

17.  Слушали:  представленіе  декана  медицинскаго  фа- 
культета 20  января  1878  г.  за  № 18,  слѣдующаго  содержанія: 
«Медицинскій  факультетъ  въ  засѣданіи  17  января  1878  года, 
вслѣдствіе  представленія  г.  профессора  Мерита9  опредѣлилъ:  хо- 
датайствовать о назначеніи  на  должность  фельдшера  терапев- 
тической факультетской  клиник,  фельдшера,  Андрея  Талимон - 
чука . 

Опредѣлили:  баллотировать  въ  слѣдующемъ  засѣданіи 
Совѣта  фельдшера  Андрея  Талимончука  въ  исправляющіе  долж- 
ность фельдшера  терапевтической  факультетской  клиники  Уни- 
верситета, срокомъ  на  годъ. 

18.  Слушали:  представленіе  декана  физико-математиче- 
скаго факультета  отъ  26  января  1878  года,  слѣдующаго  содер- 
жанія: »Въ  отвѣтъ  на  представленіе  его  превосходительства  г. 
Ректора  Университета,  отъ  23  января  сего  года  за  № 68-мъ, 
имѣю  честь  донести,  что  физико-математическій  факультетъ  въ 
засѣданіи  своемъ  25  января  1878  г.  опредѣлилъ:  на  основаніи 
отзыва  профессора  М.  П.  Авенаріуса  просить  Совѣтъ  Универ- 
ситета о прекращеніи  выдачи  стипендіи  на  второй  годъ  сти- 
пендіату по  физикѣ  Ивану  Ювенальеву.® 
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Опредѣлили:  въ  виду  изложеннаго  представленія  фа- 
культета прекратить  содержаніе  г.  Ювенальеву  по  званію  сти- 
пендіата, о чемъ  увѣдомить  для  зависящаго  распоряженія  Пра- 
вленіе Университета  и библіотекаря. 

19.  Слушали:  адресованное  въ  Правленіе  Университета 
Он.  Владиміра  прошеніе  бывшаго  казначея  Университета  кол- 
лежскаго ассессора  Балтазара  Княжинскаю , отъ  11  января  1878 
года,  слѣдующаго  содержанія:  ^Получивъ  назначенную  мнѣ  Со- 
вѣтомъ Университета  добавочную  пенсію  по  1 января  1878  г., 
имѣю  честь  покорнѣйше  просить  распоряженія  Правленія  Уни- 
верситета о производствѣ  оной  въ  настоящемъ  1878  году  по 
мѣсячно. 

Правленіе  17  января  сего  года  опредѣлило:  настоящее 
прошеніе  сообщить  на  рѣшеніе  Совѣта,  присовокупивъ,  что  на- 
стоящій расходъ  Правленіе  полагаетъ  отнести  на  счетъ  695 
руб.,  назначенныхъ  по  спеціальной  смѣтѣ  1878  г.  на  непредви- 
димые расходы.^ 

Опредѣлили:  просить  распоряженія  Правленія  Уни- 
верситета о производствѣ  г.  Кеяжинскому  пенсіи  ежемѣсячно, 
изъ  указаннаго  источника. 

20.  Слушали:  представленіе  Правленія  Университета 
отъ  24  января  1878  года  за  № 255,  слѣдующаго  содержанія: 
»По  опредѣленіямъ  Совѣта,  состоявшимся  въ  прошломъ  1877 
году,  переданы  на  заключеніе  Правленія  Университета  слѣдую- 
щія представленія:  1)  юридическаго  факультета  о выпискѣ  книгъ 
по  каѳедрѣ  энциклопедіи  права  на  сумму  приблизительно  600 
руб.  и по  каѳедрѣ  полицейскаго  права  на  сумму  150  руб.,  2) 
медицинскаго  факультета  о выпискѣ  Оагеііе  Мёйісаіе  сіе  Рагізсъ 
1870  г.  цѣною  въ  96  р.  и о пополненіи  2 большихъ  журналовъ 
»8сЬюі(1І:8  1аЬгЪис1іег«  и «СапзіаШ  ІаѣгезЪегісЫс  и 3)  предста- 
вленіе библіотекаря  о выпискѣ  на  1878  г.  для  профессорской 
лекторіи,  согласно  заявленію  г.  Пофессора  Романовича- Слава- 
тинскаго  журнала  »Слово«  цѣною  17  руб.,  всего  на  863  руб. 

Правленіе  Университета,  сообарзивъ  означенные  расходы 
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съ  имѣющимися  средствами,  нашло  что  таковой  значительный 
расходъ  не  можетъ  быть  отнесенъ  безъ  обремененія  ни  на  штат- 
ную сумму  библіотеки,  ни  на  спеціальныя  средства,  и затѣмъ, 
имѣя  въ  виду,  что,  по  распредѣленіи  штатной  суммы  1878  г., 
назначенной  на  стипендіи  и пособія  студентамъ,  предвидится 
свободнаго  остатка  1320  руб.,  полагало  бы  остатокъ  этотъ  упо- 
требить на  пріобрѣтеніе  сказанныхъ  и другихъ  недостающихъ 
сочиненій,  о чемъ  и имѣетъ  честь  увѣдомить  Совѣтъ  Универ- 
ситета, на  зависящее  его  распоряженіе. « 

О и р е д ѣ л и л и:  согласиться  съ  настоящимъ  заключеніемъ 
Правленія;  о чемъ  увѣдомить  оное  для  зависящаго  распоря- 
женія. 

21.  Слушал  и:  представленіе  декана  историко-филологи- 
ческаго факультета  отъ  24  января  1878  года,  слѣдующаго  со- 
держанія: »Въ  засѣданіи  24  января  факультетъ  слушалъ  заяв- 
леніе декана  о необходимости  поручить  въ  настоящемъ  семе- 
стрѣ занятія  со  студентами  по  латинскому  языку  кому  либо  изъ 
наличныхъ  преподавателей.  По  обсужденіи  этого  вопроса  фа- 
культетъ просилъ  ординарнаго  профессора  Гоіоцкаю  принять 
на  себя,  въ  текущемъ  семестрѣ,  этотъ  трудъ,  на  что  профес- 
соръ Гогоцкій  изъявилъ  свое  согласіе.  Поэтому  факультетъ 
ходатайствуетъ  предъ  Совѣтомъ  о разрѣшеніи  профессору  Го- 
гоцкому  чтенія  означенныхъ  лекціи,  но  3 часа  въ  недѣлю,  съ 
установленнымъ  въ  такихъ  случаяхъ  вознагражденіемъ.  Въ  виду 
же  необходимости  ускорить  начатіе  этихъ  лекцій,  факультетъ 
считаетъ  необходимымъ  при  этомъ  присовокупить,  что  чтеніе 
авторовъ  для  классическаго  отдѣла  предполагается  назначить 
въ  понедѣльникъ  1 — 2 ч.  и въ  субботу  отъ  11 — 12  часовъ 
(1 — 8 семестры),  а для  отдѣловъ  историческаго  и славяно-рус- 
скаго во  вторникъ  отъ  9— 10  часовъ  (1 — 8 сем.),  при  чемъ  лек- 
ція доцента  Мищенка  (Геродотъ)  должна  быть  перенесена  на 
слѣдующій  часъ  того  же  дня  (т.  е.  вторникъ,  10 — 11  часовъ. )« 

Опредѣли  л и:  объ  излеженномъ  просить  разрѣшенія  г. 
Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа. 
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22.  Слушал  и:  прелложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго 
Учебнаго  Округа,  отъ  4 января  сего  года,  за  № 76,  слѣдую- 
щаго содержанія:  «Имѣю  честь  увѣдомить  Совѣтъ  Универси- 
тета Св.  Владиміра,  что  Виленская  казенная  палата,  какъ  видно 
изъ  отношенія  ея  отъ  28  декабря  за  № 10,482,  исключила  изъ 
подушнаго  оклада,  съ  начала  1878  года,  Свѣнцявскаго  мѣща- 
нина Исаака  Цейкинскаго , удостоеннаго  медицинскимъ  факуль- 
тетомъ званія  аптекарскаго  помощника.* 

Опредѣлили:  выдать  г.  Цейкинскому  дипломъ  на  сте- 
пень аптекарскаго  помощника. 

28.  С л у ш а л и:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  У чеб- 
наго  Округа,  отъ  23  декабря  1877  года,  за  № 13,925,  слѣдую- 
щаго содержанія:  «Имѣю  честь  увѣдомить  Совѣтъ  Универси- 
тета Св.  Владиміра,  что  Минская  казенная  палата,  какъ  видно 
изъ  отношенія  ея  отъ  13  декабря  за  № 9651,  исключила,  со 
второй  половины  1877  года,  изъ  числа  Мозырскихъ  мѣщанъ 
съ  окладнымъ  сборомъ  45  коп.  Адама  Бяловскаго , удостоеннаго 
физико-математическимъ  факультетомъ  степени  кандидата.* 

Опредѣлили:  согласно  удостоенію  физико-математи- 
ческаго факультета  и на  основаніи  ПО  § общаго  устава  уни- 
верситетовъ, утвердить  г.  Бяловскаго  въ  степени  кандидата  ма- 
тематическихъ наукъ  и выдать  ему  дипломъ  на  эту  степень. 

24.  Слушали  докладъ:  о томъ  что  10  декабря  1877 
года  истекъ  годичный  срокъ,  на  который  избраны  были  а)  чле- 
нами редакціоннаго  комитета  по  изданію  Университетскихъ  Из- 
вѣстій по  одному  отъ  каждаго  факультета  именно:  профессоры: 
Селинъ , Вагценко- Захарченко,  Ренненкампфъ  и Покровскій  и б) 
заступающими  ихъ  мѣсто:  профессоры  Гоюцкгй,  Алексѣевъ,  Си- 
доренко и Шкляревскт . 

Опредѣлили:  1)  просить  гг.  профессоровъ  Ващенка- 
Захарченка  и Зенненкамифа  остаться  членами  редакціоннаго 
комитета  еще  на  годъ  , а Г тощаго  , Алексѣева  , Сидоренка  и 
Шкляревскаго  заступающими  мѣсто  членовъ  редакціоннаго  коми- 
тета. 
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2)  Просить  историко-филологическій  и медицинскій  фа- 
культеты избрать  членовъ  редакціоннаго  комитета  на  мѣсто 
профессоровъ:  Селина  и Покровскаго. 

25.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго 
Учебнаго  Округа  отъ  24  декабря  1877  г.  за  № 18,965,  слѣ- 
дующаго содержанія:  »По  представленію  моему,  г.  Министръ 
Народнаго  Просвѣщенія,  предложеніемъ  отъ  10  сего  декабря 
за  № 18,271,  разрѣшилъ  зачислить  студента  III  курса  медицин- 
скаго факультета  Университета  Св.  Владиміра  Михаила  Лоюв- 
скаго  на  имѣющуюся  въ  Университетѣ  свободною  стипендію 
имени  Ея  Императорскаго  Высочества  Государыни  Великой 
Княгини  Маріи  Александровны. 

Объ  этомъ  имѣю  честь  увѣдомить  Совѣтъ  Университета  Св. 
Владиміра,  въ  отвѣтъ  на  представленіе  ко  мнѣ  отъ  24  прош- 
лаго ноября,  за  № 1408,  къ  подлежащему  исполненію.» 

Опредѣлили:  копію  вышеизложеннаго  предложенія  пе- 
редать для  надлежащаго  распоряженія  въ  Правленіе  Универ- 
ситета. 

26.  Слушали  докладъ:  8 іюня  1869  года  послѣдо- 
вало Высочайшее  повелѣніе  о томъ,  чтобы,  въ  видахъ  однооб- 
разія Университетскихъ  правилъ  и въ  научныхъ  цѣляхъ  уча- 
щихся, студенты  одного  Университета  переходили  въ  другой 
не  иначе  какъ  въ  началѣ  учебнаго  года  и не  въ  какомъ  случаѣ 
не  позжѣ  1 октября  (см.  26  § университетскихъ  правилъ).  Въ 
настоящее  время  отъ  студента  Императорскаго  историко-фи- 
лологическаго института  2 курса  Іосифа  Максименко  поступило 
прошеніе,  о принятіи  его  въ  Университетъ  Св.  Владиміра  на 
2 курсъ  историко-филологическаго  факультета;  такъ  какъ  онъ, 
Максименко,  какъ  видно  изъ  оффиціальнаго  удостовѣренія  дирек- 
тора Императорскаго  историко-филологическаго  института,  не 
могъ  продолжать  курса  въ  семъ  институтѣ  по  болѣзни;  при 
чемъ  онъ,  Максименко,  освобожденъ  съ  разрѣшенія  г.  Министра 
Народнаго  Просвѣщенія  отъ  обязательной  службы  по  инсти- 
туту. 
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Во  время  бытности  въ  институтѣ  г.  Максименко  выдер- 
жалъ весьма  удовлетворительно  переводное  испытаніе  во  2-й 
курсъ.  Болѣзненное  состояніе  Максименко,  какъ  было  имъ  сло- 
весно нередано,  послужило  причиною  того,  что  онъ  немогъ  по- 
дать прошеніе  о перемѣщеніи  въ  Университетъ  Св.  Владиміра 
до  1 октября.  Въ  виду  изложеннаго  Правленіе  рѣшило  вопросъ 
о г.  Максименкѣ  представить  на  рѣшеніе  Совѣта. 

Опредѣлили:  о вышеизложенномъ  представить  на  раз- 
рѣшеніе г.  Попечителя  Кіевскаго  Учебнаго  Округа. 

27.  Слушали:  отношеніе  директора  Коллегіи  Павла  Ба- 
лагана отъ  19  января  1878  года  за  № 6,  слѣдующаго  содер- 
жанія: »На  основаніи  § 9 Высочайше  утвержденнаго  устава 
Коллегіи  Павла  Балагана,  Совѣтъ  Коллегіи  имѣетъ  честь  пре- 
проводить при  семъ  въ  Совѣтъ  Университета  Св.  Владиміра  учеб- 
ный и хозяйственный  отчеты  коллегіи  за  1877  годъ. 

О п р е д ѣ лили:  отчетъ  Коллегіи  Павла  Балагана  пере- 
дать въ  Правленіе  Университета  для  разсмотрѣнія. 

28.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учеб- 
наго Округа  отъ  4 января  1878  года,  за  К-  80,  слѣдующаго 
содержанія:  »Имѣю  честь  покорнѣйше  просить  Совѣтъ  Универ- 
ситета Св.  Владиміра  сообщить  мнѣ,  въ  дополненіе  къ  пред- 
ставленію отъ  20  декабря  прошлаго  1877  года  за  № 1561,  на 
какихъ  основаніяхъ  Совѣтъ  предполагаетъ  на  будущее  время 
освобождать  сыновей  бывшихъ  преподавателей  Университета 
Св.  Владиміра,  обучающихся  въ  этомъ  Университетѣ,  отъ  пла- 
ты за  ученіе  на  весь  курсъ  ученія. “ 

Опредѣлили:  донести  г.  Попечителю,  что  Совѣтъ  Уни- 
верситета полагалъ-бы  возможнымъ  освобождать  отъ  платы  за 
слушаніе  лекціи  въ  Университетѣ  Св.  Владиміра  сыновей  какъ 
бывшихъ  профессоровъ  и преподавателей  Университета,  такъ 
равно  и состоящихъ  на  службѣ,  во  вниманіе  къ  ихъ  служебной 
дѣятельности;  но  подъ  условіемъ,  чтобы  лица,  освобождаемыя  по 
сему  основанію  отъ  платы  заученіе,  были  хорошаго  поведенія 
и выдерживали  бы  своевременно  полукурсовыя  испытанія. 
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29.  С л у ш а л и:  предложенія  медицинскаго  факультета 

Университета  Си.  Владиміра,  отъ  18  и 20  января  сего  года  за 
і\?  Л*  8,  9,  10,  11,  12  и 13  объ  удостоеніи  въ  17  день  января 
аптекарскихъ  помощниковъ:  Трембицкто  Іосифа,  Сломовскаго 
Людвига,  Охмановича  Викентія-Мартина-Крыштофа,  Блажеев- 
скаго  Фелиціана,  Хацинскаго  Леонарда-Феликса  и Коновалова 
Василія  степени  провизора. 

Опредѣлили:  выдать  г.  Трембицкому,  Оломовскому, 
Охмановичу  и Коновалову  дипломы  на  степень  провизора. 

ВО.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго 

Учебнаго  Округа  отъ  31  декабря  1877  года  за  № 40,  слѣдую- 
щаго содержанія:  »Имѣю  честь  сообщить  Совѣту  Университета 
Св.  Владиміра,  для  зависящаго  распоряженія,  что  Совѣтъ  По- 
печительства о недостаточныхъ  студентахъ  сего  Университета, 
по  ходатайству  факультетовъ  назначилъ  частныя  стипендіи,  по 
175  рублей  въ  годъ,  своекоштнымъ  студентамъ:  историко-фи- 
лологическаго факультета  Владиміру  Василевскому  изъ  суммы 
жертвуемой  II.  II.  Демидовымъ  княземъ  Санъ-Донато,  и фи- 
зико-математическаго Михаилу  Будрицкому  изъ  суммы,  жертвуе- 
мой Н.  А.  Терещенкомъ,  съ  производствомъ  этимъ  студентамъ 
стипендіи  съ  1-го  сентября  1877  года. 

Опредѣлили:  копію  настоящаго  предложенія  передать 
для  свѣдѣнія  секретарю  по  студентскимъ  дѣламъ  и въ  Правле- 
ніе Университета. 

31.  С л у ш а л и;  донесеніе  декана  историко-филологиче- 
скаго факультета  В.  С.  Иконникова,  10  января  1878  года,  на  имя 
Ректора  Университета  о томъ,  что  нѣкоторые  изъ  бывшихъ  уче- 
никовъ покойнаго  заслуженнаго  ординарнаго  профессора  А.  И. 
Селина  обратились  къ  г.  Иконникову  съ  письменною  просьбою 
заявить  Совѣту  Университета  объ  исход атайствованіи  разрѣше- 
нія поставить  портретъ  покойнаго  Селина  въ  одной  изъ  залъ 
Университета.  Совѣтъ  Университета  признавая  вполнѣ  жела- 
тельнымъ имѣть  собраніе  портретовъ  бывшихъ  профессоровъ 
Университета  Св.  Владиміра  по  примѣру  другихъ  университе- 
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товъ  и находя  удобнѣйшимъ  для  сего  мѣстомъ  залу  засѣданія 
Совѣта, 

Опредѣлилъ:  предварительно  окончательнаго  разрѣ- 

шенія настоящаго  вопроса  передать  оный  на  заключеніе  Пра- 
вленія, прося  его  сообщить  Совѣту  о тѣхъ  мѣрахъ,  какія  необ- 
ходимо по  его  мнѣнію  принять  для  осуществленія  настоящаго 
предложенія,  для  чего  копію  настоящаго  журнала  передать  въ 
Правленіе  Университета. 

32.  Слушали  докладъ:  о выпискѣ  на  1878  годъ,  со- 
гласно представленію  медицинскаго  факультета,  спеціальныхъ 
періодическихъ  изданій  для  университетской  библіотеки. 

Опредѣлили:  просить  Правленіе  Университета  о вы- 
писки на  текущій  1878  годъ,  избранныхъ  Совѣтомъ  Универси- 
тета и медицинскимъ  факультетомъ  тѣхъ  же  изданій,  которыя 
были  выписаны  на  1877  годъ  всего  81  спеціальное  періоди- 
ческое изданіе— -на  сумму  776  руб.  25  к.,  и кромѣ  того  выпи- 
сать: а)  4 изданія,  которые  предположено  получать  въ  обмѣнъ 
на  Университетскія  Извѣстія — на  сумму  21  руб.  и б)  4 изда- 
нія, цѣна  коихъ  неизвѣстна,  съ  отнесеніемъ  сего  расхода  на 
сумму,  назначенную  по  смѣтѣ  текущаго  года  на  выписку  га- 
зетъ и журналовъ. 

Сверхъ  того  выписать  еще  слѣдующія  изданія: 

1)  Журналъ  нормальной  гистологіи,  фармакологіи  и прак- 
тической медицины — Руднева. 

2)  2еіІ8сЬгШ  Гііг  Ѵоікегрзусіюіо&іе  ипсі  ЗргасІшіззепзсІіаГГ. 

3)  4оигпа1  Гиг  ркузіоіо^ізсііе  СЬетіе  ѵоп  Норре— 8еу1ег. 


10  Февраял  1878  года. 

Въ  засѣданіи  Совѣта  Университета  Св.  Владиміра  10  фе- 
враля 1877  года,  подъ  предсѣдательствомъ  г.  Ректора  Уни- 
верситета А.  П.  Матвѣева,  присутствовали:  проректоръ  И. 

И.  Рахманиновъ,  деканы:  В.  С.  Иконниковъ,  К.  М.  Ѳеофи- 
лактовъ, В.  А.  Незабитовскій,  Ѳ.  Ѳ.  Эргардтъ;  ординарные 
профессоры:  В.  А.  Караваевъ,  Н.  X.  Бунге,  С.  С.  Гогоцкій, 
Н.  А.  Ѳаворовъ,  Г.  Д.  Сидоренко,  Н.  К.  Ренненкампфъ,  П. 
Э.  Ромеръ,  А.  А.  Шефферъ,  М.  П.  Авенаріусъ,  А.  В.  Рома- 
новичъ-Славатиескій,  В-  А.  Бецъ,  И.  Г.  Ворщовъ,  А.  Ѳ.  Ки- 
стяковскій,  М.  Ѳ.  Хандриковъ,  Ѳ.  М.  Гарничъ-Гарницкій,  Н. 

A.  Хржонщевскій,  П.  И.  Перемежко,  М.  Ф.  Владимірскій- 
Вудановъ,  А.  А.  Котляревскій;  экстра-ординарные  профессоры: 

B.  А.  Субботинъ,  О.  В.  Варанецкій,  Н Н.  Шиллеръ,  К.  Г. 
Гейбель,  Н.  И.  Хлѣбниковъ,  Н.  В.  Вобрецкій.  Не  присутство- 
вали: К.  А.  Митюковъ,  Ф.  Ф.  Мерингъ,  М.  Е.  Ващенко-За- 
харченко, Н.  А.  Бунге,  П.  В.  Павловъ,  А.  С.  Шкляревскій, 
В.  Г.  Демченко,  0.  М.  Паульсонъ,  Г.  Н.  Минхъ  и Ѳ.  Я. 
Фортинскій— по  болѣзни;  А.  В.  Ивановъ — по  нахожденіи)  въ 
командировкѣ;  П.  11.  Алексѣевъ  по  нахожденію  въ  отпуску; 
И.  В.  Лучицкій — по  неизвѣстной  причинѣ. 

Примѣчаніе : Небывшіе  въ  засѣданіи  Совѣта  по  болѣзни: 
К.  А.  Митюковъ,  Ф.  Ф.  Мерингъ,  А.  С.  Шкляревскій,  В.  Г. 
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Демченко  О.  М.  Паульсонъ,  Г.  Н.  Минхъ  и Ѳ.  Я.  Фортинскій, 
передали  свои  шары  для  баллотированія:  первый—  В.  А.  Суб- 
ботину, второй — Ѳ.  Ѳ.  Эргардту,  третій — Н.  А.  Хржонщев- 
скому,  четвертый— к.  Ѳ.  Кистяковскому,  пятый — И.  Г.  Бор- 
исову, тестой — Ѳ.  М.  Га;  ничъ-Гарницкому  и седьмой — А.  А. 
Котляревскому. 

1.  Слушали:  чтеніе  протокола  предшествовавшаго  за- 
сѣданія Совѣта  Университета,  27  января  1878  года. 

Подписавъ  этотъ  протоколъ, 

Опредѣлили:  представить  таковой  г.  Попечителю  Кіев- 
скаго Учебнаго  Округа,  для  утвержденія  къ  напечатанію. 

2.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго 
Учебнаго  Округа,  отъ  3 февраля  1878  года  за  № 1499,  слѣ- 
дующаго содержанія:  „Имѣю  честь  увѣдомить  Совѣтъ  Универ- 
ситета Св.  Владиміра,  что  Херсонская  казенная  палата,  какъ 
видно  изъ  отношенія  ея  отъ  25  января  за  № 173,  исключила 
изъ  подушнаго  оклада,  съ  1876  года  Богоявленскаго  2-й  гиль- 
діи купеческаго  сына  Германа  Рабиновича , удостоеннаго  меди- 
цинскимъ факультетомъ  Университета  Св.  Владиміра  степени 
лекаря.  “ 

Опредѣлили:  по  изготовленіи  г.  Рабиновичу  диплома 
на  степень  лекаря,  отправить  таковой  въ  главное  Военно-ме- 
дицинское управленіе,  по  случаю  опредѣленія  его  на  службу 
по  военно-медицинскому  вѣдомству. 

3.  С л у ш а л и:  представленіе  историко-филологическаго 

факультета,  отъ  6 февраля  1878  г.,  слѣдующаго  содержанія: 
»ІІо  окончаніи  испытанія  на  степень  магистра  всеобщей  исто- 
ріи въ  историко-филологическомъ  факультетѣ,  кандидатъ  Мо- 
сковскаго Университета  Иванъ  Лебедевъ  былъ  допущенъ  къ  пу- 
бличной защитѣ  диссертаціи,  одобренной  факультетомъ,  подъ 
заглавіемъ:  „Послѣдняя  борьба  балтійскихъ  славянъ  противъ 
онѣмеченія,«  при  чемъ  оппонентами  отъ  факультета  были:  про- 
фессоръ! Котляревскій  и Фортинскій.  По  защитѣ  означенной 
диссертаціи,  факультетъ  призналъ  г.  Лебедева  достойнымъ  сте- 
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пени  магистра  всеобщей  исторіи,  о чемъ  честь  имѣетъ  пред- 
ставить на  утвержденіе  Совѣта  Университета.» 

Опредѣлили:  согласно  удостоенію  историко-филоло- 
гическаго факультета  и на  основаніи  ПО  § общаго  устава  уни- 
верситетовъ, утвердить  г.  Лебедева  въ  степени  магистра  все- 
общей исторіи  и выдать  ему  дипломъ  на  эту  степень. 

4.  Слушали:  представленіе  декана  медицинскаго  фа- 
культета, отъ  20  января  1878  года  за  № 16,  слѣдующаго  со- 
держанія: »Имѣю  честь  увѣдомить  ваше  превосходительство, 
что  доцентъ  Коломнинъ , согласно  опредѣленію  медицинскаго  фа- 
культета, будетъ  читать  въ  текущемъ  семестрѣ  лекціи  теорети- 
ческой хирургіи  для  студентовъ  3 и 4 курсовъ  по  3 часа  въ 
недѣлю,  а именно:  по  вторникамъ  и средамъ  отъ  2 до  3 ча- 
совъ и по  пятницамъ  отъ  5 до  6 часовъ. « 

Опредѣлили:  согласно  83  § общаго  устава  университетовъ 
одобрить  упомянутое  въ  настоящемъ  представленіи  измѣненія 
въ  росписаніи  лекцій  и сдѣлать  по  сему  предмету  зависящее 
распоряженіе. 

5.  Слушали:  представленіе  г.  Ректора  Университета  Св. 
Владиміра,  отъ  9 февраля  сего  года  за  № 109,  слѣдующаго  со- 
держанія: »Имѣю  честь  при  семъ  представить  въ  Совѣтъ  Уни- 
верситета вѣдомость  о лекціяхъ,  пропущенныхъ  гг.  профессо- 
рами и преподавателями  Университета  Св.  Владиміра  въ  ян- 
варѣ сего  года.  Находившіеся  въ  отпуску  и командировкѣ  не 
внесены  въ  вѣдомость. « 

Опредѣлили:  упомянутую  вѣдомость  напечатать  въ 

У ниверситетскихъ  Извѣстіяхъ. 

6.  Слушал  и:  прошеніе  повивальной  бабки  Генни-Шифры 
Басовой , отъ  30  января  1878  года,  слѣдующаго  содержанія: 
«Имѣю  честь  покорнѣйще  просить  ваше  превосходительство 
сдѣлать  зависящее  отъ  васъ  распоряженія,  о выдачѣ  маѣ  но- 
ваго свидѣтельства  на  званіе  повивальной  бабки  съ  отличіемъ, 
такъ  какъ  выданное  мнѣ  свидѣтельство  23  сентября  1869  года 
за  № 1630,  при  семъ  прилагаемое,  совершенно  ветхое;  деньги 
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же  слѣдуемыя  университетской  типографіи  за  нерепечатаніе, 
будутъ  мною  у плочены. « 

О и р е д ѣ л и л и:  сдѣлать  распоряженіе  о перепечатаны 
вышесказаннаго  свидѣтельства  на  званіе  повивальной  бабки, 
выданное  г-жѣ  Басовой  2 3 сентября  1869  г.  и за  № 1680. 

7.  С л у ш а л и:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учеб- 
наго Округа,  отъ  9 февраля  1878  года,  за  № 1766,  слѣдую- 
щаго содержанія:  «Вслѣдствіе  представленія  отъ  31  минувшаго 
января  за  № 95,  имѣю  честь  увѣдомить  Совѣтъ  Университета 
Ов.  Владиміра,  что  я разрѣшаю,  на  основаніи  § 81,  общаго 
университетскаго  устава,  поручить  заслуженному  ординарному 
профессору  Гоюцкому  чтеніе  лекцій  по  латинскому  языку  въ 
текущемъ  семестрѣ,  по  три  лекпіи  въ  недѣлю,  съ  производ- 
ствомъ ему  за  этотъ  трудъ  вознагражденія,  въ  размѣрѣ  100  р. 
за  часъ  въ  полугодіе , изъ  суммы,  положенной  но  штату  на  ка- 
ѳедру римской  словесности. « 

О и р е д ѣ л и л и:  объ  изложенномъ  сообщить  историко- 
филологическому  факультету  и Правленію  Университета,  для 
исполненія. 

8.  Олуш  а і и:  представленіе  декана  медицинскаго  факуль- 
тета отъ  25  января  1878  г.,  за  № 30,  слѣдующаго  содержанія: 
„Имѣю  честь  увѣдомить  ваше  превосходительство,  что  во  ис- 
полненіе Высочайшаго  повелѣнія  отъ  8 декабря  1877  г.,  со- 
общеннаго копіею  отношенія  Военно-медицинскаго  Управленія 
отъ  14  декабря  1877  года  за  № 278,  медицинскій  факультетъ 
опредѣлилъ:  1)  поручить  г.  доценту  Горецкому  чтеніе  студен- 
тамъ 5-го  курса  повальныхъ  болѣзней,  являющихся  при  боль- 
шемъ скопленіи  войскъ,  на  что  г.  Горецкій  заявилъ,  что  об- 
ращая на  этотъ  предметъ  особое  вниманіе,  онъ,  какъ  въ  про- 
шедшемъ семестрѣ,  такъ  и въ  настоящемъ,  читаетъ  студентамъ 
5-го  курса  по  часу  въ  недѣлю  лекціи  инфекціонныхъ  болѣзней 
независимо  отъ  клиническихъ  лекцій;  2)  преподаваніе  десмур- 
гіи и временнаго  остановленія  кровотеченій  поручить  г.  до- 
центу Яценку\  3)  преподаваніе  полевой  хирургіи  г.  доценту 
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Ритку  и 4)  экзамены  выпускные  для  студентовъ  5-го  курса 
начать  по  практическимъ  предметамъ  въ  настоящее  время,  а 
по  теоретическимъ  въ  апрѣлѣ  мѣсяцѣ. « 

О и р е д ѣ л и л и:  объ  изложенномъ  донести  г.  Попечителю 
Кіевскаго  Учебнаго  Округа,  въ  послѣдствіе  предложенія  отъ 
9 января  1878  г.,  за  № 429. 

9.  Въ  настоящемъ  засѣданіи  Совѣтъ  Университета,  согласно 
представленію  физико-математическаго  факультета  отъ  б февра- 
ля 1878  г.,  опредѣлилъ:  объявить  конкурсъ,  по  составленной 
сказаннымъ  факультетомъ  программѣ,  на  должность  штатнаго  до- 
цента но  вакантной  нынѣ  въ  Университетѣ  Ов.  Владиміра  ка- 
ѳедрѣ агрономіи. 

10.  С л у ш а л и:  отношеніе  библіотечнаго  комитета  Уни- 
верситета Св.  Владимір  отъ  4 февраля  1878  года,  за  № 7,  слѣ- 
дующаго содержанія:  » Вслѣдствіе  предписанія  г.  Ректора  Уни- 
верситета, отъ  17  января,  за  № 58,  библіотечный  комитетъ 
имѣетъ  честь  донести,  что,  принимая  во  вниманіе  низкій  курсъ 
кредитнаго  рубля  на  иностранныхъ  биржахъ,  который  соста- 
влялъ 31  января  47  коп.  за  имперскую  марку,  онъ  не  нахо- 
дитъ возможнымъ  выписать  поименованныя  въ  означенномъ  пред- 
писаніи періодическія  изданія  на  счетъ  штатной  суммы  библіо- 
теки, и полагалъ  бы  отнести  этотъ  расходъ  на  какой  либо  дру- 
гой свободный  источникъ.44 

О пред  ѣ л и л и:  объ  изложенномъ  сообщить  Правленію 
Университета  на  заключеніе. 

11.  О л у ш а л и:  прошеніе  доцента  Университета  Ов.  Вла- 
дииіра  Осипа  Рустицкаю  отъ  б февраля  1878  года,  слѣдую- 
щаго содержанія:  » Представляя  при  этомъ  семь  карточекъ  о 
слушаніи  мною  за  границею  лекцій,  легитимаціонный  видъ  и 
четыре  заграничныхъ  паспорта  за  № № 294,  1097,  90  и 318, 
изъ  которыхъ  видно,  что  я былъ  за  границею  съ  26  апрѣля 
1868  по  26  августа  1869  года,  съ  11  августа  1870  по  10  сен- 
тября 1871  года,  съ  8 октября  1871  по  19  іюля  1872  года, 
съ  12  октября  1872  года  по  10  ноября  1873  года,  а всего  въ 
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общей  сложности  три  года  и одиннадцать  мѣсяцевъ,  которые  я 
употребилъ  для  усовершенствованія  себя  въ  наукахъ,  какъ 
видно  илъ  представленныхъ  при  этомъ  карточекъ,  почему  я честь 
имѣю  покорнѣйше  просить  Совѣтъ  Университета,  ходатайство- 
вать, на  законномъ  основаніи,  о зачисленіи  мнѣ  этихъ  трехъ 
лѣтъ  и одиннадцати  лѣсяцевъ  въ  дѣйствительную  службу. « 

О п р е д ѣ л и л и:  просить  ходатайства  г.  Попечителя  Кіев- 
скаго Учебнаго  Округа  о зачетѣ,  на  основаніи  550  ст.  т.  3 по 
ирод.  1863  г.,  г.  Русгиякому  только  трехлѣтняго  времени  быт- 
ности его  заграницей  съ  научною  цѣлью. 

12.  Слушали:  прошенія  заслуженнаго  ординарнаго  про- 
фессора, дѣйствительнаго  статскаго  совѣтника,  Калинина  Ми- 
тюкова, ординарнаго  профессора  статскаго  совѣтника  Влади- 
мі I а Томсы , лектора  французскаго  языка,  коллежскаго  совѣт- 
ника Луи  Пекюса  и лаборанта  химической  лабораторіи  Якова 
Барзиловскаго , объ  исходатанствованіи  имъ  заграничныхъ  от- 
пусковъ на  слѣдующіе  сроки:  первому  съ  20  іюня  но  15  авгу- 
ста, второму  съ  1 іюня  по  15  августа,  третьему— съ  1 іюня 
по  13  сентября  и четвертому  съ  1 іюня  но  13  сентября  1878 
года.  Послѣднему  изъ  нихъ,  именно  г.  Варзиловскому,  для  из- 
леченія  отъ  болѣзни,  съ  выдачею  для  сей  цѣли  въ  пособіе  400 
рублей. 

По  выслушаніи  изложеннаго  Совѣтъ  Университета  подвер- 
галъ баллотированію  вопросъ  о выдачѣ  г.  Варзиловскому  ска- 
заннаго пособія  при  чемъ  оказалось  шаровъ:  26  положитель- 
ныхъ и 5 о'Гі  и цательныхъ. 

О и р е д ѣ л е н о:  просить  ходатайства  г.  Попечителю  Кіев- 
скаго Учебнаго  Округа  о разрѣшеніи  поименованнымъ  лицамъ 
заграничныхъ  отпусковъ,  на  указанные  сроки,  съ  выдачею  по- 
слѣднему изъ  нихъ  на  леченіе  болѣзни  400  руб.,  изъ  спеціаль- 
ныхъ средствъ  Университета. 

13.  Слушали:  представленіе  физико-математическаго  фа- 
культета, отъ  16  января  1878  г.,  слѣдующаго  содержанія:  „Въ 
засѣданіи  физико-математическаго  факультета,  10  января  сего 
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годя,  доложено  было  полученное  на  имя  декана  факультета  пись- 
мо профессора  II-  II.  Алексѣева  изъ  Палермо.  Профессор!»  II. 
II.  Алексѣевъ  пишетъ,  что  по  совѣту  докторовъ  онъ  долженъ 
пробыть  въ  Сициліи  по  крайней  мѣрѣ  до  половины  апрѣля  мѣ- 
сяца, и что  дороговизна  переѣзда,  издержки  по  леченью,  упа- 
докъ курса  нашихъ  бумажныхъ  денегъ — вынуждаютъ  его  про- 
сить факультетъ  о ходатайствѣ  передъ  Совѣтомъ  объ  увеличе- 
ніи суммы  денежнаго  пособія,  назначеннаго  уже  Совѣтомъ  Уни- 
верситета, •физико-математическій  факультетъ;  въ  виду  изло- 
женныхъ въ  письмѣ  профессора  Алексѣева  основаній,  опредѣ- 
лилъ: ходатайствовать  предъ  Совѣтомъ  Университета  о при- 
бавкѣ. въ  количествѣ  400  рублей,  къ  выданному  прежде  посо- 
бію профессору  Алексѣеву.» 

По  выслушаніи  изложеннаго.  Совѣтъ  Университета  подвер- 
галъ баллотированію  вопросъ  о прибавкѣ  г.  Алексѣеву  къ  прежде 
выданному  ему  пособію  еще  400  р., — при  чемъ  оказалось  ша- 
ровъ: 20  положительныхъ  и 11  отрицательныхъ.» 

Опредѣлено:  просить  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учеб- 
наго Округа  о разрѣшеніи  выдать  г.  профессору  Алексѣеву, 
добавочнаго  денежнаго  пособія  въ  размѣрѣ  400  руб.,  изъ  спе- 
ціальныхъ средствъ  Университета. 

14.  Слушали:  донесеніе  декана  физико-математическаго 
факультета  отъ  15  декабря  1877  года,  слѣдующаго  содержанія: 
«Имѣю  честь  донести  Совѣту  Университета,  что  физико-мате- 
матическій факультетъ  въ  засѣданіи  14  декабря  1877  года,  со- 
гласно представленію  профессора  О.  М.  Паульсона,  опредѣлилъ: 
ходатайствовать  предъ  Совѣтомъ  о выдачѣ  консерватору  зооло- 
гическаго кабинета  Совинскому  75  рублей,  въ  возмѣщеніе  из- 
держекъ, понесенныхъ  г.  (Іонинскимъ,  при  переѣздѣ  на  долж- 
ность въ  г.  Кіевъ. « 

Опредѣлили:  просить  распоряженій  Правленія  Уни- 
верситета о выдачѣ  г.  Совинскому  75  руб.,  изъ  подлежащихъ 
суммъ. 

15.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго 
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Учебнаго  Округа  отъ  7 феврали  1878  г.  за  № 1709,  слѣдую- 
щаго содержанія:  «Приказомъ  г.  Министра  Народнаго  Просвѣ- 
щенія отъ  21  января  1878  года,  напечатанномъ  въ  Правитель- 
ственномъ Вѣстникѣ  № 27,  экстра-ординарный  профессор!»  Уни- 
верситета Св.  Владиміра  докторъ  ботаники  БаранецкгИ  утвер- 
жденъ ординарнымъ  профессоромъ  сего  Университета  по  нани- 
маемой имъ  каѳедрѣ  ботаники  съ  18  ноября  1877  і ода;  о чемъ 
и имѣю  честь  увѣдомить  Совѣтъ  Университета  Ов.  Владиміра, 
въ  отвѣтъ  на  представленіе  отъ  24-го  ноября  1877  года  за  № 
1398. « 

О п р е д ѣ л и л и:  копію  настоящаго  предложенія  передать 
для  надлежащаго  распоряженія  въ  Правленіе  Университета  и 
о содержаніи  сего  предложенія  увѣдомить  физико-математиче- 
скій факультетъ,  г.  Варанецкаго,  а также  отмѣтить  въ  послуж- 
номъ спискѣ  его. 

16.  Слушали:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго 

Учебнаго  Округа  отъ  31  января  1878  года  за  № 1377,  слѣ- 
дующаго содержанія:  »Г.  Министръ  Народнаго  Просвѣщенія 
утвердилъ,  согласно  избранію  Совѣта  Университета  Св.  Вла- 
диміра, доцента  сего  Университета  по  каѳедрѣ  чистой  матема- 
тикѣ Ермакова  экстра-ординарнымъ  профессоромъ  того  же  Уни- 
верситета, по  занимаемой  имъ  каѳедрѣ,  съ  16  декабря  1877  г., 
о чемъ  и будетъ  внесено  въ  приказъ  по  Министерству  Народ- 
наго Просвѣщенія. 

Объ  этомъ  имѣю  честь  увѣдомить  Совѣтъ  Университета  Св. 
Владиміра,  въ  разрѣшеніе  представленія  отъ  20  декабря  1877 
г.  за  І568.с< 

Опредѣлили:  копію  настоящаго  пре  іложенія  передать 
въ  Правленіе  Университета  для  надлежащаго  распоряженія,  о 
содержаніи  сего  предложенія  увѣдомить  физико-математическій 
факультетъ  и г.  Ермакова,  а также  отмѣтить  въ  послужномъ 
спискѣ  его. 

17.  С л у ш а л и:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго 

Учебнаго  Округа  отъ  7 февраля  1878  года  ,№  1713,  слѣдую- 
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щаго  содержанія:  «Приказомъ  г.  Министра  Народнаго  Просвѣ- 
щенія отъ  21  января  1878  года,  напечатанномъ  въ  Правитель- 
ственномъ Вѣстникѣ  27,  сверхштатный  ординарный  профес- 
соръ Университета  Св.  Владиміра  дѣйствительный  статскій  со- 
вѣтникъ Гогоцкій  утвержденъ  въ  званіи  сверхштатнаго  заслу- 
женнаго ординарнаго  профессора  сего  Университета  съ  20-го 
мая  1877  года;  о чемъ  имѣю  честь  увѣдомить  Совѣтъ 
Университета,  въ  отвѣтъ  на  представленіе  отъ  17  мая  1877 
года  № 549. « 

Опредѣлили:  копію  настоящаго  предложенія  передать 
для  надлежащаго  распоряженія  въ  Правленіе  Университета,  и 
о содержаніи  сего  предложенія  увѣдомить  историко-филологи- 
ческій факультетъ,  г.  Потоцкаго,  а также  отмѣтить  въ  послуж- 
номъ спискѣ  его. 

18.  Слушали:  представленіе  предсѣдателя  общества 

естествоиспытателей  отъ  8 февраля  1878  года  за  № 12,  слѣ- 
дующаго судержанія:  »Честь  имѣю  препроводить  при  семъ  въ 
Совѣтъ  Университета  отчетъ  о дѣятлльности  Кіевскаго  обще- 
ства естествоиспытателей  за  1877  годъ.® 

Опредѣлили:  сказанный  отчетъ  представить  г.  Попе- 
чителю Кіевскаго  Учебнаго  Округа,  вмѣстѣ  съ  отчетомъ  по 
Университету  Св.  Владиміра  за  1877  годъ. 

19.  Слушали:  представленіе  юридическаго  факультета, 
отъ  8 февраля  1878  г.,  № 73,  слѣдующаго  содержанія:  Сти- 
пендіатъ, приготовляющійся  къ  профессорскому  званію,  Дими- 
трій Тальбергъ . по  выдержаніи  магистерскаго  испытанія,  вошелъ 
съ  просьбой  о командированіи  его  въ  Петербургъ,  гдѣ  онъ  на- 
дѣется имѣть  болѣе  возможности  и удобства  для  сочиненія,  на- 
чатаго имъ  магистерскаго  разсужденія.  Юридическій  факуль- 
тетъ, признавая  съ  своей  стороны  полезнымъ  предоставить  г. 
Тальберту  возможность  воспользоваться  пособіями,  имѣющимися 
въ  публичной  Императорской  библіотекѣ  и въ  библіотекѣ  II 
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отдѣленія,  а равно  совѣтами  и указаніями  профессоровъ  С.- 
Петербургскаго  Университета,  имѣетъ  честь  ходатайствовать  о 
разрѣшеніи  г.  Тальбергу  командировки  въ  С.-Петербургъ  на 
три  мѣсяца  съ  назначеніемъ  ему  пособія  въ  полтораста  руб. 
еер.« 

Опредѣли  л и:  баллотировать  въ  слѣдующемъ  засѣда- 
ніи Совѣта  вопросъ  о выдачѣ  г.  Тальбергу  пособія  при  коман- 
дировкѣ его  въ  С.-Петербургъ  еъ  научною  цѣлью,  въ  размѣрѣ 
150  руб.  сер. 

20.  Слушали:  представленіе  юридическаго  факультета, 
отъ  8 февраля  1878  года,  за  № 74,  слѣдующаго  содержанія: 
«Профессоръ  А.  Ѳ.  Кистяковскій , представляя  въ  юридическій 
факультетъ  работу  порученнаго  руководству  его,  приготовляю- 
щагося къ  профессорскому  званію,  стипендіата  Бгьлоірица- Ко- 
тляревскаго, удостовѣрилъ  въ  солидности  и самостоятельности 
занятій  сего  стипендіата. 

Юридическій  факультетъ  имѣя  въ  виду  такое  удостовѣре- 
ніе профессора — руководителя  и то,  что  срокъ,  на  который  оста- 
вленъ Бѣлогрицъ-Вотляревскій  при  Университетѣ  истекаетъ  18 
февраля,  имѣетъ  честь  ходатайствовать:  а)  объ  оставленіи  г. 
Бѣлогрица-Котляревскаго  стипендіатомъ  еще  на  одинъ  годъ;  б) 
о предоставленіи  ему  одной  изъ  стипендій,  принадлежащихъ  ко- 
торому либо  изъ  другихъ  факультетовъ,  если  таковыя  въ  на- 
стоящее время  окажутся  свободными,  такъ  какъ  стипендіи,  при- 
надлежащія юридическому  факультету,  теперь  заняты  всѣ. 

При  семъ  юридическій  факультетъ  имѣетъ  честь  доложить, 
что  заимообразно  данная  стипендія  на  это  полугодіе  можетъ 
быть,  въ  случаѣ  надобности,  возвращена.» 

О п р е д ѣ л и л и:  баллотировать  въ  слѣдующемъ  засѣданіи 
Совѣта  г.  Бѣлогрица-Котляревскаго  для  оставленія  его  стипен- 
діатомъ для  приготовленія  къ  профессорскому  званію  на  вто- 
рой годъ,  т.  о.  до  18  февраля  1879  г. 

21.  С л у ш а л и:  предложеніе  г.  Попечителя  Кіевскаго 

Учебного  Округа  отъ  4 февраля  1878  г.  № 1538,  слѣдующаго 
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содержанія:  «Вслѣдствіе  представленія  отъ  5 ноября  1877  года 
а а № 1 386,  имѣю  честь  увѣдомить  ваше  превосходительство, 
что  ординарному  профессору  Университета  Св.  Нладиміра  стат- 
скому совѣтнику  Алексѣеву,  Высочайшимъ  приказомъ  по  Мини- 
стерству Народнаго  Просвѣщенія  80  декабря  1877  за  № 1і, 
продолженъ  срокъ  отпуска  за  границу,  по  болѣзни,  до  шести 
мѣсяцевъ.« 

Опредѣлили:  копію  настоящаго  предложенія  пе- 

редать для  надлежащаго  распоряженія  въ  Правленіе  Уни- 
верситета Св.  Владиміра,  о содержаніи  сего  предложенія  увѣ- 
домить физико-математическій  факультетъ,  г.  Алексѣева,  а также 
отмѣтить  въ  послужномъ  спискѣ  его. 

22.  Совѣтъ  Университета,  согласно  постановленію  сво- 
ему 27  января  1878  г.,  въ  настоящемъ  засѣданіи  подвергалъ 
баллотированію  Андрея  Талимончука  въ  исправляющіе  долж- 
ность фельдшера  терапевтической  факультетской  клиники  Уни- 
верситета Св.  Владиміра  срокомъ  на  одинъ  годъ , при  чемъ  ока- 
залось, что  Талимончукъ  избранъ  единогласно. 

Опредѣлили:  просить  г.  Попечителя  Кіевскаго  Учеб- 
наго Округа  объ  опредѣленіи  Талимончука  исправляющимъ  дол- 
жность фельдшера  при  сказанной  клиникѣ,  срокомъ  на  одинъ 
годъ,  считая  со  дня  избранія. 

23.  С л у ш а л и докладъ  Правленія  Университета,  слѣ- 
дующаго содержанія:  «Правленіе  Университета,  по  выслупіаніи 
представленія  физико-математическаго  факультета,  переданнаго 
Совѣтомъ  на  заключеніе  Правленія,  о постройкѣ  особаго  зда- 
нія для  квартиры  астронома  наблюдателя,  постановило:  сооб- 
щить Совѣту  1)  что  въ  текущемъ  году,  вслѣдствіе  предназна- 
ченной постройки  каменнаго  забора  возлѣ  ботаническаго  сада 
по  Бульварной  улицѣ — постройки  признаваемой  Правленіемъ 
крайне  необходимою  и неотлагательною,  о чемъ  и сдѣлано  уже 
представленіе  въ  Министерство,— Правленіе  не  имѣетъ  въ  виду 
источника  для  ассигнованія  на  постройку  зданія  для  квартиры 
аетронома-наблюдателя,  на  что  потребуется  не  менѣе  4000  р. 
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2)  что  такъ  какъ  теперешнее  помѣщеніе  астронома,  наблюда- 
теля признается  неудобнымъ  для  квартиры,  то  Правленіе,  имѣя 
въ  виду,  что  астроному  наблюдателю  полагается  по  штату  не 
квартира,  а квартирныя  деньги,  которыя,  вслѣдствіе  отвода  для 
астронома  наблюдателя  казенной  квартиры,  удерживаются  по 
ежегодной  смѣтѣ  Университета  въ  доходъ  государственнаго 
казначейства,  постановило:  ходатайствовать  предъ  Министер- 
ствомъ объ  ассигнованіи  суммы,  потребующейся  на  постройку 
зданія  для  квартиры  астронома  наблюдателя  (для  сего  просить 
г.  архитектора  составить  нынѣ  же  смѣту)  изъ  суммъ  государ- 
ственнаго казначейства,  а впредь  до  постройки  квартиры,  объ 
ассигнованіи  астроному  наблюдателю  квартирныхъ  денегъ  и 8) 
что  если  ходатайство  Правленія  объ  ассигнованіи  изъ  госу- 
дарственнаго казначейства  суммы  на  постройку  сказанной  квар- 
тиры, въ  виду  теперешнихъ  обстоятельствъ,  не  будетъ  уважено; 
то  Правленіе  полагаетъ,  что  съ  окончаніемъ  постройки  забора 
ботаническаго  сада  представится,  вѣроятно,  возможность  ассиг- 
новать въ  будущемъ  году  на  сказанную  надобность  потребную 
сумму  изъ  остатковъ  отъ  личнаго  состава  Университета.* 

Опредѣлили:  изложенное  заключеніе  Правленія  одобрить. 

24.  Въ  настоящемъ  засѣданіи  Совѣтъ  Университета  под- 
вергалъ баллотированію  доцента  А.  X.  Ритка  и большинствомъ 
голосовъ  87  противъ  1 избралъ  его  въ  экстра-ординарные  иро- 
фессоры  по  вакантной  каѳедрѣ  теоретической  хирургіи  съ  го- 
спитальною клиникою. 

Опредѣли  л и:  просить  ходатайства  г.  Попечителя  Кі- 
евскаго Учебнаго  Округа  объ  утвержденіи  г.  доцента  Ринека 
экстра-ординарнымъ  профессоромъ  по  упомянутой  каѳедрѣ,  со 
дня  избранія,  а также  объ  опредѣленіи  его  на  основаніи  и.  5 
положенія  о клиническихъ  отдѣленіяхъ  при  Кіевскомъ  военномъ 
госпиталѣ,  сверхкомплектнымъ  ординаторомъ  при  этомъ  госпи- 
талѣ, съ  увольненіемъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  отъ  этой  послѣдней  дол- 
жности доцента  Яценка. 

25.  С л у ш а л и д о к л а л ъ;  Высочайшимъ  приказомъ  по 


о 


34 


Министерству  Народнаго  Просвѣщенія,  отъ  4 апрѣля  1877  г., 
за  № 4,  командированъ  былъ  съ  ученою  цѣлью  аа  границу,  въ 
числѣ  другихъ  лицъ,  ординарный  профессоръ  по  каѳедрѣ  ма- 
тематики, статскій  совѣтникъ  Павелъ  Ромеръ , срокомъ  съ  1-го 
іюня  по  1 октября  1877  г.,  съ  выдачею  ему  въ  пособіе  600 
руб.,  изъ  спеціальныхъ  средствъ  Университета. 

Такъ  какъ  г.  Ромеръ,  по  нѣкоторымъ  семейнымъ  обстоя- 
тельствамъ, не  могъ  воспользоваться  сказанной  командировкой 
своевременно, — то  по  этому  онъ  изъявилъ  желаніе  отправиться 
въ  заграничную  командировку  въ  текущемъ  году,  на  таковой 
же  срокъ,  съ  выдачею  ему  того  же  денежнаго  пособія. 

Опредѣлили:  просить  ходатайства  г.  Попечителя  Кі- 
евскаго Учебнаго  Округа  о командированіи  г.  профессора  Ро- 
мера за  границу  съ  ученою  цѣлью  срокомъ  съ  1 іюня  но  1-го 
октября  1878  г.,  и о разрѣшеніи  выдать  г.  Ромеру  въ  пособіе 
600  р.  изъ  спеціальныхъ  средствъ  Университета. 

26.  С л у ш а л и док  л а д ъ:  историко-филологическій,  фи- 
зико-математическій и медицинскій  факультеты,  вошли  въ  Со- 
вѣтъ Университета  съ  представленіями  о командированіи  за  гра- 
ницу съ  ученою  цѣлью:  1)  доцента  но  каѳедрѣ  всеобщей  ли- 
тературы, Николая  Дашкевича , срокомъ  на  два  года,  съ  сен- 
тября 1878  г.,  съ  производствомъ  ему  въ  добавокъ  къ  получае- 
мому содержанію  по  800  р.  въ  годъ. 

2)  Ординарнаго  профессора  по  каѳедрѣ  физики,  Михаила 
Авенаріуса , на  срокъ  съ  1 іюня  по  13  сентября  1878  года, 
съ  пособіемъ  въ  500  руб. 

8)  Ординарнаго  профессора  но  каѳедрѣ  астрономіи,  Ми- 
трофана Хандрикова , на  срокъ  съ  1 іюня  по  18  сентября  1878 
года,  съ  пособіемъ  въ  500  руб. 

4)  Ординарнаго  профессора  но  каѳедрѣ  технической  хи- 
міи Николая  Буте,  на  срокъ  съ  1 іюня  но  13  сентября  1878 
года,  съ  пособіемъ  въ  500  руб. 

5)  Ординарнаго  профессора  по  каѳедрѣ  анатоміи,  Влади- 
міра Беца,  съ  выдачею  въ  пособіе  1000  руб. 
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6)  Экстра-ординарнаго  профессора  л о каѳедрѣ  паталоги- 
ческой  анатоміи,  Григорія  Минам,  на  срокъ  съ  1 апрѣля  по 
15  августа  1878  года,  съ  пособіемъ  въ  500  руб. 

6)  Заслуженнаго  ординарнаго  профессора  по  каѳедрѣ  хи- 
рургіи, Владиміра  Караваева  на  срокъ  съ  1 іюня  по  1В  сен- 
тября 1878  г. 

8.  Ординарнаго  профессора,  по  каѳедрѣ  судебной  меди- 
цины, Фридриха  Эргардта  на  срокъ  съ  1 іюня  но  18  сентя- 
бря 1878  г. 

9)  Экстра-ординарнаго  профессора,  по  каѳедрѣ  гигіены, 
медицинской  полиціи  и статистики  Виктора  Субботина , на  срокъ 
съ  1 іюня  по  13  сентября  1878  года  и 

10)  Доцента  по  каѳедрѣ  химіи,  Александра  Базарова , на 
срокъ  съ  1 іюня  по  18  сентября  1878  г. 

Изъ  вышепоименованныхъ  лицъ  испрашивается  команди- 
ровка для  участія  въ  Парижской  всемірной  выставкѣ  гг.  Аве- 
наріусу, Хандрикову,  Бунге,  Вецу  и Базарову. 

По  выслушаніи  изложеннаго  Совѣтъ  Университета  подвер- 
галъ баллотированію  вопросъ  о выдачѣ  поименованнымъ  лицамъ 


денежныхъ  пособій;  при 

чемъ  оказалось: 
шары 

избирательные 

шары 

веизбрательные 

Г.  Дашкевичъ 

35 

3 

» Авенаріусъ 

17 

14 

» Хандриковъ 

15 

16 

> Бунге 

24 

7 

» Бецъ 

15 

16 

» Минхъ 

17 

14 

Опредѣлено:  просить  ходатайства  г.  Попечителя  Кі- 
евскаго Учебнаго  Округа  о разрѣшеніи  заграничныхъ  коман- 
дировокъ: гг.  Дашкевичу,  Авенаріусу,  Бунге,  Минху,  Кара- 
ваеву, Эргардту,  Субботину  и Базарову,  на  указанные  сроки, 
съ  выдачею  денежныхъ  пособій  въ  указанномъ  размѣрѣ,  изъ 
спеціальныхъ  средствъ  Университета,  гг.  Дашкевичу,  Авена- 
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ріусу,  Бунге  и Минху;  2)  просить  физико-математическій  и ме- 
дицинскій факультеты  сообщить,  остаются  ли  гг.  Хандриковъ 
и Бецъ  при  прежднемъ  желаніи  отправиться  въ  командировку, 
и 3)  упомянутыя  представленія  факультетовъ,  съ  приложеніями 
въ  копіяхъ,  представить  г.  Попечителю  Округа. 


Прибавленіе  къ  протоколамъ  Совѣта  Университета  Св.  Владиміра 
о перемѣнахъ  въ  составѣ  студентовъ  въ  теченіи  марта  1878  г . 

Приняты  въ  студенты  Университета  Св.  Владиміра,  а)  быв- 
шіе студенты  здѣшняго  Университета,  по  историко  филологи- 
ческому факультету:  Стефановскій  Александръ  во  2-й  семестръ, 
по  медицинскому  факультету:  Чернега  Емельянъ  во  2 семестръ 
и Мацкевичъ  Александръ  въ  4 семестръ,  и б)  бывшій  студентъ 
С.-Петербургскаго  историко-филологическаго  института  Макси- 
менко Іосифъ  по  историко-филологическому  факультету  въ  4 
семестръ. 

Выбыли  изъ  Университета: 

1)  Уволенный  по  прошенію,  студентъ  медицинскаго  фа- 
культета Исковъ  Иванъ. 

2)  Исключенные  и удаленные,  по  постановленію  универси- 
тетскаго суда,  утвержденному  Совѣтомъ  Университета  и г.  По- 
печителемъ Кіевскаго  Учебнаго  Округа  слѣдующіе  студенты: 
а)  на  три  года;  историко-филологическаго  факультета:  Молча- 
новскій  Ыикандръ;  физико-математическаго  факультета,  отдѣла 
естественныхъ  наукъ:  Вахъ  Абрамъ,  Малинка  Георгій,  Гого- 
левскій Люціанъ-Ивапъ,  Романовъ  Константинъ,  того  же  фа^ 
культета  отдѣла  математическихъ  наукъ:  Лисовскій  Карлъ-Вер- 
нардъ,  Яцимирскій  Августинъ,  Козловскій  Ѳедоръ,  Мурзоянъ 
Мелконъ,  Назаровъ  Алексѣй;  юридическаго  факультета  Когу- 


38 


товъ  Ѳедоръ,  Львовъ  Наумъ;  медицинскаго  факультета:  Избиц- 
кій  Владиславъ,  Нѣмчиновъ  Василій,  Радзѣвичъ  Владиславъ, 
Свѣтухинъ  Михаилъ,  Фень  Захарій,  Гриневскій  Иванъ,  Глинка 
Юстинъ,  Дубицкій  Веніаминъ,  Животовскій  Владиміръ,  Ива- 
новъ Павелъ,  Лисовскій  Викентій,  Махалевичъ  Павелъ,  Чепу- 
ринъ Ѳедоръ,  Вѣликовичъ  Михаилъ  Алоизій,  Вощно  Волеславъ, 
Вощининъ  Василій,  Вознесенскій  Сильвестръ,  Дубовъ  Ѳедоръ, 
Дзюбинскій  Климентъ,  Концевичъ  Константинъ,  Литвиновъ 
Александръ,  Лейвинъ  Дмитрій,  Мирзоевъ  Гавріилъ,  Мазурмо- 
вичъ  Петръ,  Михневичъ  Евгеній,  Немоловскій  Филиппъ,  Пан- 
кѣевъ  Иванъ,  Рейдеръ  Михаилъ,  Тхоржевскій  Александръ,  Вать 
Вольфъ,  Гейсманъ  Тадеушъ,  Глинка  Игнатій,  Житецкій  Иро- 
діонъ,  Костецкій  Волеславъ,  Львовъ  Соломонъ,  Пеньковскій 
Шулимъ  и Скуловъ  Семенъ  б)  на  два  года:  историко-филоло- 
гическаго факультета  Третякъ  Иванъ;  физико-математическаго 
факультета  разряда  естественныхъ  наукъ:  Солодкій  Иванъ,  За- 
лѣскій  Григорій,  Молчановскій  Николай,  Подольскій  Констан- 
тинъ, Самойловскій  Василій,  Тарногродскій  Петръ,  Корчакъ- 
Чепурковскій  Авксентій,  Минаевъ  Михаилъ,  Тутковскій  Па- 
велъ; того  же  факультета,  разряда  математическихъ  наукъ:  Са- 
гатовскій  Венингъ  Феликсъ,  Спира  Антонъ-Фирминъ,  Виль- 
чинскій  Марьянъ;  юридическаго  факультета:  Павликовскій  Лю- 
ціанъ, Дзѣвановскій  Адольфъ,  Хильчевскій  Юліанъ.  Медицин- 
скаго факультета,  Войтковскій  Николай,  Гуленко  Александръ, 
Дьяковскій  Евменій,  Коломійцевъ  Николай,  Юркевичъ  Іосифъ, 
Варшахъ  Михаилъ,  Воблый  Андрей,  Воробьевъ  Александръ, 
Добровольскій  Евгеній,  Жижеленко  Александръ,  Зовойчинскій 
Евтихій,  Забора  Василій,  Кернеръ  Яковъ,  Клименко  Михаилъ, 
Муралевичъ  Степанъ,  Назаревичъ  Максимиліанъ,  Радомірскій 
Игнатіи,  Смирновъ  Кванъ,  Сочевановъ  Гермогенъ,  Вѣлевскій 
Левъ,  Беккеръ  Владиміръ,  Василевскій  Ѳедоръ,  Вержбицкій  — 
Антіоховъ-Алекеандръ,  Горскій  Ромуальдъ  Волеславъ,  Дем- 
ченко Иванъ,  Козловскій  Владиславъ-Мечиславъ,  Ломинскій 
Ѳедоръ,  Лесневичъ  Иванъ-Конрадъ,  Леоновъ  Александръ,  Ма- 
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словъ  Константинъ,  Остапенко  Викторъ,  Рубинштейнъ  Саулъ- 
Шавель,  Созоновичъ  Людвигъ,  Струменскій  Александръ,  Тура- 
бойскій  Нифонтъ,  Чаркасовъ  Николай,  Шихуцкій  Василій,  Ше- 
болдаевъ Николай,  Апостоловъ  Антонинъ,  Бадигинъ  Констан- 
тинъ, Вильдерманъ  Лейба,  Гудельманъ  Мойсей,  Ивановъ  Спи- 
ридонъ, Иконниковъ  Алексѣй,  Костырко  Георгій,  Конельскій 
Мойсей,  Лыховскій  Іосифъ,  Михневъ  Петръ,  Новицкій  Ѳедоръ, 
ІІолубинскій  Александръ,  Рудскій  Александръ,  Самойловскій 
Алексѣй,  Скиданъ  Владиміръ,  Флейшманъ  Иванъ,  Цвѣтковъ 
Сергій,  Шмигельскій  Леонидъ,  Юскевичъ-Красковскій  Алек- 
сандръ, Дорогоневскій  Петръ  и Орловскій  Иванъ  и в)  пред- 
ложено уволиться  изъ  Университета  историко-филологическаго 
факультета:  Григоровичу  Петру,  физико-математическаго  фа- 
культета, разряда  математическихъ  наукъ:  Шубину  Василію; 
юридическаго  факультета  Горбъ-Ромашкевичу  Ѳеодосію,  Сту- 
пину Михаилу,  медицинскаго  факультета:  Полесскому  Генриху, 
Моргуновскому  Рувиму,  Гамалѣю  Ксенофонту,  Денисенку  Галак- 
тіону, Пашкевичу  Варсанофію  и Захарченку  Якову. 


ОТЧЕТЪ 

о состояніи  Кіевскаго  центральнаго  архива  для  древнихъ  ак- 
товыхъ книгъ  губерній  кіевской,  подольской  и волынской  за 

1877  годъ. 

I.  Число  актовъ,  находящихся  въ  архивѣ. 

Въ  Кіевскомъ  центральномъ  архивѣ  къ  концу  1876  года 
числилось: 

а)  актовыхъ  книгъ  5882; 

б)  отдѣльныхъ  документовъ  454,979. 

Въ  теченіи  1877  г.  никакихъ  измѣненій  въ  нихъ  не  по- 
слѣдовало, и затѣмъ  къ  1-му  января  1878  г.  состоитъ  налицо: 

а)  актовыхъ  книгъ  5882; 

б)  отдѣльныхъ  документовъ  454,979. 

II.  Составленіе  описей  архива. 

Къ  концу  1876  г.  въ  центральномъ  архивѣ  составлено  бы- 
ло 27  описей  къ  27  актовымъ  книгамъ,  содержащимъ  въ  себѣ 
10,487  документовъ. 

Въ  теченіи  1877  г.  вновь  составлено  4 описи  къ  4 акто- 
вымъ книгамъ,  содержащимъ  въ  себѣ  1,857  документовъ. 

Затѣмъ  къ  1-му  января  1878  года  всѣхъ  описей  было  31 
къ  31  актовой  книгѣ,  содержащихъ  въ  себѣ  11,844  документа. 
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Изъ  означеннаго  количества  оішсей: 

14  отпечатаны,  2 печатаются,  8 разрѣшены  къ  напечата- 
нію; остальныя  затѣмъ  приготовляются  къ  печати. 

Ш.  Выдачи  и посвидѣтельствованіе  документовъ. 

Къ  1 января  1877  года  не  исполненныхъ  требованій  не 
оставалось. 

Въ  теченіи  1877  г.  поступило  5 требованій  о выдачѣ  и 
п освидѣтельствованіи  9-ти  документовъ. 

Всѣ  означенныя  требованія  въ  теченіи  1877  г.  были  удо- 
влетворены. 

IV.  Количество  пошлиннаго  сбора. 

Пошлинныхъ  денегъ  за  выдачу  и посвидѣтельствованіе  до- 
кументовъ въ  продолженіи  1877  года  поступило  шесть  рублей. 


Подлинный  подписалъ  завѣдывнющій  архивомъ  К.  Царевскій. 
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ЧАСТЬ  II— НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ. 


ЗАРОЖДЕНІЕ  ЛИТЕРАТУРЫ  У ШЕИЩ. 

Примусъ  Трубѳръ. 


IV. 

Послѣ  изданія  названныхъ  трехъ  сочиненій  Труберъ  цѣлыя  пять 
лѣтъ  (1550—1555)  ничѣмъ  не  заявляетъ  о себѣ;  вѣроятно,  что  боль- 
шія издержки,  которыхъ  стоило  ему  изданіе,  были  ему  не  подъ  силу 
и поэтому  онъ  принужденъ  былъ  на  время  пріостановить  свою 
дѣятельность.  Зная  характеръ  Трубера,  зная  его  постоянную  заботу  о 
томъ,  чтобы  въ  чемъ-нибудь  не  уклониться  въ  своихъ  переводахъ  отъ 
оригинала  и не  подать  такимъ  образомъ  поводъ  къ  различнымъ  наре- 
каніямъ  и обвиненіямъ;  зная,  наконецъ,  какъ  мало  Труберъ  и въ  по- 
слѣдствіи, уже  набивши  себѣ  руку  въ  переводахъ,  довѣрялъ  своимъ 
личнымъ  силамъ — возможно  также  допустить,  что  онъ  ждалъ  отзывовъ 
о первыхъ  своихъ  произведеніяхъ,  прежде  чѣмъ  продолжать  печатать, 
хотя  приверженцы  новаго  ученія  въ  Крайнѣ  и требовали  отъ  него  на- 
стоятельно постидлу  на  словинскомъ  явыкѣ. 

Въ  1552-мъ  году  Труберъ  получилъ  выгоднѣйшее  мѣсто  въ 
г.  Кемптенѣ,  а въ  слѣдующемъ  или  же  послѣдующемъ  году *)  всту- 
пилъ въ  сношенія  съ  //.  II.  Вергеріемъ.  Объ  этой  интересной  личности 
Шнуреръ *  2)  сообщаетъ  краткія,  но  въ  высшей  степени  характеристич- 
ныя извѣстія;  поэтому  позволяемъ  себѣ  повторить  ихъ. 


0 Оп^ГаЬг  ііЬег  3 ойег  4 Іаг  ЬегпасЬ  (т.  е.  послѣ  появленія  первыхъ 
книжекъ)  каш  іпз  ТеиІзсЫаші  йог...  Негг  Р.  Р.  Уег^егінз.  Предисл.  къ  I ч- 
Нов-  Зав.  1557  г. 

2)  Стр.  9 — 15. 
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Петръ  Павелъ  Вергерій  былъ  епископомъ  въ  Каподистріи.  Этотъ 
своеобразный  человѣкъ  покинулъ  въ  началѣ  1549  г.  Италію...  и бѣ- 
жалъ въ  Швейцарію.  Съ  собою  онъ  принесъ  твердую  рѣшимость  всѣми 
средствами  вредить  папѣ  и куріи.  Такъ  какъ  римскимъ  дворомъ  онъ 
неоднократно  бывалъ  употребляемъ  по  различнымъ  дѣламъ,  то  конечно 
хорошо  зналъ  тамошній  образъ  дѣйствія.  Къ  тому-же  онъ  обладалъ 
способностью  приводить  въ  дѣйствіе  свои  намѣренія  съ  легкостью  и быст- 
ротой, смѣло  и самоувѣренно.  Сначала  онъ  составлялъ  брошюры  и раз- 
сылалъ  ихъ  по  Италіи...  Въ  началѣ  1553  г.  онъ  хвалится  въ  одномъ 
частномъ  письмѣ  тѣмъ,  что  успѣлъ  отторгнуть  отъ  папы  8 прихо- 
довъ. Иногда  достаточно  ему  было  произнести  одну  проповѣдь,  и на- 
родъ оставлялъ  католичество.  Долѣе  всего  пробылъ  онъ  въ  селѣ  Вес- 
пранѣ,  гдѣ  еще  до  его  прибытія  образовался  евангелическій  приходъ; 
здѣсь  онъ  имѣлъ  150  гульд.  жалованья.  Но  безпокойный  этотъ  чело- 
вѣкъ не  могъ  вынести  жизни  въ  тихой,  мирной  деревушкѣ;  онъ  былъ  въ 
постоянной  агитаціи.  Если  какой  нибудь  предикантъ  (проповѣдникъ) 
напоминалъ  ему,  чтобы  онъ  оставался  при  своей  паствѣ  и заботился 
объ  ней,  то  онъ  отвѣчалъ,  что  не  намѣренъ  быть  „предикантомъ“. 
Болѣе  всего  ему  хотѣлось  имѣть  главный  надзоръ  надъ  всѣми  еван- 
гелическими приходами  страны  и такимъ  образомъ  разыгрывать  роль 
епископа;  на  это  однако  не  соглашались  прочіе  проповѣдники,  да  оно 
и противорѣчило  формѣ  правленія  этой  страны.  Тѣмъ  не  менѣе  онъ 
нѣсколько  разъ  пытался  добиться  этой  чести.  Хотѣлось  ему  также 
основать  особый  синодъ...  Но  и въ  этомъ  ему  было  отказано.  Подоб- 
ныя притязанія  и вообще  видимое  честолюбіе  и стремленіе  быть  чѣмъ- 
то  важнымъ  были  причиною  общаго  къ  нему  нерасположенія.  Одинъ 
изъ  дѣятельныхъ  и вліятельныхъ  проповѣдниковъ  сказалъ  ему  однажды 
въ  глаза,  что  онъ  совсѣмъ  не  то,  чѣмъ  старается  казаться;  по  виду 
онъ  желаетъ-де  прослыть  поборникомъ  истиннаго  ученія...,  но  если 
приглядѣться  поближе,  то  онъ  нѣчто  совершенно  иное.  Знакомство  съ 
Христофомъ,  герцогомъ  Вюртембергскимъ,  открыло  ему  болѣе  обшир- 
ное поприще....  24-го  іюня  1553  года,  онъ  извѣщаетъ  герцога,  что 
перевелъ  п отпечаталъ  (на  итальян.  яз.)  вюртембергское  исповѣданіе. 
Герцогъ  отвѣтилъ  ему,  что  ему  было-бы  пріятно,  если-бы  катихизисъ 
Бренція  былъ  переведенъ  на  итальянскій  языкъ, — и Вергерій  отправ- 
ляется въ  Тюбингенъ,  и оттуда  письменно  обѣщаетъ  ему  приняться 
за  это  дѣло,  а другимъ  письмомъ  (27  іюля  1553)  увѣряетъ  даже  гер- 
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дога,  что  одна  часть  катихизиса  уже  напечатана  (!).  Въ  началѣ  авгу- 
ста онъ  возвращается  въ  Швейцарію,  въ  сентябрѣ  выражаетъ  герцогу 
желаніе  переселиться  въ  Тюбингенъ,  а въ  ноябрѣ,  съ  разрѣшенія 
герцога,  поселяется  въ  названномъ  городѣ.  Въ  слѣдующемъ  году  пред- 
принимаетъ поѣздку  въ  Страсбургъ,  для  свиданія  съ  знаменитымъ  уче- 
нымъ Слейданомъ,  въ  декабрѣ  того-же  года  отправляется  въ  Геппин- 
генъ,  для  свиданія  съ  проѣзжающимъ  венеціанскимъ  посломъ;  оттуда  въ 
январѣ  слѣдующаго  года  пишетъ  герцогу:  „ТиЬіп^ае  ревііз  іпсеріі 
рго^гесіі;  циаге  сит  ііііс  пиііат  ЬаЬеат  ѵосаііопет  (слѣдовательно  онъ 
пробылъ  въ  Тюбингенѣ  болѣе  года  безъ  всякаго  опредѣленнаго  занятія),... 
8иЪ8І8Іат  Ыс  рег  аііциоі  сііев,  еі  адотаЬо  педоііит  сіе  ѵегзіопе  іп 
Іпщиат  81аѵісат.  *)  Очевидно,  что  Вергерій  и не  помышляетъ  о томъ, 
чтобы  самому  приняться  за  переводъ,  онъ  хочетъ  только  „устроить  это 
дѣло,*  а поэтому  и остается  лишь  ,,рег  аііциоі  с1іе8“.  Кого-же  онъ 
имѣлъ  въ  виду  для  перевода  св.  писанія?  На  этотъ  вопросъ  отвѣчаетъ 
намъ  опять-таки  самъ  Труберъ: 2)  Какъ  скоро  П.  Вергерій  узналъ  обо 
мнѣ  („шісЬ  егіга^і  Ьаі“),  онъ  написалъ  мнѣ  нѣсколько  писемъ,  въ 
которыхъ  спрашивалъ  меня,  могу-ли  я перевести  библію  на  языки 
виндскій  и хорватскій;  съ  своей  стороны  онъ  обѣщался  содѣйствовать 
изо  всѣхъ  силъ  (шіі  ЬеіЬ,  Оиіипсі  ВЫ)  и заручился-де  также  содѣйст- 
віемъ нѣсколькихъ  важныхъ  лицъ.  Въ  отвѣтѣ  своемъ  на  предложеніе 
Вергерія  Труберъ  указалъ  на  три  обстоятельства:  1)  на  то,  что  сло- 
винскій языкъ  распадается  на  множество  различныхъ  говоровъ,  2)  на 
то,  что  словинскій  языкъ  еще  очень  бѣденъ,  не  имѣетъ  достаточно 
словъ,  для  точной  передачи  текста  и 3)  на  то,  что  онъ  (Труберъ)  не 
умѣетъ  ни  читать,  ни  писать  по  хорватски.  3)  Сверхъ  того  Труберъ 
прибавилъ,  что  по  еврейски  онъ  не  знаетъ  ни  одной  буквы,  а по  гре- 
чески „не  хорошо  читаетъ “. 4)  По  этимъ  причинамъ  Труберъ  согла- 

*)  8с1тштег,  15,  прим.  6. 

3)  Предисл.  къ  Нов.  Зав.  1557. 

3)  Практически  онъ  зналъ  хорватскій  языкъ  довольно  хорошо. 

4)  Копитаръ  (Огаш.  403  с ) передаетъ  это  мѣсто  не  точно:  ОгіесЫзсЬ 
коппіе  ег  пісМ  Іезеп,  а поэтому  и удивляется  (390  прим.  1)  тому,  что  Тру„ 
беръ  говоритъ  о ново-греческомъ  произношеніи  (въ  нѣмецкомъ  предисловіи 
въ  описанномъ  уже  нами  первомъ  своемъ  катихизисѣ).  Копитаръ  просмо” 
трѣлъ  маленькое  словечко  „мю1и;  Труберъ  говоритъ:  бгіесЬізсѣ  капп  ісѣ 
пісМ  чѵоі  Іезеп. 
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сился  взяться  за  дѣло  лишь  съ  тѣмъ  условіемъ,  чтобы  въ  помощники 
ему  были  даны  два  ученыхъ  священника  изъ  Крайны  или  Нижней 
Штиріи,  знающіе  хорошо  словинскій,  латинскій  и нѣмецкій  языки. 
Ясно,  что  главныя  качества,  которыхъ  онъ  требовалъ  отъ  переводчи- 
ковъ были — основательное  знаніе  трехъ  языковъ  и ученость;  поэтому-то 
онъ  и дѣлаетъ  впослѣдствіи  оговорку,  что  не  считаетъ  необходимымъ, 
чтобы  переводчики  непремѣнно  были  священники.  Подобныхъ  же 
качествъ  онъ  требовалъ  и отъ  хорватскихъ  переводчиковъ:  они 

должны  хорошо  знать  по  далматински  и босански  и умѣть 
вѣрно  писать  глаголицей  и кириллицей.  Знанія  латинскаго  и нѣ- 
мецкаго языка  онъ  отъ  нихъ  не  требовалъ,  ибо  имѣлъ  въ  виду,  что 
они  будутъ  переводить  съ  его  словинскаго  перевода.  Послѣ  многихъ 
поисковъ  Вергерію  и Труберу  удалось  найти  одного  Словинца  и одного 
Хорвата,  соотвѣтствующихъ  ихъ  цѣлямъ,  но  ни  тотъ  ни  другой  не 
принесли  никакой  пользы.  Словинецъ,  старый  и „ ученый  “ священникъ 
изъ  Метлинга, *)  по  имени  Климентъ  Малый , умеръ  на  дорогѣ  къ 
Труберу;  хорватъ-же  (имени  его  Труберъ  не  называетъ)  не  только 
явился,  но  и принесъ  съ  собою  полную  рукописную  библію  на  хор- 
ватскомъ языкѣ.  Можно  себѣ  представить  радость  Трубера  при  этой 
находкѣ;  „мы  чрезвычайно  обрадовались  его  приходу  (пишетъ  Труберъ 
про  себя  и Вергерія),  славили  и благодарили  Бога,  ибо  были  увѣрены, 
что  нашли  и готовый  уже  переводъ  цѣлой  библіи,  и человѣка  по  на- 
шимъ желаніямъ  Однако  радость  эта  скоро  прошла.  Начали  съ  нимъ 
уговариваться  на  счетъ  вознагражденія;  Вергерій  брался  исходатай- 
ствовать ему  пожизненную  пенсію  въ  100  гульденовъ,  но  хорватъ 
отвѣчалъ,  что  онъ  явился  совершенно  не  съ  тѣмъ,  чтобы  оставаться 
здѣсь  долго,  но  что  онъ,  узнавши  о намѣреніи  Трубера  и Вергерія 
перевести  библію  на  хорватскій  языкъ,  предпринялъ  это  путешествіе 
къ  нимъ  единственно  съ  тою  цѣлью,  чтобы  убѣдить  ихъ  въ  томъ,  что 
предполагаемый  ими  трудъ  уже  совершенъ  имъ.  Онъ  сообщилъ  имъ  при 
этомъ  случаѣ,  что  началъ  свой  переводъ  въ  1547  г.,  а окончилъ  его  въ 
1554;  прибавивши  еще  къ  тому,  что  имъ  не  нужно  тратиться  по  напрасну, 
что  онъ-де  знаетъ  мѣсто  и случай,  гдѣ  и когда  можно  напечатать  его  пе- 
реводъ безъ  всякихъ  для  нихъ  издержекъ,  — онъ  на  четвертый  день 


!)  Городъ  въ  южной  Крайнѣ,  близь  границы  Хорватіи. 
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послѣ  своего  прибытія  скрылся  въ  Далмацію.  Съ  тѣхъ  поръ  объ  немъ 
не  было  ни  слуха— ни  духа,  не  смотря  на  всѣ  старанія  узнать  что  ни- 
будь  о немъ  и его  библіи  *). 

Эти  обѣ  неудачи  привели  Трубера  въ  отчаяніе;  опъ  повидимому 
готовъ  былъ  отказаться  отъ  задуманнаго  предпріятія;  не  такъ-то  легко 
было  сломить  рѣшимость  Вергерія,  располагавшаго  сверхъ  того  боль- 
шими средствами  вслѣдствіе  своихъ  связей  съ  многими  государями  и 
сановниками.  Вергерій,  по  собственному  сознанію  Трубера,  „ прика- 
залъ “ ему  перевести  безъ  посторонней  помощи  евангеліе  отъ  Матѳея ? 
что  Труберъ  и исполнилъ  съ  большою  поспѣшностью  (іп  еіпег  еіі). 
Пока  печатали  первый  словинскій  переводъ  евангелія  (отъ  Матѳея), 
Труберъ  успѣлъ  составить  маленькій  азбуковникъ  („йет  ѵогідеп 
(т.  е.  1550  г.)  §‘1еіс1і“)  и краткій  катихизисъ  („еіп  кшТге  Аизгіе- 
йЪег  йеп  Са1есЬІ8тит“). 

Остановимся  на  этихъ  трёхъ  книжкахъ.  Евангеліе  озаглавлено:  2) 
Та  Еиапдеіі  Зиеііда  МаіеизНа , зсіаі  региіяЪ  ѵіа  зІоиепзЫ  іезід  ргео - 
Ъегпеп.  Еиап^еііит  В.  N.  Іези  СЬгізіі  АиШоге  МаШіаео  , пипс  ргі- 
тит  ѵегзит  іп  Ііп^иат  ЗсЫаиісат.  МВТУ  (іп  8°). 

Подъ  заглавіемъ  мы  находимъ  виньетку,  постоянно  встрѣчаю- 
щуюся въ  труберовскихъ  изданіяхъ:  агнецъ  божій,  попирающій  дра- 
кона; подъ  виньеткою  подпись:  Матв.  XXI.  БаЪіНіг  ^епН  Гасіепіі 
ітисіиз  ещз.  На  оборотѣ  заглавнаго  листа:  осі  8.  МаНіеизЬа  ЬеЬпа 
(жизни)  8.  Іегопіт  Іаки  різзѣе  и т.  д.  Затѣмъ  слѣдуетъ  предисловіе 
на  словинскомъ  языкѣ,  начинающееся  словами:  Теі  ргаиі  сегциі  ВозЬу 
іі&а  зіоиепзкща  Іезіка  Мііозі  іпи  Муг  ой  Ви^а  ОгЬеіа  зкизі  Іезиза 
Сгізіиза  пазііща  Оіігапепіса,  ргоззіто.  Въ  этомъ  предисловіи  встрѣ- 


3)  Объ  этой  библіи  Труберъ  высказызаетъ  слѣдующее  предположеніе: 
ЛѴо  аЬег  ѵпші  Ьеі  \ѵо1сѣег  Регзоп  оГП^ейасЫе  СгоЬ.  ВіЬеІ  хп  ПшЗеп,  \ѵіззеп 
аизя  еисѣ  еШсЬ  \ѵо1.  8іе  ша§  §1еісѣ\ѵо1  йез  аііеп  СгоЬ  дгаиеп  Вегпкагйіп, 
бег  хи  бгоЬпік  §езеззеп,  §о\ѵезі  зеіп,  ѵоп  сіег  ісЬ  ѵог  36  Іагеп  (слѣдовательно 
въ  1521  г.)...  оШ  ііаЬе  §еЬогІ,  ^ешеііег  §гаие  Іаззе  сііе  ВіЬеІ  йигсѣ  5 Ргіез1ег 
аиіі  зеіп  еі^еп  Козіеп  ѵегсІоІтеІзсЬеп.  (Предисл.  къ  Н.  3.  1557).  Но  и объ 
этой  библіи  графа  Бернгардина  мы  не  имѣемъ  никакихъ  дальнѣйшихъ  из- 
вѣстій. Ср.  ЗаГагік,  БезсЬ.  бег  зшізіаѵ.  Ілі.  3,  169—170- 

2)  Не  имѣвъ  возможности  видѣть  въ  Вѣнѣ  эту  книгу  лично,  сообща- 
емъ лишь  то,  что  говоритъ  объ  ней  Копитаръ  въ  Грам-  стр.  392—394, 
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чаются  двѣ  замѣтки,  которыхъ  нельзя  пройти  молчаніемъ,  а именно: 
1)  ѵе&зЬі  Оеі  Ьшіі  ѵпазііі  сІезЬеІі  Йгизща  Іезща  пе  зпа,  затигЬ  іа 
зіоиепзкі  и 2)  Бгі^агЬі  ^оиоге  Сгаіпгі,  (ІгщагЬі  СогозЬсі,  сігі^агііі 
зЬіаіегсі  іпи  Бо1епсі  іаг  Везіакі,  сігщагііі  Кгазііопсі  іпи  Ізігіапі,  сігі- 
§агЫ  Сгоиаіі.  Предисловіе  обнимаетъ  три  листка  и подписано:  ѵазЬі 
зІизЬаѣпікі  іпи  Ъгаііе.  У.  Т.  (т.  е.  Вергерій  и Труберъ).  За  преди- 
словіемъ слѣдуютъ  Випшіагі]  ѵзеіі  Сарііо1ои“  на  шести  листкахъ,  а за 
тѣмъ  второе  обращеніе  къ  Словинцамъ,  объясняющее  принятую  пере- 
водчиками орѳографію:  ЬиЪі  ЗІоиепсі! !)  Мі  зто,  Ви&  ѵеі,  сіозіі  зтіз- 
Ыоиаіі,  зкакоиіті  риІізіаЬі  (буквами)  іо  пазію  Ъеззесіо  Ьі  то^Н  ргои 
ро  іеі  ОгіЬодгарЬу  зіііаііпи  іпи  зазіорпи  (хорошо  и понятно)  різзаіѣ 
(іі  Ьі  ргеѵеііки  риЬзіаЬои  оіі  Сопзопапіои  капі  зіІІаЬі  пе  іешаіі,  ко- 
кег  іу  Реаші  (чехи)  іпи  сіги^і  Пеіо,  каіеги  іе  ^егсіи  ѵісіііі.  Таки  ші 
пе  зто  тодіі  зсіаі  ѵпазЬі  зазіорпозіі  (Ігщагііі  паііі,  іетигЬ  (развѣ) 
(іе  зе  іа  Н за  СН,  іа  У за  риі  Г різЬеіо  іпи  розіаиіо,  іпи  (іе  зе  іу 
зЬіітоисі  (гласные)  ізгеко  ро  зЬе^і  (свойству)  пазЬі^а  іезща  и т.  д. 
Самый  переводъ  евангелія  занимаетъ  слѣдующіе  80  листковъ.  Въ 
концѣ  оба  переводчика  поручаютъ  себя  молитвамъ  читателей  и про- 
сятъ настоятельно  о сообщеніи  недосмотровъ,  недостатковъ  и необхо- 
димыхъ поправокъ. 

Букварь  (іп  8°)  озаглавленъ:  ЛЬесесІагіиш.  Епе  Вщиісе , із  "каіе- 
гііь  зе  іі  тіайі  іпи  ргергозіі  Зіоиепсі  тодо  Іаігки  Іаг  Шги  Ъгаіі  іпи 
різаіі  паиигЫЫ.  Мѣсто,  гдѣ  этотъ  букварь  былъ  напечатанъ— не  озна- 
чено, равнымъ  образомъ  авторъ  не  называетъ  своего  имени,  а выстав- 
ленъ лишь  годъ:  М В Ь У.  На  заглавномъ  листкѣ  виньетка  (агнецъ 
божій,  попирающій  дракона)  съ  подписью:  Еі  ошпіз  Нпеща  сопйіеЪі- 
іиг  Бео;  на  оборотѣ:  „ЬиЪі  Зіоиепсі,  ѵот  іе  роігеЬа  зе  паиияЬііі  іпи 
паиайііі  іа  Н ро  ІазЬки  (итальянски),  оіі  кокег  іі  Иешсі  СН,  іа  У 
за  риі  Е,  іпи  іа  Ь гЬазі  ОеЪеІи  ро  ВезіазЬки  ізгеяЪі.  Таки  Ьоіе  іа 
пазЬ  зіоиепзкі  зезщ  ргои  (вѣрно)  іаг  ІаЬки  Ъгаіі  іпи  різзаіі. 

За  буквами  слѣдуютъ  на  13  стр.  Символъ  вѣры,  Отче  нашъ? 
10  заповѣдей  и наконецъ  Молитва  Господня  на  итальянскомъ  языкѣ *  2). 


*)  Замѣтимъ  при  этомъ  случаѣ,  что  Труберъ,  говоря  но  нѣмецки,  обы- 
кновенно называетъ  свой  народъ  „(ііе  ЛѴіпс1і8сЬеп“,  а на  своемъ  родномъ 
языкѣ — Словенцами , языкъ — словенскимъ . 

2)  Въ  вѣнской  придворной  библіотекѣ  книжка  эта  приплетена  къ  из 
даніямъ  1550  года.  (8і§паІ.  18.  Ъ.  44.). 
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Нѣтъ  никакого  сомнѣнія,  что  описанный  нами  букварь  есть 
именно  тотъ,  о которомъ  говоритъ  Труберъ  въ  предисловіи  къ  Нов. 
Зав.  155?.;  достаточно  въ  доказательство  ихъ  тождественности  сравнить 
выписанныя  нами  указанія  насчётъ  произношенія  нѣкоторыхъ  буквъ; 
остается  лишь  замѣтить,  что  евангеліе,  букварь  (и  всѣ  слѣдующія  за 
тѣмъ  словинскія  изданія)  печатаны  латинскимъ  шрифтомъ;  Молитва 
Госп,  на  итальянскомъ  языкѣ  принадлежитъ,  но  всей  вѣроятности, 
перу  Вергерія. 

Третья  книжка,  принадлежащая  къ  этой  серіи,  есть:  Саіескізтиз 

V зіоиепзкіт  іезіки  запо  кгаіко  зазіорпо  ізіадо.  Іпи  епе  Моіуіие  іаг 
ЪІ стикъ  Возку.  Ѵзеіі  із  зкізііда  зиеііда  різта. *)  Безъ  обозначенія  мѣ- 
ста печати;  іп  16°.  1555. 

На  заглавномъ  листкѣ  виньетка,  представляющая  I.  Христа,  окру- 
женнаго народомъ,  видимо  слушающимъ  его.  Подпись:  Рзаі.  VIII. 
МаШі.  XXI.  І8  Ші  ші8І  кіг  пе  ишеіо  ^оиогііі  іпи  кіг  зезаіо,  8І  іі 
Оозрисі  іиіо  яказі  $огі  пагесіеі.  Въ  предисловіи,  писанномъ  по  - сло- 
вински, * 2)  составители  считаютъ  нужнымъ  заявить,  что  имъ  хорошо 
извѣстно,  что  уже  раньше  были  напечатаны  два  словинскихъ  катихи- 
зиса нѣмецкими  буквами,  но  такъ  какъ  въ  нихъ  много  буквъ  и словъ 
напечатано  не  вѣрно,  потому  что  наборщикъ  не  зналъ  по  словински, 
а авторъ  самъ  не  присутствовалъ  при  печатаніи  ихъ,  такъ  какъ  ка- 
тихизисъ есть  вещь  необходимая  и такъ  какъ,  наконецъ  „нашъ  сло- 
винскій языкъ  лучше  и легче  читается  и пишется  латинскими  бук- 
вами а — то  они  рѣшились  издать  букварь  и катихизисъ  вторично,  но 
латинскими  буквами.  Предисловіе  подписано:  Ту  Ѵазііі  вІизІіаЪпіке  іпи 
Вгаііе  N.  V.  Т.  3) 

Не  считаемъ  нужнымъ  подробно  описывать  содержаніе  этого  ка- 
тихизиса; оно  почти  совершенно  тождественно  съ  содержаніемъ  кати- 
хизиса 1550  г.;  отецъ  спрашиваетъ  — сынъ  отвѣчаетъ;  за  догматами 
слѣдуютъ  правила  о подчиненіи  властямъ,  объ  обязанностяхъ  священ- 


1)  Въ  вѣнской  придв.  библ.  8і§па(.  31.  X.  45. 

2)  Ср.  Копитара  Грам.  стр.  396 — 397. 

3)  Ѵ.=' Ѵег$егіи5;  Т.=ТпіЬег;  но  что  значитъ  или  кого  означаетъ  N7 
Вопросъ  этотъ  уже  поставленъ  Конитаромъ  (1.  1.  397  прим.  1.). 
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носдужителей,  родителей,  дѣтей  и т.  д.  Въ  концѣ  книги  мы  снова 
встрѣчаемъ  уже  знакомую  намъ  виньетку  съ  подписью:  Ьеіи  іе  іи 
Іа&пе  ВовЬуе  каіеги  іа  §геЬ  іі&а  8иііа  ѵватпе,  Іпи  іа  (Іеііа  іі^а  Ьи- 
сііяііе  (дьявола)  гевиевке. *) 

Немедленно  послѣ  напечатанія  этихъ  книгъ,  Вергерій  „приказалъ “ 
Труберу  перевести  весь  Новый  Завѣтъ.  Однако  Труберъ  медлилъ,  ибо 
ждалъ  изъ  Крайны  отзывовъ  о своихъ  новыхъ  трудахъ;  нѣсколько  мѣ- 
сяцевъ спустя  онъ  получилъ  желаемыя  извѣстія:  ему  писали,  что  пе- 
реводъ его  принесетъ  большую  пользу  Словинцамъ  и Хорватамъ,  ему 
было  обѣщано  возможное  содѣйствіе,  особенно-же  что  касается  до  пе- 
реложенія его  книгъ  па  хорватскій  языкъ.  Такія  благопріятныя  извѣ- 
стія усугубили,  по  его  собственному  признанію,  ревность  Трубера  и 
онъ  съ  новымъ  жаромъ,  „съ  радостію  и любовію м принялся  за  нача- 
тое дѣло.  Сначала  онъ  вновь  пересмотрѣлъ  и исправилъ  переводъ 
евангелія  отъ  Матѳея,  за  тѣмъ  перевелъ  прочія  евангелія  и дѣянія 
апостольскія  н покончилъ  свой  трудъ  осенью  слѣдующаго  года  (слѣд. 
1556).  Въ  1557  году  и то  и другое  было  ужъ  отпечатано  и такимъ 
образомъ,  говоря  словами  Богорича,  „іііихіі  сіепіцие  Ша  Іаеіа  сііев, 
циа  еііат  Сапгіоіапів  Бейт  ірвит...,  Аровіоіов,  Еиапдеіівіав  Сагпіо- 
Іапа  Шщиа  Іоциепіев  ѵібеге  еі  аисііге  1ісеі.“  2)  Евангеліе  и дѣянія  апо- 
стольскія вышли  одной  книгой  подъ  заглавіемъ:  Та  регѵг  сіеіі  Ида  по - 
ѵгда  Тезіатепіа  ѵііт  зо  ѵзі  зЫугі  Еѵапдеіізіі  іпи  іи  сііапе  іііг  Іодгои 
(—учениковъ,  апостоловъ),  згіаі  региігіг  ѵіа  зіоиепзісі  Іезьк , Зкизг  Ргі- 
тозЬа  ТгиЬепа  зиеізіи  ргеоЬегпеп.  Каг  іе  ѵегк  рег  ііш,  іпи  касіаі  іа 
(Іги&і  Беіі  Ъобе  Покопан,  іеЪі  іа  бги^а  віган  Ееіі^а  раругіа  роиеі. 
Бег  егві  ІіаІЬег  Ткеіі  Оев  пе\ѵеп  Тевіатепів;  сіагіп  веіпсі  біе  ѵіег 


Въ  донесеніи  Трубера  къ  королю  Максимиліану  отъ  2-го  ян  в- 
1560  г.  объ  этой  книжкѣ  говорится  такъ:  „ізі  йег  кіаіп  СаІесЬізпшз  Ьиікегі 
іп  (та^зШскЬ  ^езіеіі  §ІеісЬ\ѵоІ  еШѵаз  іп  сіег  оыіпищ*  ѵегашіегі  иші  айв  МеІаШ- 
Ііопіз,  БгЬапі  Ке§іі  иші  аизз  йезз  ^гоззеп  Вгепііі  СаІесЬізпшз  §етегі.  БаЬеу  зіпй 
аиоЬ  Йезз  ѵогідеп  СаіесЫзті  (т.  е.  1550  г.)  §ереі!і  иші  Іеііг  (іег  арозіеі,  лѵіе 
зісЬ  йіе  ОЬгщкаіІеп  кіаіп  иші  §гозз,  сііе  ип(1егИіапеп,  йіе  ВізсЬоЙеп,  Рге(1щег> 
ЕШегп,  Неггп,  КпесМ,  ІипскГга^ѵеп,  ЭДІскіга^еп  ипсі  аіп  ^е(1ег  СЬгізІ  іп  зеіпеш 
атрі  иші  зіапсіі  $е»еп  иші  зеіпѳт  песЬзІеп  зоіі  Ьаііеп  (ІѴоіігепЫаи,  1852 
№ 13,  I ВѳіЬ  7М  № 1 ра§-  203)* 

2)  Въ  предисловіи  къ  „Агсі  Ног.и  ЛЛГ іііепЬег^аѳ  1584.  8о. 
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Еѵапдеіізіеп  иші  сіег  Арозіеі  ОезеЫсМ  айв/  <1еи  ЙгпешЬвІеп  ипгі 
арргоЪіегіеп  Ьаіеіпізсііеп,  ТеиІ8СІіеи  иікі  ДѴаІзсЪеп,  Аііеп  ипсі  иеиеп 
Тгапзіаііопеп  іп  сііе  детеіпе  АѴіпсіізсііе  зргасіі  зеігипсі  гит  егзіептаі 
ііеізгід  ѵеічіоітеізсііі.  Ѵші  \ѵаз  теііг  <1а1>еу,  ѵші  іѵагитЬ  пиг  сіізег 
ЬаІЬег  іііеіі  ^еігшкі  десігиекі  дѵегсіет  (іаиоп  лѵиічік  (Ііг  сііе  егзіе  Теиі- 
зсііе  Ѵоітесі  сіізез  Висііз  задеп.  ТиЫпдае.  Аппо  1557.  (іп  4°). 

Па  оборотѣ  начинается  оглавленіе : 

1)  Ѵіеіііі  Видиаіі,  ЕиЫ  81оиепсі,  ітаіе  пароргеі  епо  NетЬ8ко 
Ргебдииог,  Ѵіі  зе  ргаиі,  Пи  іпи  Каі  іе  РгітозЬа  ТгиЬегіа  регдпаіи 
Кіеііти  ТоІтагЬепи  іпи  різзаии. 

2)  Роііе  іа  Соіепсіег,  іпи  епо  ТаЫо,  іа  казііе  сіозіі  іеіі  паргеі 
іе  Кесіеізке  РизЬіаЬе  іпи  Киііки  N есіеі  іаг  Ппі  іе  о(1  ВозЬугка  (Іо 
Ризіа. 

3)  Ніігеііти;  Ёпі  Каіті  (вирши),  іу  ргаиіо  касіаі  зе  (ІоЪги  Ѵгете, 
8рот1аі,  Ееііи,  Іеззеп,  8ута  іпи  ѵзаке  С^иаіге  загітеіо.  Іпи  каПаі  іе 
іа  Пап  іпи  Кигіі  пег  (ІаІзЬі  іпи  пег  кгаізііі. 

4)  Киііки  Мезсеи,  Песіеі  іпи  Ппі  іе  ѵепіт  сеііт  Іеііи.  Іпи  епа 
ргаиа  Каіііпда,  киііки  іе  Ьеіі  осі  загѣеіка  ііда  зиііа,  о(1  епіда  гііаза 
<1о  сігизіда,  (іо  іеіозішіда  1557  Ьеііа. 

5)  Еп  Кедізкіег,  іа  ргаиі,  киііки  іе  Видиі  (книгъ)  ѵіі  ВіЫу, 
ѵзіда  з.  Різта.  Іпи  кока  зе  ѵзаке  Ви^ие  Викоизкі 1)  іпи  зіоиепзкі 
ітепиіо,  Іпи  кгаіки  іаг  сіоіди  різііеіо.  Іпи  коііки  Сарііоіои  оіі  Ро- 
зіаи  ѵзаке  Видие  ітаіо. 

6)  Епо  сіоідо  Ргесідииог,  Ѵіі  зе  зазіорпи  ѵигЬе  іу  пег  роігеЪ- 
пізЬі  зЬіикі  іпи  Кігкі  іе  кегзгкапзке  Ѵеге. 

7)  Те  8кіугі  Еиапдеіізіе  іпи  Піапе  іік  Іодгои.  ТШ  Сарііеіпі  зо 
Ііри  гез(1і1епі,  іпи  рег  ѵзакіш  Пеііи  іе  зкгаікіті  Ъеззесіаті  заріззапи 
іпи  затегкапи,  каі  іпи  осі  гкез  зе  ѵзакіти  Пеііи  ргаиі  іпи  доиогі. 

8)  Еп  Кедізкіег,  іа  ргаиі  іпи  казке,  кеі  іпи  коки  ѵі  ітаіе  іе 
Кесіеізке  іпи  іік  сігидік  Ргазпікои  Еиапдеііе  ізкаіі  іпи  паііі.  Рег  ііт 
ѵі  ішіі  ітаіе,  какоиі  Ѵикииі  (поученія)  іпи  Тгозкіі  зе  ітаіо  ѵзакіти 
Еиапдеііи  зизек  іпи  пег  Ъиіе  затегкаіі  іпи  оЬгапііі. 

9)  Та  Пгиді  Пеіі  ііда  Коиіда  Тезіатепіа,  аки  Вид  осііо^  пазкіти 
зкіиоіи  іпи  Муг  Па,  Ъоіе  рге4  епіт  Ьеііот  ітеііі.  Ѵііт  гказзи  ргоз- 
зііе  Вода  за  зе,  за  ѵзе  кегзгііепіке,  іпи  за  Тоітагкагіе,  сіе  да  Вид 


і)  Т.  е.  по  латыни. 
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оЪагиіе  (оборонитъ,  сохранитъ)  ргей  ѵзеиі  81едот , іни  (іе  пегаи 

10  дпайо  іпи  іа  йаг  8.  І)и1іа  сіа,  ііе  оп  іаки  сіеііи  Води  па  лііазі, 

ѵзіти  кегзгЪапзіии  ІійоЪгіти,  йоЪги,  ргои,  іпи  зазіорпи  Йорегпеззе. 
Атеп. 

Затѣмъ  слѣдуетъ  на  20-ти  страницахъ  нѣмецкое  предисловіе,  на 
которое  мы  уже  не  разъ  ссылались  и которое  приводимъ  теперь,  въ  виду 
его  чрезвычайной  важности,  іп  ехіепзо. 

Беп  Сгоізеіідеп  СЬгізіеп  іп  сіеп  Ьапсіеп,  Сгеіп,  Ѵпіегзіеуег,  Каг- 
Ьепіеп,  Кагзі,  НізіеггеісЬ.  ѵпсі  іп  йег  'ѴѴ'іп^ізсІіеп  Магск,  дезеззеп,  лѵаз 
зіапйз  сііе  зеіпй,  Спай  и т.  д.  СЬгізШсЬ  НеЬ  Неггеп  ѵпсі  Вгіійег, 

0011  \ѵеіз2І,  йаз  ісіі  посіі  хи  йег  2еіі,  йа  ісЬ  Ьеі  еисЬ  аизг  сіеп  Ъа- 

іеіпізсЬеп*  и.  Теиізсііеп  Віісііегп  іп  йег  ЛѴіпйізсІіеп  зргасіі  дергейідеі, 
ІіаЬ  ѵіішаіз  ли  ОоМ  дезеиіШеі  ѵпй  дегийеі,  йаз  ег  ѵоп  іѵедеп  Ііеііі- 

дипд  зеіпез  Каіпепз,  ѵпй  епѵеііегипд  зеіпез  Кеіеііз,  аисЬ  йаз  ипзег 

агт,  детеіп,  диіЬегІгід  \ѴіпйІ8СІі  Уоіск  дпайідІісЬ  апзеЬеп,  Ъедпайеп 
ѵипй  ѣедаЬеп  \ѵо11,  тіі  йег  дгоззеп  Сгпай  ипй  ОаЪе,  аиіТ  йаз  ^ге  8ргасЬ 
аисЬ,  лѵіе  йег  апйегеп  Уоіскег  дезсЬгікеп  ѵпй  деіезеп  \ѵигйе.  Ѵпй  йаз 
сііе  Ьеіііде  ВіЬеІ  заиірі  апйегеп  диіеп,  СЬгізШсЬеп  Віісііегп,  іп  сііе 
ЛѴіпйізсЬе  ѵпй  СгоЪаіізсЬе  зргасЬеп,  \ѵигйеп  гесМ  ѵегйоІтеізсЬі  ѵпй 
дейгискі.  Г)епп  сіізе  лѵѵеу  Ѵоіскег  йег  ЛѴіпйізсІіеп  ѵпй  СгоЬаіізсЬеп 
Ъапйег  егЪагтеп  тісіі  ѵоп  Ьегілеп  ѵпй  іп  сіег  хѵагііеіѣ  еіпеп  ]ейеп 
МепзсЬеп  Ъіііісіі  егЬагтеп  зоііеп.  х^ісЬі;  аііеіп  пиг  ѵоп  Йез  лѵедеп, 
йаз  зіе  ап  йег  ТіігскізсЬеп  Отапілеп  зіілеп  ѵпй  \ѵопеп  шііззеп,  ѵпйпіегдепі 
апйегзілѵо  ойег  \ѵеііег  ли  ліеЬеп  ѵпсі  лиШеЬеп  \ѵіззеп.  Упй  йаз  йег 
Тіігск  йен  розіеп  ѵпй  дгозліеп  іііеіі  )гег  Ьапйег  ѵпй  Пескеп  еіпде- 
попппеп,  ѵпй  посіі  ітіг  ѵпй  і’ііг  теііг  еіппітЪі.  Ѵпй  йаз  аизл  ^пеп 
зсЫег  іадІісЬ,  ѵпсі  )г  ѵіі  \ѵегйеп  ѵоп  Тйгскеп  ѵпсі  МаііЬоІозеп  пісіег- 
деішѵеи,  епѵйгдеі,  деГапдеп,  тпіі  ЛѴеіЪ  ѵпй  Кіпй  іѵеддеійгі,  ѵоп 
еіпапсіег  ѵегкаиШ,  іп  е\ѵіде,  ѵпй  ]а  піеЬг  йапп  ѵіііізсііе  йіепзіЪагкеіі 
ѵипй  лит  зсЬашШісЬеп  ѵпй  ттаШгНсЬеп  деЬгаисІі.  8опйегп  зіе  ег- 
Ьагтеп тісіі  аисЬ  ѵоп  йез\ѵедеп,  йаз  зіе  іѵепід  ойег  даг  піеЬіз  \ѵіз- 
зеп,  \ѵегйеп  аисЬ  пісМ  гесііі  деіегпеі  посіі  ѵпіепѵізеп,  ѵоп  йеп  пбі- 
іідзіеп  ѵппй  ігозіІісЬзіеп  8іііскеп  ѵпзегз ' лѵагеп  СЬгізШсЬеп  бІаиЪепз... 
Уоп  йіезеп  8Шскеп  ѵегзіееп  ѵпй  \ѵіззеп  йіе  агтеп  ЛѴіпйізсІіеп  ѵппй 
СгоЪаіеп  пісМ  ѵіі,  8опйег1ісЬ  йіе,  лѵоІсЬе  ІгетЬйе  8ргасЬеп  ѵпй  8с1ігі4- 
іеп  ПІСІ1І  ІіаЬеп  деіегпеі.  Упй  йаз  тасЫ,  йаз  зіе  дгоззеп  тапдеі  Ьа- 
Ьеп,  ап  гесЬізсЬаііеп  ЬеЬгегп  ѵпй  Ргейідегп.  Упй  йаз  зіе  йіе  дапіле 
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ВіЫівсЬе  8с1ігШі  пісЫ  ІіаЪеік  іп  .)гег  8ргасЬ,  \ѵіе  ев  сііе  Теиізсііеіі 
ѵпсі  апйге  Уоіскег  ЬаЬеп.... 

Віе  СгоЬаіізсЬе  Зргасіі  ^ѵигсіі  §1еісЬ\ѵо1,  \ѵіе  .р*  тіі  г\ѵеіег- 

Іеу  СгоЬаіівсЬеп  ВисЬвіаЬеп  §евсЬгіЪсп;...  ѵіиі  пісЬі  аііеіп  сіиггіі  $ап іг 
Сгоаііеп  ѵпсі  Ваігааііеп  ^егесіі,  вопсіег  ез  гейепв  аисЬ  ,]г  ѵіі  Тйгскеп 
Упй  ісіі  ІіаЪ  ѵоп  ] ген  ѵііеп  деЬогі,  віе  шігсіі  аисЬ  211  СопзіапііпореІ 
іп  <1ез  ТигсківсЬеп  Кеівегв  НоП  ^егесіі  ѵіиі  §евсЬгіЬеп.  Упсі  лѵіг  Сгеі- 
пег  ѵпсі  \УіпсІІ8с1іец  ѵегвіееп  віе  пасіі  аііег  поііигі'і,  ѵіі  Ъоввег,  сіапп 
сііе  Веііетівсііе  осіег  РоІпівсЬе,  осіег  йег  \Уепйеп,  Вег§1еіс1іеп  віе  сііе 
ѵпвеге.  АЬег  сііе  §'и11еп,  ЬеЬегігі^іеп  СгоЪаіеп,  ІіаЬеп  аисЬ  кеіп  ВіЬеІ, 
посіі  сіеп  ^апігеп  СаіесЬівтит,  аів  тепі§  лѵіг  АУіпйівсЬеп  іп  ]гег 
ЗргасЬ  ѵпсі  ЗсЬгіШеп.  НаЪеп  вісіі  Ъівііег  всЫесМ  тіі  ]гет  МезгЬисЬ 
ѵпсі  Вгеиіагіо  Ьеіга^еп  тизгеп.  Упсі  сііве  ^ге  2\ѵеу  ВйеЬег  веіпсі  ѵог 
ѵіі  ]агеп  во  ііивіег  ѵпсі  ѵпиег8Іепйі§'  ѵегйоІтеівсЬі,  сіав  де  Ргіевіег 
веІЬв  ѵіі  АѴогіег,  аисЬ  іп  сіеп  8оіті&§йісЬеп  ѵпсі  Йе\ѵоп1ісЬеп  Еиаи^е- 
Иеп,  пісМ  ѵегвіееп.... 

(Всѣ  эти  причины)  ЬаЬеп  тісЬ  Ье^ге$і;  сіав  (ісЬ)  ѵог  віЬеп  Іагеп 
тісЬ  ѵпйегвапйеп  ЬаЬ  ги  иегвиоЬев,  ѵпсі  еіп  ргоЬ  211  іЬип,  оЬ  сііе 
АУіпйівсЬе  ѵпсі  СгоЬаіізсЬе  вргасЬеп,  тіі  сіеп  ЬаіеіпівсЬеп  осіег  Теиі- 
всЬеп  ВисЬвіаЬеп  аисЬ  тбсМеп  ^евеЬгіеЬеп  ѵп(і  $е1езеп  \ѵегйеп.  Упсі 
лѵіе  ісЬв  аійіеп^е,  «аЬ  Стой  веіп  Спай,  сіав  ісЬ  аІвЬаІсІ  егваЬе  ѵпй 
ѵегтегскіе,  \ѵепп  тап  пиг  сіав  V.  Гіи*  еіп  ііпсіев  К сіав  Л.  іиг  (7/с. 
сііе  ѵосаіеп  ѵпсі  (Иве  8і1Ьеп  81га , 7Ла,  ІзІг , ОЛі  ѵпсі  йег^ІеісЬеп,  пасЬ 
агі  ѵпсі  еі^епвсЬаШ  йег  ѵпвегп  8ргасЬ  вісіі  ^елѵопеп  аивггивргесЬеп, 
Баз  віе  аисЬ  тй  ЪаіеіпівсЬеп  ВисЬвіаЬеп  ІеісМ  ѵпсі  §иі  то^еп  §*е- 
всЬгіЬсп  \ѵегйеп....  Аий*  сіав  ЬиЬ  ісЬ  ап  сіеп  Саіесііівтит  ги  иегсіоі- 
теІвсЬеп  ѵпсі  іп  Севап$  ѵпсі  Рьеіте  211  Ьгіп^еп.  Багги  §аЪ  Ооіі  аисЬ 
веіп  Спай,  сіав  ісЬ  сіеп  СаіесЫшит  ѵші  еііісіі  апсіге  О-езтьд , еіп  Рге- 
сіід  ѵот  гесЫеп  ОІаиЬеп  ѵпсі  еіп  ЬеШа^еІ,  сіагаивг  сііе  Іип&еп  ЛУіп- 
сІізсЬеп  Іевеп  іегпеп  ти^еп,....  ѵегіегіі&і.  Веп  Саіесііівтит....  всЬіск! 
ісЬ  аІвЬаЫ  еіІісЬеп  аивг  ейсЬ  ги  йЬегвеЬеп  ѵпсі  т Ьеввегт,  сііе  всЬгі- 
Ъеп  тіг,  ІсЬ  воіі  )пеп,  ѵпсі  \ѵав  ісЬ  вопзі  ѵегсіоІтеІвсЫ  Ьеі,  сігискеп 
іаввеп,  тіг  сіет  ^ѵегйе  ісЬ  Ьеі  йет  ешіеііі^еп....  \ѴіпйівсЬеп  Уоіск 
ѵіі  ^иіев  всЬаіТеп....  Ваз  іЬа!  ісЬ,  аЬег  тіі  дговзег  ип^еІе^епЬей  ѵпсі 
йЬегВизві^ет  ѵпкозіеп.  Вепп  ап  гсѵеу  Огіеп  ^аг  сіеп  ВисЬйгискЬеті...- 
ЬосЬ  ѵегЬоііеп.  теіпе  \ѴіпйівсЬе  8сЬгііТіеп  211  сігискеп.  ІсЬ  ЬаЬв  ѵег_ 
Ьог^еп,  тіі  §Іаг,  ѵпсі  іп  теіпет  аЬ\ѵевеп.  Йав  ісЬв  піі  ЬаЬе  то^еп 
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Соггі$іегеп,  ігискеп  тиззеп  іаззеп.  Вег  ВисМгискег  ѵші  еіи  СЬгізі- 
НсЬег  Ргесіі^ег,  (Тіе  Ъеісі  кеіп  ^Уогі  \Ѵіш1ізсЬ  ѵегзіапсіеп,  ЬаЪепз  Сог- 
гі^іегі....  Оп^ГаЬг  ІіЪег  3 оііег  4 Таг  ЬегпасЬ,  кат  іпз  ТеиізеЫашІ 
<1ег....  Негг  Рсігиз  Рагйт  Ѵегдегіиз  ВізсЬоие  2 и ОаіТегз,  (Тея  Киші- 
зсііаіі  ісЬ  посЬ  Ьеі  гиг  геіі.  (іа  ісЬ  (Тез  Неггп...  Реігг  Вопотг , Ві- 
зеЬоіТ  у нс!  ОгаЯ  хи  Тгіеві — Віепег  ѵікі  Ьезіеііег  \Ѵіп(1І8сЬег  Ргесіі^ег 
тсаг.  Веші  (Не  8іаіі  ОаЯегз,  \ѵо1сЬе  зопзі  ѵоп  еііісііеп  уѵГігсіі  допаппі 
Сар  и Т Нізігіе,  ѵоп  еііісііеп  Іизііиороііз,  ѵшТ  ѵоп  сТеп  ЛѴіпйізсЬеп  Сор- 
рег,  1і$і  пиг  2 Меіі  ѵоп  Тгіезі.  (ВшТ  (Тег  ^епаппіег  ВівсЬоЙ*  хи  Тгіезі, 
Ііаі  піісіі  егго^еп,  і&еіегі.  ѵп(1  ^е\ѵізеп  Ігелѵіісіі,  т аііег  О оіізеіі ^кеі  1 ? 
Ег  Ьаі  тіг  ѵші  ашіегеп  ап  зеіпепі  НоЯ  пеЪеп  (Теш  Ѵег^іііо,  аисіі  (Тіе 
РагарЬгазоз  Егазті  ѵп(1  Іпзіііиііопез  Саіиіпі  іи  ЛѴаІзеЬег,  ТеиізсЬег 
ѵші  \УішТізсЬег  ВргасЬ  аизг^еіе^і.  Уші  (Та  ісЬ  пасіі  КпаЬеп  лѵеів  іп 
зеіпег  Капіегеу  \ѵаг,  Ъе^аЪеі  ег  іпісіі  тіі  (Тег  РТаг  ЬадкЬ  Ьеі  Каі- 
8сЬаЬ.  тпіі  (Тег  АЪзепіг  осіег  репзіоп,  лѵіе  таііз  пеппі,  зіисііегі  ісЬ 
еіп  2еіі1ап§*  211  ЛѴіеп.  Вагиасіі  аіз  ег  тісіі  гит  Ргіезіег  огсііпіегі  Ііеіі, 
ііЪег^аЪ  ег  тіг  (Тіе  РГагг  ТуЯег  ги  иепѵаііеп,  пасіііпаіз  гезі^пісгі  ег 
тіг  сіаз  ВепеЯсіит  8.  Махітіііап  ги  Сііі.  Уші  ат  Іеізіеп,  ЬаІЯ  ег 
тіг....  гиг  ТЬитЪЬеггеу  ги  ЬаіЬасЬ.  ІІпсІ  (Тег  §иі  Вопотиз  ізі  1546 
^езіогЪеп)....  Негг  Ѵегдегіж , аІзЪаІсТ  ег  іпісіі  егГга^і  Ьеі,  зсЬгіЬ  тіг 
пасіі  еіиашТег  еіІісЬе  ВгіеЯе,  Ъе^егеі  ѵоп  тіг  211  \ѵіззеп,  оЬ  ісіі  тіг  ^е- 
іга\ѵеі  (Тіе  ВіЪеІ  іп  (Тіе  ЛУішІізсЬе  ѵші  СгоЪаІізсЬе  ВргасЬ  т ѵегсіоі- 
ніеі8сЬеп.  7л  (іізет  УУегск  тсоіі  ег  тіі  ЪеіЪ,  биі,  Віиі  ѵегЬоІЯеп 
зеііі.  Уп(і  ег  ЬаЪ  ѵоп  еііісііеп  Ейгзіеп  ѵші  Неггеп  ^иі  ѵегігозіип&еп, 
<Тіе  аисЬ....  ѵчіііеп  ЬеІЯеп. 

Вет  Н.  Уег&егіо....  ЬаЬ  ісЬ  еіІісЬ  таі  зсЬгіЯІісЬ  и.  Ьегпасіі  іт 
Ьеу  зеіп  еШсЬег  НосЬ^еІегіеп  Тііеоіо^еп,  аиЯ  (Тізе  \ѵеіз2  ^еапіѵѵогіеі. 
Ісіі  кеппе  кеіп  НеЪгеізсЬеп  ЪисЬзіаЪеп,  ОгіесЬізсЬ  капп  піі  \ѵо1  Іезеп 
\уто1с1іе  гѵѵо  8ргасЬеи  еіпет  ]ес1еп,  (Тег  (Тіе  ВіЪеІ  ѵег(То1теІ8с1іеп  \ѵі1, 

2и  Гопіегзі  ѵоп  поііеи  зеіті В!е\ѵеі1  аЬег  (Тіе  \УтсЬзсЬе  зргасіі  ап 

]г  зеІЪзі  агт,  ѵппсі  §аг  тап^еІІіаЯіі^  ап  ѵііеп  ЛѴогІегп  зеу,  Ьаі  аисіі 
ѵіі  Аедиіѵоеа,  (Таз  еіп  \Уог1  тапсЬегІеу  Ъейеиі.  ІІп(Т  зіе  \ѵіп!  пісЫ 
аііеіп  іп  еіпет  Ьапсі  апсіегзі,  (іапп  іп  (іет  ашТегп,  зопЬегп  ойі  йЬег 
2 о(іег  3 Меіі,  аисіі  оЯі  іп  еіпет  ВогЯ  тіі  ѵііеп  АУогіегп  ѵші 
АссепііЬиз  апйегзі  ѵікі  ип&ІеісЬ  ^егесіі.  7л\  (Іет,  зо  кап  ісіі  пісЬі 
СгоЪаіізсЬ,  \ѵе(і.  Іезеп  посЬ  зсЬгеіѣеп.  ВегЬаІЬеп,  за^і  ісіі  (Тагитаі, 
лѵіі  тісЬ  (Ііезег  Ьоііег  ѵп(1  зсЬ^агег  агЬеіі  (Тез  (ТоІтеІзсЬепз  (Тег  Ві- 
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Ъеі,  аііеіи  пісЬі  ѵпгіегзіееп.  Ей  чѵегсіеп  сіапп  тіг  хи  ^еЪеп  хѵѵееп 
СгеіпегізсЬ  осіег  Упсіегзіеуегізсіі  Ргіезіег,  осіег  ашіеге  Оеіегіеп  аизх 
<1ег8е1Ьі$еп  Ьйпсіег,  сііе  #иі  УГіпсІізсЬ  коітеп.  ѵп(1  сііе  ЕаіеіпізсЬе  ѵ. 
ТеіІізсЬе  зргасЬ  \ѵоІ  ѵегзіееп.  Уші  х\ѵееп  СгоЬаіеп,  (Ііе  Оаітаіі- 
пізсіі  ѵпсі  ВозпагізеЬ  гесіеп,  Ѵгкі  СгоЪаіізгЬ  ѵ.  Сугиіізсіі  \ѵо1  ѵ.  гесііі 
зсЬгеіЬеп  коппеп  ...  АЬег  \ѵіг  ѵегтосЬіеп  пісЬі  теііг  Регзопсп....  аиЙ- 
Ьгіп^еп,  сіапп  еіпеп  аііеп,  ^еіегіеп  Гготтеп  ДѴішіізеІіеп  Ргіезіег,  аизх 
(Іег  Меіііп^,  Сіетепз  Маіу  ^епаппі,  Упсі  еіпеп  СгоЪаіівсЪеп  апег  Ваі- 
таііа , (Іег  копсііе  аисіі  ЬаіеіпізсЬ  ѵпсі  ЛУ&ІзсЬ.  І)І8ег  каш  ЬаМ  хи 
ипз,  ѵпс1  ЬгасЬі  тіі  ,]те  еіп  <*апіхе  СгоЬаіізсЬе  ^езсІігіЬпе  ВіЬеІ,  сііе 
ег.  ..  іт  47  Іаг  аизх  (Іег  аііеп  ЕаіеіпізсЬеп  Тгапзіаііоп  хииегсіоі- 
теівсЪеп  ѵпсі  тіі  СгоЬаіівсЬеп  ВисЬзіаЬеп  хизсЬгеіЬеп  ап^еГап^еп, 
ѵпсі  іт  54  ѵоіепсіеі  Ьеіі.  8еіпег  ЛпкипГі  лѵагеп  лѵіг  8еег  йго,  ІоЬеіеп 
ѵпсі  сіапскіеп  Ооіі,  ѵитЬ  зеіпе  ОаЬеп,  сіапп  \ѵіг  ѵегтеіпіеп  піеііі  ап- 
сіегзі,  \ѵіг  ЬаЬеп  сііе  СгоЬаіізсЬе  ВіЬеІ  $апх  ѵпсі  $\ѵізх,  сіагхи  еіпеп 
МепзсЬеп  пасЬ  ѵпзегет  штзсЬ  зсЬоп  йЬегкоттеп.  АЬег  сіег  оЬѵ<?е- 
паппіе  диіе  Негг  Сіетепі,  аіз  ег  пип  ат  \ѵе#  \ѵаг,  ѵппсі  \ѵо!і  ѵпз 
хихіеЬеп,  ізі  кгапк  лѵогсіеп  ѵпсі  іп  (Іет  Неггп  епізсЫаЙеп. 

Аий*  8о1сЬе8  пип  Ьашіеііеп  лѵіг  тіі  сіет  оЬ^етеІіеи  СгоЬаіеп  4а я 
ег  Ьеу  ѵпз  \ѵаг  ЫіЬеп,  Ьізх  лѵіг  зеіп  ВіЬеІ  аисЬ  тіі  сіеп  пе\ѵеп  Тгапз- 
Іаііопеп  сопіегіегіеп,  ѵпсі  іп  (Іег  хеіі  зеііеіеп  ѵтЪ  СгоЬаіізсЬе  Маігі- 
оез  ѵпсі  ВисЬзіаЬеп,  (Іатіі  зеіп  ВіЬеІ  ^есігискг  лѵипіе.  Ѵипсі  сіег  Негг 
Уег^егіиз  ѵегзргасЬ  іте,  ѵоп  еіпет  СЬгізіІісЬеп  Ейгзіеп  еіп  ВепсГі- 
сіпт  хи  егіап^еп,  (Іаиои  ег  загІісЬ  ѵпсі  зеіп  1еЬеп1ап$  100  ОМ.  лѵагДе 
ЬаЬеп  (тіі  сіег  ЬезоМипд  Ьаі  ег  зісЬ  \ѵо1  то&еп  егЬаІіеп,  паск  сіет 
ег  еіп  еіпіхі&е  регзоп,  оп  ЛУеіЬ  ѵппсі  Кіп4  \ѵаг,)  ЬіегаиЙ  <*аЬ  ег  ипз 
хи  апі\ѵогі.  Ег  зеу  сіег  теіпип^  хи  ипз  піі  коттеп,  аисЬ  зеіпе  8а- 
сЬеп  (ІаЬеітЬсІ  сіегтаззеп  пісЬі  ѵегіаззеп,  сіаз  ег  Ьеу  ѵпз  Іап^  зоіі  осіег 
тііде  ЫеіЬеп.  ВоіМег  паск  сіет  ег  аизх  ѵпзегет  ѵпсі  апсіегет  з Ьгеі- 
Ьеп  ЬаЬ  ѵегпоттеп,  сіаз  \ѵіг  4ез  ѵогЬаЬепз  зеіп,  ѵп4  ^гоззеп  ѵпкоз- 
іеп  4а1ііп  \ѵепс1еп,  сіаз  сііе  ВіЬеІ  іп  (Ііе  СгоЬаіізсЬе  зргасіі  \\гегс1е  ѵег- 
сІоІтеізсЬі,  8о  зеу  ег  сІагитЬ  хи  ѵпз  зо  \ѵеіі  коттеп,  ѵпсі  (Ііе  ВіЬеІ 
тіі^еЬгасЬі,  ѵпз  сіатіі  \ѵагЬайіі^  хи  еггіппегп,  ег  ЬаЬ  сіізе  ѵпзеге 
Йг^епоттепе  АгЬеіі  зсіюп  ѵоІЬгасЬі,  ѵпсі  сіаз  \ѵіг  (Іег  зог$,  тиЬ,  ѵпсі 
(Іег  ^гоззеп  ѵпкозіеп  ііЬегЬері  зоііеп  зеіп.  ѴіМ  ег  чѵізхіе  огі  ѵ.  §е1е- 
^епЬеіі,  сіаз  зеіпе  ѵегсІоІтеізеЬіе  ВіЬеІ,  оп  ѵпзег  ѵпсі  зеіп  ѵпкозіеп 
ѵѵегсіе  ^еігискі....  Ег  хо^е  аізо  ат  ѵіегсііеп  іа$  ѵоп  ѵпз  лѵісіегит  іп 
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Ваітаііеп....  Ѵгшй  сіаз  ізі  дезсЬеЬеп  ѵог  2 Іагеп.  сіаз  шг  тіі  ]ш 
сіеппаззеп  ЬаЬеп  §еЬаш!е1і.  БагпасЬ,  іеігипсіег  еіп  Таг  ѵег&сЬіпеп, 
зсЬіскіеп  \ѵіг  ж ,]те....  еіп  еі^пеп  Воііеи....  ЛЪег  тап  Ьаі  піег- 
$епіз  егТга^еп  тбдеп.... 

Іп  (Тег  Яеіі  аЪег....  ЬаЬ  ісЬ  аизг  ЪеиеІсЬ  сіез  Н.  Уег^егір  сіеп 
МаШегт  ЕиапдеІЫеп  іп  еіпег  еіі  ѵеічТоІтеізсЫ,  упсі  \ѵо1і  Негг  Уег- 
^егіиз  пісііі  ашіегзі,  ісіі  тіізі  (Теп  МаііЬеит  аіво  аііеіп  (Тгискеп  іаз- 
зеп.  Ѵпсі  іп  сіет,  \ѵіе  тап  МаііЬеит  сігискеі,  со11і§іегі  ісЬ  аЬегтаІз 
еіпе  кгпіге  Аи&гіедипд  йЪег  сіеп  СаіесЫшит , ѵп(1  зіеііеі  еіп  АЪссІа- 
гіит  сіет  ѵогі^еп  §ТеісЬ.  ІІшІ  сіізе  2\ѵе у ВіісЫеіп  1іе88еп  \ѵіг  сігискеп 
пеЪен  (Теш  МаііЬео.  МасЬ  сіізет  ЬеЫсЬ  тіг  сіег  Неіт  Ѵег^егіиз,  ісіі 
80ІІ  тіі  сіет  БоІтеізсЬеп  (Тез  ^апігеп  пе\ѵеп  Тезіатепіз  сіегтаззеп 
Гогійігеп.  АЬег  ісіі  ѵеггоде,  ѵп(і  ѵегсІоІтеізеЬіе  §аг  пісЬіа,  Іеп^ег  сіапп 
ѵ4  І*а,г,  Ьізг  ісіі  аисЬ  ѵоп  еисіі  ЬаЬ  ѵегзіапсіеп,  (Таз  сіізе  иизге  ап&е- 
Тап^спе  агЬеіі  \ѵеп!е  (Теп  ^ѴтсІізсЬеп  ѵпсі  СгоЬаіізсЬеп  Уоіск  ж §гов- 
зега  пиіг  коттеп.  Ѵпсі  (І2  ]г  ги  ѵпз  ігеѵѵИсЬ  лѵоіі  зеігеп,  гаіЬеп,  ѵпсі 
ЬеШеп,  сІ2  зіе  ѵоІГіігі,  Аисіі  тіііеі  ѵпсі  \ѵе^  зисЬеп,  \ѵаз  лѵіг  іп  сііе 
ЛѴіп(3  І8сЬе  зргасЬ  ѵегсІоІтеізсЬіеп,  сіаз  сІаззеІЬщ  ЬегпаеЬ  іп  сііе  СгоЬа- 
іізсЬе  зргасіі  ѵші  ВсЬгіШеп  ^еЬгасЬі  лѵегсіе.  Уп(1  сіаз  Ьаі  тісЬ  пип 
егзі  гесЬі  Ье^е^і,  сіг  ісіі  тісЬ  (Іізез  БоІтеізсЬепз  тіі  егпзі,  тіі  іизі 
ѵші  тіі  Тге\ѵ<1  ЬаЬ  ап^епоттеп.  НаЬ  сІагаиіТ  (Іеп  МаііЬеит  тесІегитЬ 
аиТТ  зіп  пе\ѵз  йЬегзеЬеп  ѵпсі  етепсііегі.  Упсі  сііе  апсіет  сігеу  Еиап- 
деІШеп  ѵші  сіег  Арозіеі  ОезсЫсЫ  ап^еТап^еп  гииегсІоІтеізсЬеп,  ѵпсі 
ЬаЬ  зіе  (Сгоіі  зеі  ІоЬ  ѵпсі  еЬіі  іт  пасЬзіеп  НегЬзі  ѵегзсЬіпеп 
ѵоІІепЫеі. 

Упсі  пасЬ  сіет  теіп  сІоІтеізсЬеп  #еЬеі  іап^зат  ѵоп  зіаіі,  ѵоп 
іѵс^еп  теіпез  зсіпѵагеп  Ргесіі^атріз,  сіет  ісЬ  гиТбпТегзі  аизгѵѵагіеп 
тиз2,  Упсі  сіаз  ісіі  іт  (ІоІтеізсЬеп  а1\ѵе^  2\ѵеу  ЬаіеіпізсЬ,  2\ѵеу  Те- 
иізсЬ,  ѵпсі  еіп  ЛѴаІзсЬ  пе\ѵ  Тезіатепі,  Лет,  еіп  СгоЬаіізсЬ  МезгЬисЬ, 
\ѵб1сЬез  пелѵіісіі  211  Ѵепесіі^  тіі  ЪаіеіпізсЬеп  ВиеІізіаЪеп  ^есігискі  лѵог- 
йеп,  ѵог  тіг  тизг  ЬаЬеп,  ѵші  еЬе  ісЬ  еіп  іеШісЬез  ЛѴогі,  іпзопйегііеіі 
еіпег  іесіеп  Тгапзіаііоп,  аисіі  сііе  Аппоіаііопез  Егазті  ѵпсі  апйеге  Сот- 
іпепіагіа  сІагйЬег  ЬезіЬе  ѵпсі  епѵе^е,  \ѵо1сЬег  Тгапзіаііоп  ісЬ  ѵо1§еп 
зоН,  тіі  сіет  §еЬеі  ѵіі  геіі  Ьіп.  Уппсі  сііеѵѵеіі  сііе  Ерізіеіп  ѵіі  зсЬлѵа- 
гег  йапп  (Ііе  Еиап^еііа  гииегііоітеізсііеп  зіпсі,  лѵигііе  ісіі  аисЬ  еіп  іеп- 
^еге  2 еіі  сіаті  ЬаЬеп  тйззеп.  Ез  ізі  аисЬ  сіаз  ги  Ьезог^еп,  еЬе  ісЬз 
ѵегТегіі^е,  тосЬі  ісіі  зіегЬеп,  о(1ег  зопзі  еіп  ашіге  Ьіпсіегпизг  ТйгТаІІеп 
сіав  сіізе  агЬеіі,  сііе  ісЬ  ЬізЬег  ^еіЬоп,  \ѵиг(1е  ѵег^еЬепз  зеіп  ѵпй  ипіег- 
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о'еііеп.  ВегЬаІЬеп  ЬаЬ  ісЬ  бізеп  егзіеп  іеіі  без  пеѵѵеп  Тезіатепіз  ,іеІ2- 
ипбі  сігискеп  Іаззеп.  Ѵпб  ісЬ  мгегбе  бегтазгеп  аиск  баз  аііс  Тезіа- 
тепі,  ....зіисіпѵеізг  ѵегбоітеізсѣеп  ѵпсі  (Ігискеп.... 

Далѣе  Труберъ  излагаетъ  причины,  побудившія  его  паписать  къ 
книгѣ  на  словинскомъ  языкѣ,  такое  длинное  предисловіе  на  нѣмецкомъ 
языкѣ,  которымъ  онъ  къ  тому-же  еще  не  особенно  владѣлъ  („(Не  ісіі 
нісМ  зопсіегіісіі  ѵѵоі  капп“).  Причины  эти  были  слѣдующія: 

1)  чтобы  цензоры  книгъ  („ ѴізіШогез  і'іЪег  біе  ВисЫгискегеі") 
могли  во-очію  убѣдиться,  что  въ  Труберовскихъ  книгахъ  не  было  ни- 
чего противнаго  св.  писанію; 

2)  чтобы  указать  нѣмцамъ,  въ  какомъ  бѣдственномъ  политическомъ 
и нравственномъ  положеніи  находятся  южно-славянскія  племена  и тѣмъ 
вызвать  состраданіе  къ  нимъ  среди  нѣмцевъ  и найти  поддержку  въ 
предпринятомъ  дѣлѣ  „\ѵіе  баз  аІІЪегеіі  ѵоп  еіпет  ШтбабН^еп,  СгоН- 
зеіі^еп  Теиізсііеп  зсЬоп  Ье\ѵізеп  \ѵогбеп  !). 

3)  чтобы  показать,  что  ни  Вергерій,  ни  Труберъ  не  жалѣли  ни 
труда  ни  денегъ  для  того,  чтобы  библія  была  вѣрно  и понятно  пере- 
ведена на  словинскій  и хорватскій  языкъ 

4)  чтобы  обратить  вниманіе  на  то  обстоятельство,  что  существуетъ 
уже  хорватскій  переводъ  библіи. — По  этому  поводу  Труберъ  приба- 
вляетъ: „гдѣ  и у кого  можно  найти  вышеупомянутую  хорватскую  биб- 
лію, нѣкоторые  изъ  васъ  знаютъ  2).  Вѣроятно  это  есть  библія  без  аНеп 
СгоЬаіізсІіеи  Отаиеп  ВегпЬагбіп,....  ѵоп  бег  ісіх  ѵог  36  Лагеп  (т.  е. 
въ  1521  г.)  ...  обѣ  бабе  ^еіібіѣ,  ^етеііег  Огаие  Іаззе  біе  ВіЬеІ  бигсіі 
1‘ііпГ  Ргіезіег  аиб  зет  еі^еп  Козіеп  ѵегбо1те1зс1іеп“. 

5)  Ісіі  ІіаЪ  тіі  бізег  Теиізсііеп  Ѵоітеб  \ѵо11еп  $еЪеп  гииегзіееп, 
ап82  \ѵаз  босіі  игзасбеп  ѵпб  Ъелѵееднщеп,  ісіі....  тісіі  бІ8ез  Боітеіз- 
сііепз  ІіаЬ  ѵпбегзіапбеп.  Ісіі  баб  2\ѵаг  2111101*  есііе  ісііз  аіщеіап^еп, 
ѣеу  тіг  зеІЪз!  тапсбегіеу  §ебасМ  ѵпб  етѵо^еп.  Егзііісіі,  баз  таи 
зсішагіісб  ѵпб  ш)§*едѵІ82  тіі  ігетбеп  аіщеп  зісЫ,  ѵ.  аиб  ІгетЬбен 


О Неиівѣстно,  кого  Труберъ  здѣсь  разумѣетъ;  не  есть-ли  этотъ  незна- 
комецъ одно  и тоже  лицо  съ  тѣмъ,  которое  подписалось  буквою  N вмѣстѣ 
съ  Вергеріемъ  и ТруберомъѴ 

’2)  Это  выраженіе  что-то  странно  и не  вяжется  съ  тѣмъ,  что  Труберъ 
выше  сказалъ  о хорватской  библіи  и ея  (мнимомъ?)  переводчикѣ. 
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?1і82сп  деМ....  ВапіасЬ  аий  йіе  агтиі  ѵпсі  дгошп  тапдеі  йег  \Ѵіп- 
йшсЬеп  ІѴбгіег.  Ѵпй  лѵіе\ѵо1  \ѵіг  іп  ШтіпіЬиз  ѵпй  ѴегЫз  сіиаіепь 
Хите  гит  \ѵіе  сііе  Сггіесііеп,  ѵпсі  Мазсиііпа  ѵпсі  Роетіпіпа  Оепега 
аисЬ  іп  ѴегЫз  ІіаЪеп,  8о  лѵоііі  ігЛі  сіосіі  деги  еіпеп  зекеп  ѵпсі  Ьбгеп 
сіег  ішг  йізе  детеіпе  ЬаіеіпізеЬе  лѵбгіег  ргоргіе  ЛУіпйізсІі  ѵегйоітеі- 
зсЬе!  аіз  8а1іііаііо,  Ехиііаііо,  ІиЪіІаііо,  Ъаеііііа,  Нііагііаз,  Іисипйііаз, 
Регзсчршііо,  АШісііо.  Раііепііа,  Сопіишеііа,  ОрргоЬгіит.  Сопіепііо, 
8ейіііо,  Іпзійіае,  Типшііиз,  Моіезііа,  Оссазіо,  Ьосиз,  Оррогіипііаз, 
8еап(1а1ипі.  Ѵігіиз,  СИогіа,  Вгасіііит,  Айорііо,  АЪотіпаііо,  Тигѣа,  АГ- 
іесіиз,  8іирог,  Ріеіаз,  Ітріеіаз,  Айогаге,  Кеіідіо,  ЗирегзіШо,  Аззійиі- 
іаз,  8огз,  8асгатепіит,  ТаЬегпасиІшп,  Рапез  ргорозШопіз  ѵппй  йег- 
діеісііеп  ѵпгеІісЪ.  ЛѴіг  тіідеп  Аѵе  Магіа  пісМ  гесМ  ѵші  еідепіІісЬ. 
ѵегйоІтеізсЬеп.  Віе  'ѴѴтйізсІіеп  задеп:  гІіезЫіепа  зі  Магіа....  Віе  Сго- 
Ьаіеп  8йгаиа  Ъойі  1і  Магіа...  Ісіі  ІіаЬз  аЬег  ѵегсІоІтеІзсМ:  Уеззеііззе 
Магіа.... 

Лет  (т.  е.  как  ісіі  дейасМ)  аий  сііе  Огііюдгарііеу  ѵпсі  аий  апсіге 

пбМіде  8асЬеп....  Ѵпсі  Йіе\ѵеі1  тіг  ѵоп  Сгоіі ізі  дедеѣеп,  сіаз  ісіі  сііе 

ЛѴіпсІізсЬе  зргасЬ,  іѵіе  тапз  іт  Ьапйіз  Сгеіп  рПеді  ги  гейеп  кап,  ѵпсі 
іп  йегзеІЬідеп  17  Іаг  Іапд...  дергейіді.  8о  ѵегзіеЬе  ісіі  гіетІісЬ  Еа- 
іеіпізсіі,  ТеиізсЬ  ѵпй  \Ѵ&1зе1і.  8окЬез  пип  ѵпсі  теіп  еідеп  Ое\ѵіззеп 
ІіаЬеп  тісіі  яи  сіізет  Воітеізсііеп  дейгипдеп.  Ѵші  сіаз  аисЬ,  Йіе\ѵеі1 
^еігипй  піетапй  ѵогііапйеп,  йег  зоіскез  \ѵо!і  іііип.  Ей  (Іет,  сіа  Іг  ѵпй 
Негг  Ѵегдег  йазз  ѵоп  тіг  ЪедеЬгі  каЪеп.... 

Ѵші  ісіі  ІіаЪ  тісіі  ЬеШззеп  іп  сіізет  ВоІтеізсЬеп,  тіі  йен  \Ѵог- 
іет  ѵ.  8іу1о,  аий‘  йаз  еіп  іедІісЬег,  ег  зеу  еіп  Сгеіпег;  Ѵпіегзіеугег, 
Кагпег,  КаЬгзіпег,  НізіеггеісЬег,  Кійегіапйег  ойег  Везяуаск,  тйде 
Іеіскі  ѵегзіееп.  Ѵпсі  ѵоп  сіез  гѵедеп , Ып  ісіі  зсЫесЫ  Ъеу  Вегѵгізсііег 
Жіпдхзскег  зргасіг , ѵпсі  те  тапз  аи$‘  йег  ВазЫгііз  гейеі,  сіа  ісіі  де- 
Ьогеп  Ып,  ЫіЪеп , Ѵпсі  ипдешпііске  ѵпсі  СгоЬаіізсІге  ІѴогіег  сіагеіп 
пісЫ  тепдеп , аисіь  пегѵе  пісЫ  егйісЫеп  гѵоііеп...  Баз  ісЬ  аЬег  еііісііе 
ДѴбгіег  ЬаЪ  ітргоргіе  ѵегйоІтеізеЬі,  дезсЬіеЬі,  \ѵіе  оЪеп  апдеяеіді 
ізі,  аизя  тапдеі  дег  ТѴіпйізсІіеп  \Ѵбгіег , ойег  ез  тад  аисЬ  зеіп,  сіаз 
ісіі  йіезеІЫд  пісЫ  копій , осіег  ѵіІІеісЬі  сіаштаі  іп  теіп  десЛесЫпизз 
пісЫ  зіпсі  коттеп.  Ки  \ѵіе  йет  аііет,  оЬ  ісЬ  зсіюп  аііе  АУбгіег  піскі  гескі 
ойег  паск  еіпез  ^ейеп  8іпп  ЬаЬ  ѵегйоІтеізсЫ  ойег  ^езсЬгіЬеп,  8о  ѵег- 
зіЬе  ісЬ  тісіі  йеппосЬ  т еіісЬ,  Л чѵегйеі  теіпеп  депеі^іеп  іѵіііеп, 
тйЬ,  Пеш,  ѵ.  йаз  ісЬз  дет  гееМ  ѵпй  диі  Ьеі  ѵеггісЬі,  апзеЬеп  ѵ. 
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(Зізе  теіпе  агЬеіі  еіісіі  ^еіаііеп  Іазеп.  Ѵші  ісіі  Ьіі  еіісіі  аийз  ІібсЬзі, 
^аз  зг  йагіп  іпг  тап^еі  ойег  ТМеІ  іп  \ѵбгіегп  ойег  ЪисЪзіаЪеп  Пп- 
Йеі  ѵші  ѵегтегскі,  йізеІЫ^  лѵоііеѣ  гпігз  тіі  СЬгізШсІіет  &етіи  аийз 
ЪаИезі  апгеі^еп,  аиВ  сіаз  ісіі  тісіі  Іііпіиг  тіі  бет  йоітеізсііеп  у. 
зсЬгеіЪен,  сіезіег  Ъазг  \ѵіззе  улі  Ііаііеп. 

Далѣе  Труберъ  выражаетъ  надежду,  что  съ  сего  времени  Словинцы 
начнутъ  посылать  своихъ  дѣтей  въ  школы  и что  переводъ  его  побу- 
дитъ и хорватскихъ  священниковъ  (проживающихъ  въ  словинскихъ 
краяхъ)  перевести  его  книги  на  ихъ  языкъ.  Кромѣ  того,  переводъ  его 
послужитъ  большимъ  подспорьемъ  для  молодыхъ  словинскихъ  священ- 
никовъ, („которые  слишкомъ  рано  убѣжали  изъ  училищъ “),  такъ  что 
они  ужъ  впредь  не  будутъ  переводить,  подобно  нѣкоему  проповѣднику, 
слова:  „іпиепіеііз  Азіпат  аііщаіані  еі  Риііиш  сит  еа“  — „ѵі  Ъоіе  ено 
региезапо  озііго  незЫі,  іпи  рузіізііе  рег  пі“  (т.  е.  и цыплёнка  при  ней). 

Труберъ  заканчиваетъ  свое  предисловіе  увѣщаніемъ  не  слушать 
тѣхъ  людей,  которые  учатъ,  что  „простой  человѣкъ  и мірянинъ  не 
должны  знать  св.  писанія  и читать  его“.  Намекъ  слишкомъ  ясенъ  и 
не  нуждается  въ  коментаріяхъ. — Затѣмъ  слѣдуетъ  молитва:  Господи, 
просвѣти  насъ  свѣтомъ  евангелія  Твоего,  сохрани  отъ  всякаго  зла,  из- 
бави  насъ  отъ  Гога  и Магога  и т.  д. 

Подпись:  Ваішп  ТііЬіп&еп  ат  8.  Ргітиз  ѵ.  Геіісіапиз  Та^  \ѵб1с!іег 
ізі  бег  9 іипі]  1557.  Е\ѵег  аііег  дуіііі^ег  Біепег  ѵ.  Вееізогдег  Ргітиз 
ТгиЪег,  Сгеіпег. 

За  этимъ  нѣмецкимъ  предисловіемъ  слѣдуетъ  словинскій  переводъ, 
однако  не  дословный,  только-что  упомянутой  молитвы,  безъ  подписи. 
На  слѣдующей  страницѣ  мы  встрѣчаемъ  вновь  заглавіе  !): 

Та  регѵг  сіегі  ііда  поѵіда  іезіатепіа , ѵііт  зо  ѵзі  зЫугі  еѵаіще- 
Іізіі,  іпи  Віапе  Ші  Тонгой,  зсіаі  РегиігЬ  иіа  Зіоиепзкі  Іезік  8кизі  Ргі- 


*)  Такъ  что  (вѣроятно)  экземпляры  съ  нѣмецкимъ  предисловіемъ  пред- 
назначались лишь  для  тѣхъ  странъ,  въ  которыхъ  былъ  распространенъ  и 
нѣмецкій  языкъ;  въ  чисто-же  словинскихъ  краяхъ  распространялись  экзем- 
пляры безъ  нѣмецкаго  предисловія.  Въ  вѣнской  придворной  библіотекѣ  со- 
хранился одинъ  такой  экземпляръ  безъ  нѣмецкаго  предисловія;  о подобномъ- 
же  экземплярѣ  упоминаетъ  и »СаіаІо§ие  <іез  Ілѵгез  Апсіепз«.  Рагіз.  Тгозз. 
1874.  УШ;  Л»  4500  (280  франковъ):  поіго  ехешріаіге  озі  ип  (1е  сеих-Ц 
циі  опі  Іс  Шге  зеиіетспі  еп  Іапдис  гюіпсіе  еі  диі  пе  роззЫепі  ран  Іа  ргё/асе 
еп  аііетапсіг- Сеііе  ргетіёге  ёѣііоп  езі  Типе  іпзі^пе  гагеіё. 
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шо8Ііа  ТгиЪегіа,  зиеізіи  ргеоЪегпеп.  Рег  ііш  іпіазЪ,  о(І  8ргес1  еп  кгаіід 
Каик , каі  ѵзе  8.  Різти  и зеЪі  (1ег8Ъі,  Та  Коіешіаг , Іпи  епо  сіоідо 
Ргейдтог , Ѵіі  зе  зазіорпи  ѵигііе  ѵзі  роІгеЪпі  Агіікиіі  оіі  8Микі  іе 
КегзгЪапзке  Ѵеге,  Іпи  роііе  па  копии,  епо  Кгаіко  РозШІо. 

Пониже:  Іоан.  1,  3 и виньетка — агнецъ  божій,  попирающій  дра- 
кона.— V ТіЪіп^і.  Ѵііт  Іеііи  ро  Сгізіизеѵіт  Коузіті.  М.  Б.  Ь.  VII. 

Уже  изъ  самаго  заглавія  видно,  что  книга  содержитъ  гораздо 
болѣе,  чѣмъ  только  четыре  евангелія  и дѣянія  апостольскія. 

1)  „ Кгаіід  Каик“  (6  страницъ)  есть,  такъ  сказать,  краткій  сум- 
марій  вященнаго  писанія.  Въ  концѣ  помѣщена  интересная  виньетка: 
въ  облакахъ  видна  десница  божія:  на  указательномъ  пальцѣ  цѣпь,  на 
которой  виситъ  весь-міръ:  солнце,  луна,  звѣзды,  твердь  и вода;  по 
четыремъ  сторонамъ  виньетки  надписи:  Ви§  ѵзе  зпа — Ви^  ѵзе  йегзЫ  — 
ѵ пе^а  гокаіі  — Ви§  ѵзе  ѵійі. 

2)  Та  Біоѵепзкі  Коіешіаг  (16  стр.)  содержитъ  въ  себѣ  риѳмо- 
ванныя календарныя  справки;  различныя  исчисленія  и т.  п.  напр.: 

8ие1і  Сіеніеп  Буто  йаіе  (23  нояб.) 

Реігои  зіоі  Бротіаі  із^апе  (22  февр.) 

8иеіі  ІІгЪаи  Іа  Ьеуіиуе  (25  мая) 

8иеіі  Йегпеі  Теззепуе  (24  авг.) 

иле:  „Кізпігііпа  Каіііп&а"  (истинное  исчисленіе)  сколько  лѣтъ  прошло 
съ  времени  сотворенія  міра  до  извѣстныхъ  событій;  поэтому  „ вѣрному “ 
счету  до  потопа  прошло  1656  лѣтъ,  а отъ  Адама  до  Рожд.  Христова 
3974  года,  6 мѣсяцевъ  и 10  дней.— Вычисленія  сдѣланы  тюбингенскимъ 
ученымъ,  магистромъ  Иваномъ  Гильдебрандтомъ. 

3)  Ті^а  поѵі&а  Тезіашепіа  епа  сіоіда  ргеЛдииог.  ѵіі  зо  Іу  пег 
роігеЪпізЪі  іпи  ргісІпізЪі  Агіісиіі  оіі  зМикі  іе  кегзгЪапзке  Ѵеге,  Іпи 
каіеге  зІізЪіо  (служатъ)  Ііргаиіши  зазіори  (разумѣнію)  8.  Різта,  зиеізіи 
іпи  зазіорпи  ІзІозЬепі  зкизі  Ргітозііа  ТгиЪегіа  Сгаіпга.  (Тоже  самое 
и но  нѣмецки). 

Эго  „длинное"  предисловіе  служитъ  какъ-бы  введеніемъ  къ  чтенію 
свящ.  писанія  и распадается  на  двѣ  части,  изъ  коихъ  меньшая  (5 
страницъ)  въ  свою  очередь  есть  только  „кгаіка  ргей^ииог^  къ  „ длин- 
ному " (181  стр.)  Въ  „краткомъ"  предисловіи  Труберъ  обращаетъ 
вниманіе  читателей  на  громадную  важность  послѣдующаго  „ длиннаго " 
предисловія,  ибо  д,  только  готъ  человѣкъ,  который  понялъ  и знаетъ 
ученіе,  заключающееся  въ  послѣдующемъ,  можетъ  спастись".  При 
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этомъ-то  случаѣ  Труверъ  говоритъ  о заблужденіяхъ  и уклоненіяхъ  отъ 
истинной  вѣры  и упоминаетъ  о „ой  Ішіі  іпи  ой  зіагіЬ  ЪаЪ  зтізіііе- 
пііі ВозЪуІі  зІизЬЪаЬ,  па  ОогаЬ,  ѴйоІеЬ  іпи  Ѵ^озйеЬ. — Немного  по- 

ниже Труберъ  говоритъ  о себѣ,  что  онъ  проновѣдывалъ  сначала  на 
словинскомъ  языкѣ  17  лѣтъ,  а затѣмъ  на  нѣмецкомъ — 10  лѣтъ. — 
Подпись:  па  8.  Ргішозііа  іпи  Ееіісіапа  йап,  ѵ Ііш  Іеііи  ро  Сг.  К. 
ТаизЬепІ  (!)  Реі  зіи  зейет  іпи  Реійеззеі  Ьеіѣ. — Ѵазіі  81изЬаЪпік  іпи 
Разіуг  РгітозЬ  ТгиЪег,  Сгаіпег. 

Затѣмъ  слѣдуетъ  оглавленіе  (Ке^ізЫег)  статьямъ  послѣдующаго 
предисловія  (8  стр.),  и наконецъ — самое  предисловіе,  распадающееся 
на  5 частей  и 62  главы  на  180-ти  страницахъ.  Содержаніе  этого  преди- 
словія не  представляетъ  ничего  самостоятельнаго,  а есть  компиляція 
изъ  различныхъ  лютеранскихъ  сочиненій,  преимущественно  же  изъ 
„Ьосі  сошшипе8и  Меланхтона.  Въ  донесеніи  своемъ  къ  Максимиліану  *) 
Труберъ  сознается,  что  онъ  много  и усиленно  трудился  надъ  этимъ 
предисловіемъ,  ибо  не  только  надѣется  научить  имъ  Словинцевъ  вѣрному 
пониманію  свяіц.  писанія,  но  преслѣдуетъ  еще  и другую  цѣль:  онъ 
хочетъ  доказать  туркамъ , что  ихъ  вѣра  магометанская  не  есть  истин- 
ная вѣра,  а изобрѣтеніе  дьявольское  и онъ  надѣется , что  его  доводы 
побудятъ  ихъ  принятъ  христіанство *  2). — Хотя  мы  уже  сказали,  что 
трудъ  этотъ  есть  компиляція,  однако  въ  виду  того,  что  Труберъ  упо- 
требилъ на  пего  „аііе  зеіпе  ^ейапкѣеп  ипй  агЪаііі“,  мы  должны,  хоть 
вкратцѣ,  передать  его  содержаніе. 

Евангеліе , по  словопроизводству  съ  греческаго,  означаетъ  „епи 
йоЬги  Зеізіии  (посланіе),  еп  йоЪаг  01а 8 оіі  епі  йоЬгі  ѵеззеіі  Магіпі 
(съ  нѣмецкаго  „йіе  Ма1ігеа  — извѣстіе?);  поэтому  и всякую  добрую  вѣсть 
можно-бы  было  назвать  евангеліемъ  (сар.  I);  однако  подъ  этимъ  наз- 
ваніемъ разумѣется  только  добрая  вѣсть,  принесенная  Іис.  Христомъ 
(сар.  П).  Законъ,  данный  Моисею,  есть  выраженіе  гнѣва  Г.  Бога  за 
грѣхи  наши,  законъ-же  принесенный  Сыномъ  Божіимъ,  Евангеліе, 
вѣщаетъ  намъ  о милости  Божіей,  о прощеніи  грѣховъ  и о связанномъ 
съ  нимъ  вѣчномъ  блаженствѣ  (сар.  III— ІУ).  Затѣмъ  Труберъ  объяс- 


‘)  ШішіЫ.  1852.  В 13  204. 

2)  Ег  \ѵі11е....  аисѣ  йіе  Тигскѣеп.. ..  хпш  \ѵаѣгеп  сЬгі8І1ісЬеп  бІаиЬеп  Ьгіп- 
&еп,  йаз  §у  йагаиз  сгкѣеішеп,  сіаз  іг  МасЬотейзскег  §1аиЬ  аіп  Іаізсѣег....  ІеиШізсЬег 
§1аиЬ  зеу.  (1.  1.  204.) 
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няетъ,  почему  священныя  книги  носятъ  названіе  Новаго  и Ветхаго 
Завѣта  и опровергаетъ  мнѣніе,  будто  четыре  евангелія,  будучи  писаны 
различными  лицами,  различны  и по  содержанію  (сар.  У,  VI).—  Начало 
Евангелію  положено  самимъ  Г.  Богомъ:  „евангеліемъ^  было  обѣщаніе, 
что  сѣмя  жены  сотретъ  главу  змія;  первымъ  проповѣдникомъ  сей  ра- 
достной вѣсти  (слѣдовательно  евангелія)  былъ  Адамъ,  передавшій  эту 
вѣсть  своимъ  дѣтямъ,  а за  нимъ  всѣ  патріархи,  Моисей,  Давидъ.  Про- 
роки предсказывали  и описывали  земную  жизнь  п дѣла  I.  Христа 
такъ-же  подробно,  какъ  и евангелисты;  жертвоприношенія  Ветхаго 
Завѣта  предъизображаютъ  страданія  и смерть  I.  Христа;  словомъ  въ 
сущности  вѣра  ветхозавѣтная  п вѣра  новозавѣтная  идентичны.  (Сар. 
ѴП— ХП).  ХШ-ой  главой  оканчивается  первая  часть  предисловія;  эта 
послѣдняя  глава  представляетъ  выводъ  изъ  всего  предыдущаго:  суще- 
ствуетъ только  одна  истинная  вѣра  и только  она  ведетъ  ко  спасенію. 

Въ  первой  главѣ  второй  части  Труберъ  дѣлаетъ  оговорку,  что 
для  нѣмцевъ  такого  длиннаго  предисловія  не  нужно,  но  что  онъ  имѣетъ 
въ  виду  своихъ  „добрыхъ,  препростыхъ  Ьап2ѣтапо\ѵ  (соотечественни- 
ковъ), которые  не  знаютъ  другаго  языка,  кромѣ  словинскаго  “ (сар.  ХІУу 

Только  вѣрное  познаніе  Тріединаго  Бога  ведетъ  ко  спасенію;  уже 
при  сотвореніи  перваго  человѣка  Господь  облегчилъ  намъ  это  познаніе, 
сотворивъ  человѣка  по  своему  „Ріійи  оіі  8Йіа1іі“  (нѣмецк.  ВіМ  и. 
Оезіаіі).  И дѣйствительно  до  своего  грѣхопаденія  Адамъ  и Ева  „8іа 
ітеііа  іа  ргаиі  Ріій  Вовѣу  “ и отличались  мудростію  иразз^момъ  (сар. 
ХУ — XX).  Не  въ  томъ,  что  Адамъ  вкусилъ  отъ  яблока,  поданнаго 
ему  Евой,  заключается  его  грѣхъ,  а въ  томъ,  что  онъ  тѣмъ  нарушилъ 
заповѣдь  Божію;  какъ  великъ  былъ  грѣхъ,  содѣянный  Адамомъ, — видно 
изъ  послѣдствій,  какія  онъ  повлекъ  за  собою  (сар.  XXI — ХХІУ).  Вся- 
кій грѣхъ  вообще  есть  преступленіе  противъ  Бога  (сар.  ХХУ).  Объ- 
яснивъ затѣмъ,  что  такое  первородный  грѣхъ,  авторъ  продолжаетъ:  но 
Богъ  по  своей  милости  не  лишилъ  человѣка  совершенно  своей  благо- 
дати и оставилъ  ему  сколько  ума,  чтобъ  человѣкъ  постигалъ,  что  есть 
Богъ,  котораго  слѣдуетъ  бояться  и чтить,  и которому  дожно  служить; 
далѣе  человѣку  было  оставлено  столько  ума,  чтобъ  понимать,  что  онъ 
долженъ  воздерживаться  отъ  грѣха  (ХХУІ — ХХУШ).  Чрезъ  таинство 
крещенія  отпускается  намъ  первородный  грѣхъ,  но  возможность  грѣ- 
шить остается  въ  нашемъ  тѣлѣ  до  смерти  и влечетъ  насъ  ко  грѣху; 
однако  истинный  христіанинъ  не  поддается  искушенію,  ибо  знаетъ,  что 
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иначе  будетъ  подлежать  вѣчному  огню.  (Сар.  XXXIX — XXXI).  Дьяволъ 
и собственная  свободная  воля  человѣка  породили  грѣхъ  (сар.  XXXII). 
Этой  главой  кончается  вторая  часть  предисловія. 

Во  второй  части,  продолжаетъ  Труберъ,  я указалъ,  какимъ  обра- 
зомъ люди  уклонились  отъ  своего  первообраза;  теперь  я изложу,  ка- 
кимъ образомъ  они  опять  къ  нему  возвратились  (XXXIII).  Однако,  не 
переходя  еще  къ  обѣщанному  догматическому  изложенію,  Труберъ 
передаетъ  „ешіііри  І)отІ8Ыоиапеа  о воплощеніи  Сына  Человѣческаго, 
принадлежащее  (по  словамъ  Тр.)  св.  Бернарду  и другимъ.  Вставлен- 
ный эпизодъ  отличается  чрезвычайной  теплотой  чувства  и увлекатель- 
ностью изложенія;  Труберъ  обнаруживаетъ  въ  немъ  замѣчательную 
способность  говорить  ясно  и краснорѣчиво,  безъ  всякой  витіеватости 
и напыщенности;  по  этому  эпизоду  мы  можемъ  составить  себѣ  понятіе 
объ  его  проповѣдяхъ  и объяснить  себѣ  успѣхъ,  который  онѣ  имѣли 
среди  народа.— Содержаніе  „Ботізіііоиапе"  слѣдующее:  Умеръ  какой- 
то  вѣрующій  человѣкъ  и ангелы  принесли  его  душу  и поставили  предъ 
судъ  Божій.  Господь  Богъ  сидѣлъ  па  престолѣ,  окруженный  небесными 
духами.  По  данному  имъ  знаку,  явилось  величественное,  прекрасное, 
но  съ  серьезнымъ  выраженіемъ  въ  лидѣ  существо,  начало  пересчи- 
тывать всѣ  добрыя  и злыя  дѣла  усопшаго  и взвѣшивать  ихъ  на  вѣ- 
сахъ, которые  были  у него  въ  рукахъ.  Когда  „Вѣчная  Справедливость" 
кончила,  оказалось,  что  грѣхи  перевѣшиваютъ  добрыя  дѣла.  Душа  за- 
трепетала, но  вдругъ  увидѣла,  какъ  къ  престолу  приблизилось  другое 
существо,  столь-же  величественное  и прекрасное,  какъ  первое,  но  съ 
печальнымъ  и безконечно-добрымъ  выраженіемъ;  то  была  „Вѣчная 
Благость".  Она  начала  защищать  трепещущую  душу;  „Справедливость" 
ей  возражаетъ  и Господь  склоняется  на  сторону  послѣдней.  Тутъ-то 
является  Сынъ  Божій,  говоритъ  о своемъ  воплощеніи,  о своихъ  стра- 
даніяхъ за  родъ  человѣческій,  восхваляетъ  вѣру  въ  Него  души  и умо- 
ляетъ Отца  „суди  ее  не  по  дѣламъ  ея,  но  по  той  теплой  вѣрѣ,  которую 
она  всегда  питала  къ  Тебѣ  и къ  Сыну  Человѣческому,  положившему 
за  нее  свой  животъ. —Мольбамъ  Сына  своего  Господь  не  можетъ  про- 
тивиться; серьезное  выраженіе  исчезаетъ  съ  лида  „Справедливости" 
„Благость"  торжествуетъ  и ангелы,  ликуя,  уносятъ  душу  въ  селенія 
блаженныхъ,  (сар.  XXIV). 

Затѣмъ  уже  Труберъ  продолжаетъ  догматическое  изложеніе  ученія 
объ  искупленіи.— Чрезъ  вочеловѣченіе  свое  I.  Христосъ  принялъ  грѣхи 
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наши  на  себя  (XXXV,  XXXVI)  и тѣмъ  спасъ  всѣхъ  истинно-вѣру- 
ющихъ;  истинной-же  вѣрѣ  мы  можемъ  научиться  лишь  изъ  свящ.  пи- 
санія; однако  вѣра  не  сама  по  себѣ  приводитъ  ко  спасенію,  а тѣмъ, 
что  низводитъ  на  вѣрующихъ  милость  Божію;  съ  милостью  соединяется 
отпущеніе  грѣховъ,  а отсюда  въ  свою  очередь  вытекаетъ  вѣчное  бла- 
женство (XXXVII— XXXIX).  Приводятся  тому  доказательства  изъ 
свящ.  писанія  (сар.  XI — ХЫІІ).  Таинства — Крещеніе  и Причащеніе — 
установлены  самимъ  Богомъ  (ХІЛѴ,  ХЬѴ). — Эгимъ  кончается  третія 
часть. 

Въ  четвертой  части  Труберъ  приводитъ  причины,  побудившія  его 
такъ  подробно  изложить  третью  часть.  Причины  эти  суть: 

1)  многочисленныя  уклоненія  отъ  истинной  вѣры,  какъ  напр. 
торговля  индульгенціями  и т.  под.  (ХЬѴІ); 

2)  желаніе  яснѣе  представить  и доказать  положеніе,  что  только 
вѣра  приводитъ  насъ  къ  вѣчному  блаженству;  люди,  думающіе  спастись 
съ  помощію  индульгенцій,  „ів  Вовііу^а  вегйа  (гнѣва)  зііроі  беіаіо  (на- 
смѣхаются) іпи  іа  §рге!і  ва  півіііег  сіегвѣе  (сар.  ХБѴП.); 

3)  желаніе  указать  вѣрующимъ  на  источникъ,  изъ  котораго  они 
могутъ  черпать  себѣ  утѣшеніе  и успокоеніе  во  грѣхахъ  своихъ;  источ- 
никъ этотъ — св.  евангеліе  и его  повѣствованіе  о спасеніи  рода  чело- 
вѣческаго чрезъ  I.  Христа  (ХБѴПІ); 

4)  желаніе  доказать,  что  если-бы  человѣкъ  спасался  по  дѣламъ 
своимъ,  то  никто  изъ  насъ  не  могъ-бы  достигнуть  вѣчнаго  блаженства; 
по  этому  Г.  Богъ  даруетъ  намъ  его  за  вѣру  въ  Него  (ХЫХ) 

5)  намѣреніе  доказать,  что  всякій  истинно-вѣрующій  христіанинъ 
будетъ  услышанъ  отъ  Бога  по  ходатайству  Спасителя  (сар.  Б.);  и,  на- 
конецъ 

6)  чтобы  научить,  что  безъ  вѣры  мы  не  можемъ  познать  Бога, 
а слѣдовательно  и сдѣлаться  причастниками  его  милости;  для  истиннаго, 
вѣрнаго  богопознанія  должно  знать  свящ.  писаніе  и постоянно  читать 
св.  евангеліе;  отсюда  вытекаетъ  прямая  обязанность  для  священно- 
служителей неутомимо  проповѣдывать  евангеліе  и объяснять  его  въ 
церквахъ  (сар.  Ы,  ЫІ). 

Та  вѣра,  которая  не  признаетъ  покаянія  и отпущенія  грѣховъ, 
не  есть  истинная  вѣра  (ЫП);  заповѣди  не  могутъ  привести  насъ  къ 
достиженію  вѣчнаго  блаженства,  по  той  простой  причинѣ,  что  мы  по 
своей  слабости  слишкомъ  часто  ихъ  преступаемъ  или-же  не  исполняемъ 


(ЬІѴ).  Проповѣдники  истинной  вѣры  (т.  е.  лютеране)  ничего  не  учатъ 
о покаяніи  и добрыхъ  дѣлахъ,  ибо  и то  и другое  связано  съ  истин- 
ною, сердечною  вѣрою,  вытекаетъ  изъ  иея  (ЬУ),  по  этому-то  настоя- 
щій христіанинъ  старается  соблюдать  заповѣди  Божіи,  дѣлаетъ  добрыя 
дѣла  и т.  д.  не  изъ  желанія  мзды,  но  но  внутреннему  побужденію  (Б VI). 

Послѣдняя,  пятая,  часть  предисловія  состоитъ  всего  изъ  пяти 
главъ;  двѣ  первыя  (БѴП,  БУШ)  объясняютъ  значеніе  знаменій  и чу- 
десъ сотворенныхъ  Б Христомъ:  чудеса  служатъ  какъ-бы  осязательнымъ 
подтвержденіемъ  истинности  ученія  Христова;  слово  „церковь “ должно 
понимать  въ  значеніи  общества  правовѣрныхъ  (БІХ);  гоненія,  которымъ 
подвергалась  и подвергается  еще  и теперь  истинная  церковь  и ея  по- 
слѣдователи, не  должны  смущать  насъ,  ибо  и самъ  Іисусъ  Христосъ  и 
его  ученики  и апостолы  подвергались  имъ  (БХ,  БХІ).  — БХП  глава  сооб- 
щаетъ краткія  свѣдѣнія  объ  евангелистахъ,  учитъ  наравнѣ  съ  еванге- 
ліемъ признавать  и дѣянія  апостольскія,  ибо  и евангелисты  и апостолы 
писали  по  наитію  св.  Духа;  по  этому-то  только  ихъ  ученіе  должно 
быть  признаваемо,  а всякое  другое  отвергаемо. 

За  этимъ  предисловіемъ  слѣдуетъ  переводъ  четырехъ  евангелій  и 
дѣяній  апостольскихъ;  въ  концѣ  слова  встрѣчаемъ  виньетку,  изобража- 
ющую агнца  божія.  Далѣе — Ей  Ке^ізЬіег.  Та  казке,  кеі  іу  песіеізкі 
іии  НЬ  сігѵ^ііі  ргазнікои  Еиап&еіу,  ѵііт  Хоиіт  Тезіатепіи,  зе  ітаіо 
ізкаіі  іни  паШ.  Рег  Нт  ^е  іисіі  епа  ктаіка  Розііііа , ѴН  зе  ргаиі,  ка- 
1е  гі  Хаипкі  іни  ТгозІіН  ѵзакіт  Еиап^еііи  зизеЪ  зе  ітаіо  пегЪиІе 
затегкаіі  іпи  оЪгапіН. — Подъ  словинскимъ  заглавіемъ  помѣщено  нѣ- 
мецкое, пониже— виньетка  (агнецъ  попирающій  дракона),  а подъ  нею: 
V ТіЬіп^і  1558 ; изъ  этого  можно  заключить,  что  печатаніе  книги  на- 
чалось въ  1557-омъ,  а кончилось  въ  1558-омъ.  Въ  коротенькомъ  пре- 
дисловіи къ  иостилѣ  Труберъ  убѣждаетъ  всѣхъ  умѣющихъ  читать,  чи- 
тать предлагаемую  постилу  (т.  е.  объясненія  на  недѣльныя  и празд- 
ничныя евангельскія  чтенія)  въ  соотвѣтствующіе  дни. 

Таково  содержаніе  этого  замѣчательнаго  памятника  словинской 
литературы;  имъ  заканчивается  второй  періодъ  литературной  дѣятель- 
ности Трубера,  періодъ,  характеризпруемый  участіемъ  Вергерія,  который 
затѣмъ  совершенію  исчезаетъ  со  сцены;  по  этому-то  считаемъ  необхо- 
димымъ, не  переходя  еще  къ  изложенію  дальнѣйшихъ  трудовъ  Трубера, 
остановиться  на  вопросѣ,  насколько  дѣятельно  было  участіе  Вергерія 
въ  дѣлѣ  перевода  и въ  чемъ  оно  высказалось.  Вернемся  нѣсколько 
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назадъ.  Въ  концѣ  января  1555-го  г.  въ  Ульмѣ  состоялось  первое  сви- 
даніе между  Вергеріемъ  и Труберомъ;  они  раньше  списались,  Вергерій 
„открылъ"  Трубера,  обѣщалъ  ему  свою  помощь  въ  дѣлѣ  перевода;  мы 
знаемъ  уже,  что  Труберъ  согласился  на  предложеніе  Вергерія,  но 
знаемъ  также  и чѣмъ  онъ  обусловилъ  свое  соглашеніе.  Изъ  приведен- 
наго выше  предисловія  Трубера  мы  знаемъ,  наконецъ,  что  Тру- 
беръ приписываетъ  переводъ  всецѣло  себѣ,  но  честь  почина  въ  дѣлѣ 
предоставляетъ  Вергерію.  Аибіаіиг  еі  аііега  рагз.  Въ  1555-омъ  году 
Вергерій  пишетъ  герцогу  вюртембергскому:  „оиѣзізіаиі  Ыс  (въ  Геппин- 
генѣ)  рег  аііциоі  (Нез  еі  асІотаЬо  пе^оііит  сіе  ѵегзіопе  іп  Ип^иат 
81аѵісат“;  т.  е.  Вергерій  берется  лишь  подготовить  дѣло  перевода, 
руководить  имъ;  нѣсколько  позже  онъ  пишетъ  ему-же:  зрего  те  Ъгеѵі 
еат  (зсіі.  ѵегзіонею)  Іеіісііег  сопресіигит....  еопѵепіипі  іііі,  циі  те 
зині  асіуаѵаіип  іп  пе^оііо  Ьос  запсіо  т.  е.  Вергерій  даетъ  понять, 
будто  онъ  самъ  переводитъ,  а другіе  (Труберъ)  ему  только  помогаютъ; 
въ  другомъ  письмѣ:  сшп  тіЫ  пипс  іпсшпЪеі  опив  ѵегіегкМ...  Тиіѣ  пе- 
сеззе,  иі  Штат  гебігет,  цио  айѵоеагет  асі  те  разіогет  Сатрійо- 
пепзіз  есеіезіае  (т.  е.  Трубера),  аЦие  сит  ірзо  согат  соп(еггет  т.  е. 
Вергерій  переводитъ,  а Труберъ  играетъ  роль  какъ-бы  совѣтчика;  въ 
іюлѣ  1555  Вергерій  пишетъ,  что  онъ  приготовилъ  къ  печати  евангеліе 
отъ  Матѳея  и ,^из8І  ай  те  ѵепіге  тіпізігит  есеіезіае  Оашрісіопепзіз 
тиііо  регіііогёт  те  іп  еа  Ііпдиа,  циі  соггіуаі — Вергерій  является 
„переводчикомъ,  Труберъ  корректоромъ  '). 

Сравнивая  эти  показанія  Вергерія  съ  вышеприведеннымъ  показа- 
ніемъ Трубера,  приходишь  въ  недоумѣніе  и не  знаешь,  кому  приписать 
честь  переі  ода  Новаго  Завѣта,  а между  тѣмъ  мы  должны  добиться 
возможной  ясности  въ  этомъ  вопросѣ,  ибо  разрѣшеніемъ  его  опредѣ- 
ляется и выясняется  не  только  дѣятельность  Вергерія,  но  и Трубера. 
Путемъ  сравненія  ихъ  показаній  видимо  цѣль  не  достигается,  но  мы 
имѣемъ  возможность  поставитъ  вопросъ  совершенно  инымъ  образомъ, 
а именно:  зналъ-ли  Вергерій  достаточно  словинскій  языкъ,  чтобъ  пере- 
вести на  него  Нов.  Завѣтъ?  Вергерій  самъ  сознается,  что  Труберъ 
гораздо  лучше  его  знаетъ  по  словински  (тиііо  те  регіііогет  іа  еа 
Ііпдиа);  неудивительно, --ибо  Труберъ  былъ  природный  словинецъ,  17 
лѣтъ  подрядъ  произносилъ  проповѣди  на  своемъ  родномъ  языкѣ,  зани- 
мался уже  и переводами  на  него,  а Вергерій  былъ  итальянецъ,  хотя 
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и родился  въ  Рѣкѣ,  гдѣ— подобно  Труберу — онъ  могъ  научиться  (и 
дѣйствительно  зналъ)  по  хорватски,  но  не  по  словински. 

Труберъ  говоритъ  въ  своемъ  донесеніи  королю  Максимиліану  '), 
что  Вергерій  не  умѣетъ  порядочно  говорить  пи  но  словински, 
ни  но  хорватски,  тѣмъ  менѣе  онъ  въ  состояніи  что  нибудь  перевести 
(ег  кііап  тсесіег  шпсИзсЬ  носіі  сгоЪаШсЬ  гесМ  гейеп,  ѵіі  \ѵенщег 
йоітеізсііеп). 

Но  сообщенному  въ  „МопаШсІіе  Шіеггесіші^еи  (1690  г.  стр.  543) 
извѣстію *  2),  крайнскіе  священники  и чиновники  писали  барону  Унгнаду, 
что  Вергерій  не  знаетъ  словинскаго  языка  и что  онъ  не  перевелъ  ни 
одной  киши  на  этотъ  языкъ  3). 

Основываясь  на  этихъ  трехъ  показаніяхъ,  мы  должны  прійти  къ 
заключенію,  что  Вергерій  не  могъ  быть  переводчикомъ  названныхъ 
книгъ  вслѣдствіе  слишкомъ  недостаточнаго  знанія  словинскаго  языка 
и что  честь  перевода  принадлежитъ  Труберу. 

Къ  такому-же  результату  приходитъ  и Шнуреръ  (стр.  17  и 42); 
Конитаръ  коротко,  но  ядовито  замѣчаетъ 4).  „Ѵег^егіиз  \ѵоШе  ат 
еоттойо,  \ѵепи  зсіюп  пісМ  ат  опеге  Тііеіі  ІіаЪеп и ; выраженіе  Копи- 
тара  повторено  и Димицемъ  и др.  Вергерій  является  какимъ-то  хвасту- 
номъ, даже  лжецомъ,  приписывающимъ  себѣ  нѣчто,  въ  чемъ  онъ  не 
принималъ  ни  малѣйшаго  активнаго  участія  и умаляющимъ  заслуги 
другихъ.  Если  къ  сообщеннымъ  уже  нами,  почерпнутымъ  у Шнурера) 
біографическимъ  извѣстіямъ  присоединить  еще  и эти  черты,  то  Вер- 
герій представляется  намъ  личностью  весьма  непривлекательною:  это 
ловкій  интригантъ,  честолюбивый  авантюристъ,  самоувѣренный  хвастунъ, 
безсовѣстный  лжецъ,  человѣкъ  безъ  всякихъ  нравственныхъ  правилъ, 
готовый  льстить  сильнымъ  міра  сего  и унижать  слабѣйшихъ — всё  ради 
собственнаго  „я“.  Правда,  Шнуреръ  (стр.  21 — 22)  сильно  смягчаетъ 
свой  приговоръ,  сознаваясь,  что  „Труберъ  безъ  Вергерія  многаго-бы 
не  подѣлалъ,  а Вергерій  безъ  Тру бера— ничего  “,  однако  справедливость 
требуетъ  указать  на  факты,  значительно  измѣняющіе  невыгодное  мнѣ- 
ніе объ  этомъ  дѣятелѣ,  по  крайней  мѣрѣ  что  касается  дѣла  перевода. 


О ІЧоІігепЫ.  1852.  № 13.  стр.  201. 

')  8сЬпиггег,  40. 

3)  Ниже  они  даже  упрекаютъ  Вергерія  въ  клеветѣ  и подлогѣ. 

4)  бгаш.  стр.  394.— -Сравн,  ВсЬшнтег  42. 
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I.  Вергерій  вполнѣ  признавалъ  заслуги  Трубера  какъ  переводчика 
и часто  отзывался  объ  немъ  съ  большою  похвалою.— Доказательствомъ 
этому  положенію  служатъ  собственныя  слова  Вергерія  въ  его  письмахъ 
къ  герцогу  вюртембергскому  и въ  его  полемическихъ  сочиненіяхъ;  а 

именно:  езі  пипс  зиЪ  ргеіо  ІЯоѵит  Тезіатепіит  Віаѵісе Ботшиз 

Ргітиз  ТгиЪегиз , диі  ѵегііі , еіс...  (письмо  къ  герцогу  отъ  1557  г.); 
Іат  поѵит  Тезіатепіит  ргойііі,  ^ат  Сіігізіиз  сит  8с1аиіз  Іоциііиг, 
Тезіашепіо  ассеззегипі....  аіщиоі  Іюсі  соттииез,  цпіп  Розііііа  циоцие... 
аисіоге  Р.  ТгиЬего  фіаі.  1559  г.)  ,)...  Ргіто  ТгиЬего  Сагпо  1га  1га- 
сіоііо  іі  Киоѵо  Тезіашепіо,  іі  ^иа1е  ё зіатраіо  іп  ТиЬіпда  (А§ГЬщиі- 

зііогі  1552)  2) ТгиЬего.  ѵаіепіе  Ішото  (Веііа  сіесНп.  йеі  Рар.).... 

ТгиЬегит,  зіпдиіагі  ріеіаіе  аЦие  егшііііопе  ѵігит  (<іе  Оге§\  I,  А.  6.) 8). 

Итакъ — Вергерій  прямо  называетъ  Трубера  переводчикомъ  не 
только  Нов.  Завѣта,  но  и „Восі  сотпшпез“  и „постилы44. 

II.  Вергерій  дѣйствительно  принималъ  активное  участіе  въ  дѣлѣ 
перевода,  не  только  руководя  имъ,  но  и переводя  самъ.  Что  Вергерій 
заправлялъ  всѣмъ  дѣломъ,  въ  томъ  нѣтъ  никакого  сомнѣнія  и ясно 
вытекаетъ  какъ  изъ  показаній  его  самого,  такъ  и современниковъ,  не 
исключая  (какъ  мы  видѣли,  и самого  Трубера.  Но  Вергерій  перевелъ 
самъ  евангеліе  отъ  Матѳея;  такъ  по  крайней  мѣрѣ  заявляетъ  онъ  „іо 
Ігайиг  ГЕиап^еІіо  йі  8ап  Маііео “ — и мы  не  имѣемъ  причины  сомнѣ- 
ваться въ  фактѣ,  хотя  конечно  должны  сильно  сомнѣваться  въ  до- 
стоинствѣ перевода.  Вальвазоръ  перечисляя  сочиненія  Трубера 4)  не 
упоминаетъ  евангелія  отъ  Матѳея  между  ними;  впрочемъ  Вальвазоръ 
не  упоминаетъ  и нѣкоторыхъ  другихъ,  поэтому  молчаніе  его  само  по- 
себѣ  не  есть  доказательство,  но  можетъ  служить  таковымъ  въ  связи 
съ  другими  доказательствами. 

III.  Но  и самъ  Труберъ  не  приписывалъ  себѣ  изданія  евангелія  отъ 
Матѳея!  5)  Въ  оффиціальномъ  своемъ  донесеніи  къ  королю  Максими- 
ліану, 6)  Труберъ  перечисляетъ  всѣ  изданныя  имъ  по  1560-й  годъ  сло- 


в *)  Ясно,  что  здѣсь  говорится  объ  изданномъ  въ  1557  г.  Нов.  Завѣтѣ. 
-)  ЗеЬпштег,  22 — 24. 

3)  8іхІ,  380.  прим. 

4)  VI,  346. 

5)  т.  е.  вышедшаго  отдѣльно,  въ  1555  г. 

6)  ТЧоІігепЫаіі,  1852,  № 13 
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винскія  книги,  подробно  описываетъ  каждую  изъ  нихъ,  — а объ  еван- 
геліи отъ  Матѳея  не  упоминаетъ  ни  однимъ  словомъ.  Вѣдь  не  забыв- 
чивостью же  это  объяснить!  Далѣе;  уже  Копигаръ  замѣтилъ,  что  въ 
предисловіи  къ  названному  евангелію  постоянно  употребляется  выра- 
женіе „мы“,  а въ  Нов.  Завѣтѣ  1557-го  года  Труберъ  говоритъ  просто 
„а“.  Наконецъ  слѣдуетъ  обратить  вниманіе  и на  то  обстоятельство, 
что  въ  письмахъ  своихъ  до  появленія  евангелія  отъ  Матѳея,  Вергерій 
говоритъ  о себѣ  какъ  о переводчикѣ,  но  съ  1556  года  онъ  называетъ 
Трубера  переводчикомъ. 

На  основаніи  всего  вышеизложеннаго  позволяемъ  себѣ  слѣдующую 
догадку,  примиряющую  кажущіяся  противорѣчія.  Вергерій,  подстрекае- 
мый съ  одной  стороны  ненавистью  къ  Риму,  поджигаемый  съ  другой 
стороны  Унгнадомъ  и Крайневой  шляхтой,  рѣшился  самъ  приняться 
за  переводъ  свящ.  писанія,  такъ  какъ  Труберъ  одинъ  не  могъ  въ  до- 
вольно скоромъ  времени  исполнить  возложенное  на  него  порученіе,  а 
помощниковъ  ему  не  удалось  найти  сейчасъ-же.  Зная  хорватскій  языкъ, 
зная  его  близость  къ  языку  словинскому,  пылкій  италіянецъ  вообра- 
зилъ себѣ,  что  онъ  будетъ  въ  состояніи  сдѣлать  сносный  переводъ— 
и принялся  переводить  евангеліе  отъ  Матѳея,  поручивъ  въ  тоже  время 
'Груберу  перевести  немедленно  остальныя.  Такъ  какъ  у Трубера  уже 
былъ  „іп  аііег  Еі1“  приготовленный  переводъ  евангелія  отъ  Матвея, 
то  Вергерій  и приглашалъ  его  часто  къ  себѣ,  чтобы  сранивать  оба  пе- 
ревода и поправлять  ошибки  (въ  переводѣ  Вергеріевомъ);  при  этихъ 
совѣщаніяхъ  конечно  сказалась  недостаточность  Вергеріевыхъ  знаній 
словинскаго  языка;  исправленный  Труберомъ  перезодъ  могъ,  пожалуй, 
и совсѣмъ  не  походить  на  свою  первичную  редакцію,  тѣмъ  не  менѣе, 
однако,  едва-ли  можно  оспаривать  у Вергерія  право  говорить  про  себя: 
„я  перевожу  евангеліе  отъ  Матѳея, “ равнымъ  образомъ  какъ  и за  Тру- 
беромъ слѣдуетъ  призвать  право  считать  этотъ  переводъ  ихъ  общею 
собственностью  и выражаться  объ  немъ  „ мы  его  отпечатали Вергерій 
успѣлъ  убѣдиться,  что  знанія  его  по  словински  слишкомъ  недостаточны; 
кромѣ  того,  при  его  подвижномъ  характерѣ,  вѣчно  бросающемъ  одна 
и принимающемся  за  другое,  ревность  его  къ  пропагандѣ  въ  Крайнѣ 
уступила  мѣсто  стремленію  перенести  свою  дѣятельность  въ  Польшу, 
тѣмъ  болѣе,  что  успѣхъ  реформаціи  въ  Крайнѣ  казался  ему  уже 
обезпеченнымъ,  равно  какъ  и переводъ  свящ.  писанія,  такъ  какъ  онъ 
былъ  принятъ  съ  восторгомъ  народомъ  и дворянствомъ,  съ  Унгнадомъ 
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во  главѣ.  Эти-то  обстоятельства  и побудили  Вергерія  отступиться  отъ 
личнаго  участія  въ  переводѣ  и ограничиться  лишь  ролью  руководителя, 
которая  болѣе  соотвѣтствовала  и его  способностямъ  и его  честолюбію. 
Толчокъ  былъ  данъ,  дѣло  пошло  въ  ходъ — оставалось  управлять  маши- 
ной  Заслуги  Вергерія  весьма  важны:  онъ  разыскалъ  Трубера,  онъ 

его  подстрекнулъ  и далъ  ему  средства  къ  продолженію  начатаго  дѣла, 
онъ  его  свелъ  съ  Унгнадомъ  и герцогомъ  Вюртембергскимъ,  онъ  раз- 
вилъ мысль  о необходимости  перевода  свящ.  писанія  и па  сербо-хор- 
ватскій языкъ,  онъ,  наконецъ,  и самъ  по  мѣрѣ  силъ  занялся  перево- 
домъ. Нерѣшительный,  недовѣряющій  себѣ  Труберъ,  безъ  средствъ, 
постоянно  озабоченный,  чтобъ  какъ  нибудь  и въ  чемъ  нибудь  не  укло- 
ниться отъ  ученія  Лютера,  нуждался  именно  въ  такомъ  человѣкѣ,  какъ 
Вергерій,  точно  такъ,  какъ  и впослѣдствіи  нуждался  онъ  по  тѣмъ -же 
причинамъ  въ  Унгнадѣ.  Везъ  Вергерія  (и  Унгпада)  Труберъ  едва- ли 
бы  что  подѣлалъ , по  Вергерій  и Унгнадъ  добилисъ-бы  своей  цѣли  и 
безъ  Трубера , напр.  съ  помощью  Крелля , Юр.  Далматина  и др.  ]). 

У. 

Между  тѣмъ  реформація  сдѣлала  значительные  успѣхи  въ  авст- 
рійскихъ коронныхъ  земляхъ,  а въ  самой  Крайнѣ  распространилась  и 
среди  проетаго  народа;  въ  апрѣлѣ  1555  г.  епископъ  Урбанъ  призналъ 
за  нужное  обратиться  въ  Крайнбургѣ  съ  пастырскимъ  увѣщаніемъ  къ 
народу,  приглашая  его  не  оставлять  старой,  истинной  вѣры  и не  отпа- 
дать отъ  нея  подобно  высшимъ  сословіямъ *  2).  Въ  томъ -же  самомъ  году 
дозволено  было  причащеніе  ,,зиЪ  иНтиріе",  а въ  1556  и 1557  гг.  со- 
словія крайнскія  обращались  съ  просьбою  къ  императору  о полной 
свободѣ  вѣроисповѣданія,  впрочемъ  безуспѣшно.  Важнѣе  однако  то, 
что  съ  распространеніемъ  реформаціи  начала  распространяться  и не- 
измѣнная спутница  ея— образованность.  Уже  въ  1543  г.  3)  въ  Люблянѣ 
была  основана  „латинская и школа,  въ  родѣ  гимназіи;  первымъ  ея 

*)  Къ  противоположному  выводу  приходить  Шнуреръ  (стр.  22):  Кигх, 
ТгиЬег  Ьаііе  оіте  Уег^егіиз  пісМ  ѵіоі,  Ѵег§егіи5  аЬег  ЬаИе  оіте  ТгиЬег  §аг 
лісіііз  іп  йіезег  8ас|іе  аиз^егісМеІ. 

з)  Подробности  у Димица,  стр.  224 — 226. 

3)  Такъ  утверждаетъ  Димицъ  (стр.  223);  Ѵаіѵавог  (VII,  430)  относитъ 
учрежденіе  этой  школы  къ  1563  г. 
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директоромъ  (Ргассеріог)  былъ  Л.  Будина,  а преемникомъ  его  знаме- 
нитый Л.  Богоричъ;  въ  1557  въ  Люблянѣ-, же  открывается  вторая 
школа  (Г.  Вурмба),  а въ  1559  г.  Мих.  Тиффернусъ,  проф.  богословія 
въ  тюбингенскомъ  университетѣ,  учредилъ  при  названномъ  универси- 
тетѣ двѣ  стипендіи  для  словинцевъ-богослововъ1);  такимъ  образомъ  тюбин- 
генскій университетъ  сдѣлался  разсадникомъ  образованности  для 
Крайяы. 

Но  быстрое  расширеніе  реформаціи  вызвало  за  стороны  прави- 
тельства новыя  палліативныя  мѣры,  такъ,  между  прочимъ,  вслѣдъ  за 
отклоненіемъ  вышеупомянутой  просьбы  крайнскнхъ  сословій,  вышелъ 
указъ,  которымъ  приказывалось  или  не  уклоняться  отъ  господствующаго 
вѣроисповѣданія  или-же,  продавши  землю  и недвижимое  имущество, 
оставить  австрійскія  владѣнія.  Многіе  рѣшились,  въ  силу  этого  указа, 
оставить  свое  отечество  и поселиться  на  чужбинѣ,  жертвуя  матеріаль- 
ными выгодами  внутреннему  убѣжденію;  однимъ  изъ  первыхъ  выселен- 
цевъ былъ  престарѣлый,  заслуженный  баронъ  Гансъ  Унтадъ. 

„Напв  Ш&иай  ГгеуЬегг  ѵоп  8оппед“  2),  разсказываетъ  намъ 
Шнуреръ  3).  родился  въ  1493  г.  и провелъ  свою  молодость  при  дворѣ 
императора  Максимиліана  I.  Онъ  отличался  неустрашимою  отвагою  и, 
будучи  еще  молодымъ  человѣкомъ,  пользовался  довѣріемъ  двора  и 
общимъ  уваженіемъ.  Въ  1532  г.  онъ  разбилъ  турецкія  полчища  при 
Линцѣ,  въ  1537  г.  снова  воевалъ,  однако  безъ  особеннаго  счастья,  съ 
Турками  въ  Венгріи,  въ  1540  г.  онъ  былъ  главнокомандующимъ  пяти 
нижне-австрійскихъ,  виндскихъ  и хорватскихъ  земель  и въ  1542  г.  въ 
третій  разъ  выступилъ  противъ  исконнаго  врага  христіанства.  Нѣсколько 
времени  спустя  онъ  является  австрійскимъ  посланникомъ  въ  Констан- 
тинополѣ 4).  Отъ  перваго  своего  брака  съ  графинею  Тунъ  онъ  имѣлъ 
многочисленное  потомство:  20  сыновей  и четырехъ  дочерей.  Въ  1555  г., 
62-хъ  лѣтъ,  онъ  женился  на  прекрасной  графинѣ  де-Барби,  которая 
по  лѣтамъ  могла  ему  быть  внучкой  5).  Въ  1557  г.,  послѣ  обнародо- 


і)  Ѵа1ѵа8ог,  УП,  434. 

з)  Маленькая  крѣпость  въ  Хорутаніи  въ  то  время. 

3)  Стр.  43 — 44. 

4)  Сикстъ,  376,  съ  ссылкою  на  Сатлера;  впрочемъ  это  извѣстіе  намъ 
кажется  нѣсколько  сомнительнымъ. 

5)  Ей  было  около  22 -хъ  лѣтъ. 
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ваніл  вышеприведеннаго  указа,  онъ  оставилъ  Крайну  и переселился 
въ  Вюртембергъ,  въ  Урахъ;  герцогъ  принялъ  его  чрезвычайно  друже- 
любно и предоставилъ  въ  его  распоряженія  дворецъ  МопсЬзЬоГ,  бывшій 
монастырь  св.  Аманда.  Такъ  какъ  доходы  съ  его  крайнекихъ  помѣстій 
были  весьма  значительны,  то  Унгнадъ  имѣлъ  возможность  жить  довольно 
широко;  онъ  содержалъ  собственный  маленькій  дворъ:  секретаря,  коню- 
шенныхъ и т.  д.  Но  бблыпую  часть  доходовъ  и времени  онъ  посвя- 
тилъ дѣлу  перевода  свящ.  писанія  на  южно-славянскія  нарѣчія,  при- 
давъ скромнымъ  начаткамъ  Трубера  такіе  размѣры,  что  его  по  спра- 
ведливости можно  назвать  основателемъ  „перваго  миссіонерскаго  и 
библейскаго  общества Въ  концѣ  1564  г.  онъ  предпринялъ  путеше- 
ствіе* въ  Чехію,  гдѣ  у него  жила  сестра,  вдовая  графиня  Шлыкъ;  на 
дорогѣ  онъ  слегка  простудился,  но  не  обратилъ  особаго  вниманія  на 
свою  болѣзнь;  къ  Рождеству  того-же  года  она  значительно  усилилась, 
а 27-го  декабря — его  не  стало.  Умирая,  онъ  поручилъ  свое  „единст- 
венное сокровищеи  (славянскую  типографію)  своей  супругѣ,  но  и она 
послѣдовала  за  нимъ  въ  могилу  въ  ноябрѣ  слѣдующаго  года.  Типо- 
графія, устроенная  Уягнадомъ  въ  Урахѣ,  вскорѣ  послѣ  того  распалась, 
но  долго  еще  вспоминали  жители  этого  городка  о прекрасномъ,  добромъ 
старикѣ,  о томъ  какъ  онъ,  бывало,  подъ  руку  со  своей  молодой  женой, 
отправлялся  на  молитвенныя  собранія  протестантовъ;  вспоминали  урашцы 
и то,  какъ  старъ  и младъ  невольно  съ  какимъ-то  благоговѣніемъ  оста- 
навливались встрѣчая  супруговъ  Унгнадовъ  и приводя  себѣ  на  память 
ихъ  чистыя,  идеальныя  обоюдныя  отношенія  1).... 

Этотъ  -то  человѣкъ  сталъ  теперь  во  главѣ  предпріятія,  задуманнаго 
Вергеріемъ  и Труберомъ.  Унгнадъ  отдался  дѣлу  со  всею  энергіею  ста- 
раго воина;  онъ  успѣлъ  заинтересовать  въ  немъ  не  только  многихъ 
своихъ  друзей,  но  также  и владѣтельныхъ  лицъ  (особ.  герц.  Виртем- 
бергскаго)  оказавшихъ  ему  матеріальную  и нравственную  поддержку  2). 
Даже  нѣкоторые  литовскіе  бояре  (нпр.  князь  Радзивилъ)  изъявили  свою 
готовность  оказать  денежное  воспомоществованіе,  какъ  кажется  въ  на- 
деждѣ, что  Унгнадъ  позаботится  напечатать  катихизисъ  на  литовскомъ 
языкѣ,  о чемъ  онъ  дѣйствительно  помышлялъ,  чгЬ  однако  не  осуще- 


О Сикстъ,  1.  1. 

а)  К08ІГ0ПСІ6,  ІІгкшиЛ.  Веііг.  $ XX,  XXIII,  XXV;  ЗоЬшмгег,  ра§.  55  гад. 
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ствилось  ]).  Важнѣе-же  всего  было  то,  что  Унгнаду  удалось  найти  своему 
дѣлу  могущественнаго  покровителя  и заступника  въ  лицѣ  наслѣдника 
престола,  короля  Максимиліана , которому  тк.  обр.  принадлежитъ  по- 
четное мѣсто  въ  исторіи  южнославянской  культуры. 

Подъ  покровительствомъ  Максимиліана  и Унгнада  Труберъ  про- 
должалъ свой  переводъ  Новаго  Завѣта  и въ  началѣ  1560-го  года  из- 
далъ Посланіе  къ  Римлянамъ  подъ  заглавіемъ:  Та  сігшді  сіеіі  Ида 
поѵіда  Тезіатепіа , ѵііш  Ьозіі  ітеі  ѵ§е  Іівіу  іпи  різта  ііѣ  ^о&гои  (=уче- 
пиковъ,  съ  нѣм.  Лін^ег),  Зкгаікіті  Вавіорпіті  (понятными)  Ыа^аті, 
Всіаі  РегиЫі  І8  тпо^оіегііі  ^евікои,  ѵіа  Віоѵепзкі,  зкиві  РгітозЬа 
ТгиЬегіа  Сгаіпга  Зиеізіи  ргеоЬегпеи.  (Слѣдуетъ  нѣмецк.  заглавіе  и 
знакомая  намъ  уже  виньетка).  У.  ТіЪіп^і  МПЬХ. 

На  оборотѣ  заглавнаго  листка— коротенькое  словинское  предувѣ- 
домленіе, заканчивающееся  обѣщаніемъ,  что  прочія  Посланія,  а равно 
и Апокалипсисъ  выйдутъ  въ  самомъ  непродолжительномъ  времени.  За- 
тѣмъ помѣщено  посвященіе  „Бет  НигсЫеисМі^вІеп  Кйгзіеп  ѵшкі 
Неггп  Махітіііапо  и т.  д.  Въ  этомъ  посвященіи  Труберъ  сообщаетъ 
королю,  что  Степанъ  Консулъ 2)  уже  занятъ  переводомъ  со  словин- 
скаго четырехъ  евангелій  и Дѣяній  адост.,  проситъ  Максимиліана  „быть 
его  книжкамъ  милостивымъ  заступникомъ,  покровителемъ  и безприст- 
растнымъ судіей  “ и,  наконецъ,  даетъ  ему  торжественное  обѣщаніе,  от- 
крыто и прямо  „отказаться  отъ  всякихъ  лжеученій,  заблужденій  и 
ошибокъ,  если  таковыя  найдутся  въ  его  сочиненіяхъ/  Посвященіе  это 
помѣчено  1 янв.  1560.  Одновременно  съ  этой  книгой  Труберъ  пред- 
ставилъ королю— во  избѣжаніе  всякихъ  нареканій  и обвиненій— по 
одному  экземпляру  всѣхъ  изданныхъ  имъ  до  сихъ  поръ  книгъ,  съ 
просьбою  передать  ихъ  на  разсмотрѣніе  знатоковъ. 3)  12-го  янв.  (1560  г.) 
Труберъ  отправилъ  подобную-же  просьбу  въ  Крайну,  побуждаемый 
къ  тому  запрещеніемъ  продолжать  печатаніе,  вызваннымъ  обвиненіями 
Трубера  со  стороны  его  противниковъ  въ  распространеніи  ложнаго 
ученія.  19-го  февр.  полученъ  былъ  отвѣтъ  Максимиліана,  въ  которомъ 


О К 1.  № XXV,  ЫХ. 

$)  Состоявшій  вмѣстѣ  съ  Антоніемъ  Далматой  (Апіопіиз  аЬ  Аіех.  Оаі- 
гшДа)  на  службѣ  у Унгнада  для  перевода  свящ.  писанія  на  сербо-хорв* 
нарѣчіе. 

3)  Козігенсіс,  ^ 11. 
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онъ  извѣщалъ  герц.  Вюртембергскаго,  что  по  мнѣнію  знатоковъ,  кото- 
рымъ онъ  поручилъ  разсмотрѣть  переводы  Трубера,  самый  переводъ 
сдѣланъ  вѣрно  н согласно  со  смысломъ  подлинника,  но  что  языкъ  пе- 
ревода и ороографія— неудовлетворительны: *)  языкъ  изобилуетъ  герма- 
низмами, правописаніе  неточно  и лишено  послѣдовательности. *  2)  10-го 
іюня  полученъ  былъ  отвѣтъ  изъ  Крайны:  земство  отзывалось  о пере- 
водахъ Трубера  съ  величайшею  похвалою  и въ  тоже  время  пригла- 
шало его  въ  Любляну3).  Труберъ  не  сразу  согласился  на  это  предло- 
женіе; его  удерживало  дѣло  перевода  на  сербскій  языкъ:  и часть  пе- 
ревода и типы  (глагольскіе  и кирилловскіе)  были  уже  готовы;  4)  можно 
было  приступить  къ  печати,  а такимъ  образомъ  и къ  осуществленію 
завѣтной  мечты— разсѣять  мракъ  невѣжества,  царящій  среди  южныхъ 
славянъ,  находящихся  подъ  турецкимъ  игомъ  и распространить  свѣтъ 
христіанства  до  самаго  Царьграда. 5)  Съ  этою  цѣлью  предполагалось 
перевести  ев.  писаніе  даже  па  турецкій  языкъ6).  Труберъ  по- 
этому отказался  отъ  предложеннаго  ему  въ  Люблянѣ  мѣста,  моти- 
вируя свой  отказъ  м.  ир.  и боязнью,  чтобы  не  навлечь  на  Ерайну 
гнѣва  императора,  и опасеніемъ  за  свою  личную  безопасность,  такъ 
какъ  данный  въ  1547  г.  приказъ  схватить  его  (Трубера)  — не  былъ 
еще  отмѣненъ7). 

Между  тѣмъ  Унгнадъ  открылъ  у себя,  въ  Урахѣ,  также  славян- 
скую типографію,  частью  на  собственныя  средства,  частью  на  деньги, 
поступившія  отъ  разныхъ  лицъ,  мѣстъ,  городовъ.  Такимъ  образомъ 
можно  было  печатать  въ  Тюбингенѣ  и въ  Урахѣ;  въ  Урахѣ,  впро- 
чемъ, лишь  кириллицей.  Чтобы  свободнѣе  отдаться  дѣлу  перевода  и 
печати,  Труберъ  отказался  отъ  своей  должности  въ  Кемптонѣ  и пере- 
селился въ  началѣ  1561  г.  въ  Урахъ.  Когда  всѣ  приготовленія  къ 
печати  были  окончены,  онъ  издалъ,  какъ-бы  въ  видѣ  объявленія  о но- 


*)  Ст.  КоІігепЫаИ  1852  стр.  206. 

•)  Подробности — ниже,  въ  отдѣлѣ  о языкѣ. 

3)  Акты  земскаго  архива  (Гапйзсйайз  АгсЬ.  Разе.  Неі.  8.  № 2);  приве- 
дено у Димица,  стр.  237.  Козігепсіс,  ,1№  IV,  V. 

4)  Типографія  была  устроена  въ  Тюбингенѣ  (МогйаПз  ЧѴіШЬ). 

ь)  Труберъ  въ  посвященіи  Максимиліану.  Козіг.,  У?  IV,  IX,  XXIII,  СѴІ. 

6)  Предложеніе  было  сдѣлано  Григоріемъ,  свящ.  въ  Мэтлингѣ.  Ср. 
Козіг.  № XXXVII. 

7)  Сравн.  Бішііг,  стр.  245 — 46. 


308 


бомъ  предпріятіи:  Ке^ізіег...  аііег  \ѵіпсІІ8СІіег  ВйсЬег,  <1іе  ѵоп  Ргішо 
ТпіЪего  Ъіз  аиі*  (Ііезег  1561  ]аг  іп  Тгиск  $еЬеп  аііиі,  Ѵші  зеіяиші 
іп  (Іег  сгоаіізсЬеп  Йргасѣ  тіі  2\ѵеіег1еу  О-езсЬгіШеп  \ѵег(1еп  ^еігиск!.. 
сІагЬеі  І8І  еіп  ѵогге(і  (Ііе  гещі  ап...  \ѵаз  Ьегпасй  іп  ^етеііеп  8ргасЬеп 
дѵеііег  ѵегсІоІтеІзсМ  ѵп(1  ^ебгискі  чѵегбеп  80І1.  ТйЬіпдеп  Ъеі  ІЛгісІі 
МогЬаіѣз  ѴѴіШЬ.  1561.  4°  Вслѣдъ  затѣмъ,  1-го  марта  1561  гѵ  Тру- 
беръ  представилъ  королю  Максимиліану  первую  книгу  отпечатанную 
на  хорватскомъ  языкѣ,  и притомъ  глаголицей'.  !)  Катехисм^с.  Една  ма- 
лахна  книга,  § кои  ес^  веле  потрибни  и проудни  наоуки  и Артикоули 

праве  кр'стианске  вере крози  Стппана  Истрианина...  сад  наипрво 

истомачена.  (Нѣмецкое  заглавіе).  Стампана  ^тоубинги  1561.  2)  8°.  Въ 
началѣ  помѣщены  два  краткія  предисловія;  1-е  по  хорватски,  глаго- 
лицей, писано  Степаномъ;  онъ  обѣщаетъ  послѣ  этого  опыта  издать  и 
другія  книги  и проситъ  не  корить  за  ошибки  и орѳографію,  такъ  какъ 
это-де  первый  опытъ.  Подп.:  Стипан  Истрианин  и др$ги  остали  ваши 
слоуге.  2-е  предисловіе  писано  но  нѣмецки  Труберомъ  и посвящаетъ 
книгу  Максимиліану;  интереснаго  въ  этомъ  предисловіи  лишь  то,  что 
Труберъ  въ  немъ  говоритъ  объ  изданныхъ  имъ  недавно  въ  словинскомъ 
переводѣ  посланіяхъ  апостола  Павла  къ  Коринѳянамъ  и Галатамъ.  3) 
Король  принялъ  благосклонно  посвященную  ему  книгу,  пожертвовалъ 
400  гульд.  на  благое  дѣло  и обѣщалъ  дать  еще  1000  гульд. 4)  Рас- 
пространеніе книгъ,  путемъ  продажи  и даровой  раздачи,  принялъ  на 
себя  Ж.  Кломбперъ , какъ  мы  уже  видѣли— одинъ  изъ  первыхъ  послѣ- 
дователей Лютера  въ  Люблянѣ  и усердный  приверженецъ  Трубера,  но 
человѣкъ  чрезвычайно  упрямый  и самолюбивый.  Эти-то  качества  во- 
влекли его  скоро  въ  споръ  съ  Труберомъ,  перешедшій  потомъ  въ  яв- 
ныя интриги  и доносы  со  стороны  Кломбнера  противъ  послѣдняго; 
подробности  этого  спора  насъ  не  касаются,  а равно  и дальнѣйшее 
развитіе  сербо-хорватскаго  перевода;  скажемъ  только,  что  Труберъ 
мало-до  малу  совершенно  устранился  отъ  него,  предоставивъ  его  Кломб- 

0 Въ  вѣнской  библ.  8щп.  20.  Ъ.  51.  Въ  глав,  книгахъ  употреблена 
такъ  иазыв.  острая  глаголица. 

-)  КорНаг,  бгагп.  ра*  438. 

3)  Слѣдовательно  оба  посланія  вышли  отдѣльнымъ  изданіемъ;  сохра- 
нил ось-ли  оно? 

4)  Козігепсіс  № XIV,  XV. 
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неру,  Степану  Истріанину,  Ант.  Далматѣ,  Георгію  Влаховичу  и 
другимъ.  1) 

30-го  апрѣля  1561  крайнское  земство  снова  сдѣлало  предложеніе 
Труберу,  чтобы  онъ  переселился  въ  Любляну;  9-го  іюня  Труберъ  оста- 
вилъ Урахъ,  а черезъ  недѣлю  снова  увидѣлъ  свою  родную  Любляну 
послѣ  13-ти  лѣтняго  отсутствія. 2)  Однако  пребываніе  его  здѣсь  было 
весьма  кратковременно:  организовавъ  евангелическую  церковь  въ  Крайнѣ, 
Труберъ  черезъ  2 Ѵ2  мѣсяца  вернулся  обратно  въ  Урахъ  и издалъ 
вскорѣ  послѣ  того:  Агіісиіі  оіі  сіеііі , іе  ргаие  зіаге  ѵеге  Кегзякапзке, 
із  8.  рувта  рогейи  розіаиіепі,  іпн  кгаіки  зазіорпи  ізіозкепі.  Каіегі 
80  Іийі  Іаки  иііт  1530  Іеііи,  пазЫти  пегтііозііѵзіііти  Оозрийі 
Сеззагуи  Сагоіи  Іі^а  Ітепа  Реііти,  гапісіти.  Іпи  роііе  иііні  1552 
Іеііи  Ііти  Сопсііуи  Ѵігіепіі,  осі  епііі  Уеіікііі  Хетѣзкііі  Ѵуийои  (вое- 
водъ, князей),  Меізі,  іпи  Ргесіі&агіеи,  паргеі  роіозѣепі  іпи  Йапі,  зйаі 
региіяЬ  із  Ьаііпзкі^а  іпи  ХетЪзккща  Іезука  ѵіа  зіоиепзкі  зиеізіи  із- 
іоІтагЬепі.  Ойзргесіа  иіі  зіоиепзкі  ргей^оиогі  зе  ргаиі,  каіега  Ѵега  іе 
ой  8.  Тгоусе  розіаиіепа,  Іа  пег  ргаиізЬі,  іпи  пег  зІагізЬі,  зкизі  Ргі- 
тозка  ТгиЬегіа  Сгаіпяа.  (Нѣм.  загл.)  ѴШэіп^і.  МБЪХІІ  4°. 3) 

Первое  предисловіе,  обращенное  къ  герц.  Христофу  (вюртемберг- 
скому), писано  по  нѣмецки.  Труберъ  сообщаетъ  герцогу  что  „истин- 
ная,  древнехристіанская  вѣра  проповѣдуемся  теперь  открыто  въ  сло- 
винской и хорватской  земляхъ, “ но  что  нѣкоторые  злые  люди  всѣми 
силами  противятся  распространенію  ея,  говоря,  что  „отступникъ  (ере- 


9 Подробности  у Дювернуа  „Тюбингенскіе  акты".  У г.  Дювернуа  со- 
общено содержаніе  нѣкоторыхъ  актовъ,  которыхъ  почему-то  недостаетъ  у 
г.  Костренчича  (наир.  Влаховича  къ  Степану  отъ  3-го  іюня  1563;  А.  Фрэ- 
лиха  отъ  14-го  іюня  т.  г.,  Кломбнера  къ  Унгнаду  отъ  24  іюня  т.  г.  и 
др.)  Къ  сожалѣнію  г.  Дювернуа  не  всегда  вѣрно  читалъ  тексты,  а поэтому 
и нельзя  вполнѣ  полагаться  на  его  сообщенія.  Такъ  напр.  стр.  7,  въ  пись- 
мѣ къ  Кломбнеру  отъ  17-го  мая  1561  г.,  Влаховичъ  будто  - бы  называетъ 
ускока  (хорошо  знавшаго  кириллицу)  Іиѵау  6гаЬШщ“.  По  мнѣнію  г.  Дювер- 
нуа— это  искаженное  имя  вмѣсто  Іигау  бгаЬШсІі  (т.  е.  Юрій  Грабитичъ).  У 
г.  Костренчича  это  уже  самое  мѣсто  читается  такъ:  „Іииап  егЬі(1і§...“  т.  е. 
Іоаннъ  (о  которомъ  идетъ  рѣчь)  согласенъ  (готовъ)....  (Козігепсіс,  № XVI, 
стр.  31).  Изъ  контекста  ясно,  что  чтеніе  г.  Костренчича — вѣрно. 

2)  Козігепсіс  № XII,  XIII,  XXI. 

3)  Въ  вѣнской  библ.  8і$й.  31.  \Ѵ.  30. 
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тикъ)  Труберъ  со  своими  клевретами  желаютъ  ввести  новую,  ложную 
вѣру  и новое,  небывалое  богослуженіе,  которыхъ  ни  одинъ,  ни  церков- 
ный, ни  свѣтскій  государь  не  хочетъ  принять".  Интересномъ  какимъ 
м.  пр.  мѣрамъ  прибѣгало  католическое  духовенство  для  подавленія 
труберовской  пропаганды:  оно,  напр.,  старалось  увѣрить  народъ 

„ез  зеу  аііеіп  бег  пе\ѵеп  ЬеЬге...  зсішіб,  баз  біе  уеіяіде  УѴеМ  зо  Ъбз 
ізѣ,  баз  біе  Ткетипд  іп  аііеп  Біп^еп,  біе  Тйгскеп  ѵпб  аііе  Ріадеп 
пЬегаІІ  ііЪегѣапб  пеЬтеп".  Въ  опроверженіе  всего  этого — Труберъ  из- 
даетъ названную  книгу.  Въ  концѣ  предисловія  онъ  приноситъ  свою 
благодарность  Унгнаду,  называя  его  „1ге\ѵег  Раігоп  ѵпп  Веііігбегег 
бізез  ДУегкз."  Подп.  УгасЬ,  ат  егзіеп  1а^  Мау  МБЬХІІ. 

Второе  предисловія,  писанное  по  словински — „Узет  ИоЪгіт 
Ьо^аЬоуегЬпіт,  зѣіЬкіт  іпи  тогѣніт  ѵіі  ѵегі  кеткенікот,  кіг  ѵіііі 
Сгашзкіск,  ѵзбиіапііі  8Маѵегзкіс1і,  СагозѣкШ  Безкеіаіі  (странахъ)  рге- 
Ьіиаіо,  Муіозі,  Муг  іпи  ѵзе  ВоЬги,  об  Ви^а  зкизі  Іезиза  Скгізіиза, 
ргоззіні" — состоитъ  изъ  двухъ  частей,  на  23-хъ  страницахъ.  Въ  первой 
Труберъ  защищаетъ  новое  ученіе,  основываясь  на  свящ.  писаніи;  во 
второй  — разсказываетъ  (большею  частью  по  Слейдану)  постепенное 
распространеніе  реформаціи,  возникновеніе  трехъ  „сопіеззіопез"  люте- 
ранскихъ и т.  д.  и наконецъ  опровергаетъ  распространяемые  притив- 
никами  ложные  слухи,  объясняя,  что  пекаіегі  кгаіі,  8Ьсой(— епи — скопы), 
бозіі  Уіѵбоѵ,  БезЬеІ,  С-озрибои,  Меізі...  бегзЬе  пііі  (зсіі.  лютеранъ) 
Ѵего,  піЬ  ВозЬуе  зіизііѣе. — Подпись:  УазЬ  ѵзеіі  81из1іаЬпік  Ргітозіі 
ТгиЬег,  Іебаі  ГагтозЬбег  (=Р1аггтеіз1ег)  УаигосЬи. 

Затѣмъ  слѣдуетъ  переводъ  сопГеззіопіз  аи^изіанае,  хотя — по  соз- 
нанію самого  Трубера— и не  дословный,  но  тѣмъ  не  менѣе  точный  и 
вѣрный  (ісЬ.  ЬаЪ  аЪег  батіі  кеінеп  Агіікеі  обег  8еп1епг  \ѵаз  Ъепот- 
теп,  аисЬ  біезеіѣщен  іп  ]ген  теіпшщеп  ѵпб  ѵегзіапб  пісЫ  ѵегепбегі *). 


і)  Для  любителей  библіографической  точности  замѣтимъ,  что  эта  кни- 
га— какъ  и нѣкоторыя  другія  труберовскія  изданія — сохранилась  въ  совре- 
менномъ кожанномъ  темно-желтомъ  переплетѣ,  на  которомъ  на  лицевой 
сторонѣ  вытиснено  золотомъ  изображеніе  Трубера  (съ  нодп.),  а на  другой — 
два  изображенія  съ  поди.  8іеррап  Сопзиі.  Лзігіашіз:  41. — и Апіопіиз;  Баішаіа, 
ЕхиІ. — Всѣ  трое  изображены  съ  бородами  и въ  одеждѣ  лютеранскихъ  па- 
сторовъ. О таковомъ-же  переплетѣ  хорватскаго  экземпляра  сопГеззіопіз  аіщ., 
находящагося  въ  Регенсбургѣ  (въ  КгеізЬіЫ.)  упоминаетъ  Н.  6.  \Ѵ.  въ  »Ѵаіег- 
1ап(Гѣ«  отъ  22-го  дек.  1872.  (БішіЦ  стр.  260  прим.) 
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Этою  книгою  Труберъ  пока  ограничился;  на  хорватскомъ-же  языкѣ 
вышло  нѣсколько  книгъ;  онѣ  перечислены  у Шнурера,  Копитара, 
Ш афарика,  Димица. 

VI. 

Между  тѣмъ  какъ  Унгнадъ,  Труберъ  и ихъ  сотрудники  напря- 
гали всѣ  свои  силы  для  распространенія  свлщ.  писанія  между  южными 
славянами,  число  протестантовъ  въ  Крапе ѣ увеличивалось  все  болѣе 
и болѣе,  особенно-же  постѣ  допущенія  причащенія  зиЪ  иігацие.  Съ 
распространеніемъ  лютеранства  росла  среди  его  приверженцевъ  и на- 
дежда на  торжество,  а съ  надеждою — и желаніе  ускорить  это  тор- 
жество привлеченіемъ  къ  непосредственному  участію  въ  дѣлѣ  всѣхъ 
лучшихъ  силъ.  Естественно,  слѣдовательно,  что  взоры  всѣхъ  снова 
устремились  на  Трубера,  на  его  энергію  и даръ  слова;  онъ  долженъ  былъ 
довершить  торжество  новаго  ученія.  Еще  въ  февралѣ  1562  г.  крайн- 
скіе  депутаты  напомнили  ему  объ  его  обѣщаніи  вернуться  на  родину; 
Труберъ  выждалъ  лишь  выхода  изъ  печати  вышеупомянутой  сопіеззіо 
аи^изіапа  н въ  іюнѣ  того-же  года  съ  женою,  дѣтьми  и всѣмъ  своимъ 
имуществомъ  переселился  изъ  Ураха  въ  Любляну.  Но  не  успѣлъ  онъ 
еще  и устроиться  на  родинѣ,  какъ  уже  люблянскій  епископъ  (Реіег 
ѵоп  8ееЪасіі)  обратился  къ  императору  съ  просьбою  объ  удаленіи  опас- 
наго еретика.  Вслѣдствіе  того — императоръ  издалъ  (30-го  іюля  1562  г.) 
приказъ  арестовать  Трубера,  Кломбяера  н другихъ,  поименованныхъ 
епископомъ,  лицъ;  однако  крайнскія  сословія  заявили  свой  живѣйшій 
протестъ  противъ  этого  распоряженія  и просили  императора  отмѣнить 
его.  Въ  ноябрѣ  1562  г.  послѣдовало,  въ  отвѣтъ  на  просьбу  сословій, 
приказаніе  подвергнуть  Трубера  строгому  допросу  по  дѣламъ  вѣры. 
Ему  предложенъ  былъ  епископомъ  21  вопросъ;  въ  своемъ  отвѣтѣ 
Труберъ  открыто  заявилъ  себя  приверженцемъ  Лютера.  Послѣ  допроса 
и чистосердечнаго  признанія  Трубера, — сословія  снова  ходатайствовали 
за  него  предъ  императоромъ,  обратились  съ  просьбою  о заступничествѣ 
къ  имперскому  канцлеру  Селдену,  пустили  въ  ходъ  и другія  средства, 
напр.  послали  40  червонцевъ  „на  канцеллярскіе  расходы “ импера- 
торскому совѣтнику  и секретарю  Кобенцелю  (Каізегіісііег  Каііі  ипй 
8есгеіаг  Напз  КоЬепгІ) — и добились  того,  что  Трубера  на  нѣкоторое 
время  оставили  въ  покоѣ  1). 


О Подробности  у Димица,  стр.  263 — 277.  — Козігепсіс,  № ЬХІ,  ЬХИ 
и слѣд»  до  № ЬХІХ. 
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Ближайшимъ  дѣломъ  па  которое,  лить  только  буря  стихла,  Тру- 
беръ  обратилъ  свое  вниманіе  и свои  заботы  была — школа,  приіпедшая- 
было  снова  ])  въ  сильный  упадокъ.  Основанное  въ  1543  г.  Будиной 
латинское  училище  было  преобразовано  въ  земскую  (первую  въ  Крайнѣ) 
гимназію;  въ  августѣ  1563-го  г.  въ  помощники  Будинѣ  назначенъ  былъ 
хорутанедъ  Севастьянъ  Крелль , воспитанникъ  тюбингенскаго  универси- 
тета, отличный  знатокъ  классическихъ  языковъ,  извѣстный  впослѣдствіи 
переводчикъ  на  словинскій  языкъ  шпангенберговской  постилы  (РозШІа 
Віоѵепвка  еіс.  МБЬХѴІІ.  4°) *  2 3). 

Второе,  на  что  Труберъ  устремилъ  свое  вниманіе,  было — оконча- 
тельное устройство  евангелическо-лютеранской  церкви  въ  Крайнѣ 

Съ  этою  цѣлью  былъ  имъ  составленъ  и отданъ  въ  печать  „Церковный 
Чиоъ“  (Кігсііепогйпип^)  8);  рукопись  была  препровождена  Труберомъ 
къ  барону  Упгнаду  въ  Урахъ  при  письмѣ,  изъ  котораго  мы  узнаемъ 
о содержаніи  „Чинаа  и о намѣреніи  Примуса  въ  самомъ  непродолжи- 
тельномъ времени  прислать  для  печати  переводъ  псалтыри,  съ  толкова- 
ніемъ и схоліями,  посланіе  къ  Ефессеямъ  и др.  4).  Противникамъ 
Трубера  удалось,  однако,  помѣшать  выходу  въ  свѣтъ  ,,Чинаи. 

Кромѣ  ,Дииаи  въ  томъ-же  самомъ  году  были  отпечатаны  и из- 
даны: Епе  Пиіюѵпе  Реізпі,  каіегі  во  вкиві  Ргітовііа  ТгиЬегіа  ѵіа 
віаиепвкі  уевік  и т.  д.  V ТиЪігщі  1563.  8°. 

Книжка  (205  стр.)  распадается  на  2 части  и содержитъ  въ  себѣ 
67  церк.  пѣсней;  изъ  нихъ  25  подписаны  начальными  буквами  соста- 
вителей, а именно:  12— Н.  К.  (?),  8 — Сг.  (т.  е.  Георгій  ІОричичъ), 

3 — Ь.  /.  (т.  е.  Лука  Цвекель,  своякъ  Трубера),  1 — (т.  К.  (?)  и 1 — Р.  Т. 
(Труберъ),  всѣ-же  прочія — не  помѣчены,  но  первыя  семь  принадлежатъ 
Труберу:  это  вѣроятно  тѣже,  что  помѣщены  во  второй  части  катихизиса 
1550-го  г.  5) 

Между  тѣмъ  какъ  словинская  литература  обогатилась  съ  1562 — 
1563  г.  всего  одною  книгою — ибо  ,Дина“  считать  нельзя — , число 


О Сравн.  начало  У-ой  гл. 

2)  С1.  Корііаг,  Бгат.  XXXV  здд.  и оговорку  (касательно  личности  пере- 
водчика) 418  ад— О другомъ  переводчикѣ  этой- же  постилы  см.  Козігепсіс 
№ ХСІѴ.  Имя  его — ѴѴеіхІег.  Сравн.  іЬій.  ДО  ЬЩ. 

3)  Дювернуа,  стр.  32—33;  Козігепсіс,  ДО  СХХІ  и СХХ1У. 

4)  Козігепбіс,  стр.  192. 

5)  РІШІІ2,  278.  Пр.  1. 
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книгъ  на  хорватскомъ  языкѣ  возросло  до  весьма  значительнаго  коли- 
чества, а вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и расходы  по  типографіи  приняли  такіе 
размѣры,  что  Унгяадъ  принужденъ  былъ  обратиться  съ  просьбою  о 
поддержкѣ  къ  вольнымъ  городамъ  германскимъ  и князьямъ.  Въ  началѣ 
своего  письма  онъ  сообщаетъ  имъ  о бѣдственномъ  положеніи  Хорватовъ 
и Словинцевъ,  не  имѣвшихъ  до  сихъ  поръ  свящ.  писанія  на  родномъ 
языкѣ,  восхваляетъ  Трубера,  Ант.  Далмату,  Ст.  Консула  за  ихъ  рев- 
ность и усердіе,  сообщаетъ — далѣе — о состояніи  типографіи,  о расхо- 
дахъ и т.  д.  и проситъ  о поддержаніи  добраго  дѣла,  обѣщая  съ  своей 
стороны  представлять  подробный  отчетъ  въ  израсходованыхъ  имъ  день- 
гахъ тюбингенскому  университету  !).  Главные  города  Германіи  отклик- 
нулись на  призывъ  Унгнада,  такъ  напр.  Нюрнбергъ  пожертвовалъ  400 
гульд.,  Франкфуртъ  200  гульд.,  Страсбургъ  400  гульд.  и т.  д.  2).  Не 
смотря,  однако,  на  всѣ  пожертвованія,  изъ  отчета,  представленнаго 
Унгнадомъ  къ  апрѣлю  1564  г.  видно,  что  расходы  (5146  гульд.)  далеко 
превышали  доходы  (2694  гульд.);  дефицитъ  Унгнадъ  покрылъ  изъ  своего 
кармана  3):  онъ  одинъ  далъ  почти  столько-же,  сколько  вся  Германія; 
мало  того — онъ  обѣщался  и впредь  вести  дѣло  на  собственныя  сред- 
ства. Смерть  (27  дек.  1564)  пресѣкла  его  благія  намѣренія;  урахская 
типографія  просуществовала  лишь  одинъ  (1565-ый)  годъ  послѣ  того; 
Ант.  Далмата  и Ст.  Консулъ  уѣхали  въ  началѣ  1566-го  года,  шрифтъ 
попалъ  какъ-бы  по  злобной  ироніи  судьбы  въ  Римъ,  въ  Соп^ге^аііо 
сіе  ргора^апйа  Ме,  а что  сталось  съ  большимъ  количествомъ  уже 
отпечатанныхъ  книгъ,  оставшимся  по  смерти  Унгнада — 'неизвѣстно. 

Въ  теченіе  этого  времени  (1561 — 65  гг.)  Труберъ,  занятый  орга- 
низаціей церкви  и школы  4),  не  издалъ — сколько  знаемъ — ни  одной 
книги;  на  хорватскомъ-же  языкѣ  вышли  изъ-подъ  пера  Далматы  и 
Консула  и др.  весь  Новый  Завѣтъ,  часть  Ветхаго  (пророчества  Исаіи?  5) 
переводъ  Л.  Мерхерича),  аугсбургское  исповѣданіе,  катихизисъ  Лютера, 
постила  6).  Сербо-хорватскія  книги  печатались  латиницей,  кириллицей 

2)  Козігепсіс,  № СѴІ. 

2)  Ь.  1.  №№  СУШ,  СХЦ,  СХХ,  СХХЩ  еі  раззіш. 

3)  Козігепсіс,  Л?  СХШ,  стр.  227 — 228. 

4)  Съ  этою  цѣлью  онъ  нѣсколько  мѣсяцевъ  проновѣдывалъ  въ  Горицѣ 
(на  р.  Рубіи). 

5)  8с1тштег,  69. 

6)  ІЬісІ.  104  здд.— Корііэг,  447-  448.  452 — 453. 
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и глаголицей;  изъ  разсѣянныхъ  въ  различныхъ  актахъ  намековъ  не 
ясно,  какая  азбука  находила  себѣ  наибольшій  сбытъ;  показанія  лицъ, 
которымъ  была  поручена  продажа  книгъ —разнорѣчивы,  но  кажется, 
что  латинскій  шрифтъ  находилъ  себѣ  большее  число  читателей.  Это 
впрочемъ  и понятно,  если  вспомнить,  что  австрійскіе  славяне  находи- 
лись всё  таки  въ  лучшихъ  условіяхъ  сравнительно  съ  своими  братьями, 

томившимися  подъ  турецкимъ  игомъ Намъ  остается  еще  присовокупить, 

что  объ  это  время  (1562)  стараніями  Трубера  была  основана  первач 
типографія  въ  Люблянѣ — Ганса  Манделя;  главная  ея  заслуга — изданіе 
почти  всего  Ветхаго  Завѣта  1). 

25-го  іюля  1564  умеръ  императоръ  Фердинандъ;  старшій  его 
сынъ  Максимиліанъ,  покровитель  Трубера,  вступивъ  на  отцовскій  пре- 
столъ, передалъ  управленіе  австрійскими  землями  своему  младшему 
брату— эрцгерцогу  Карлу. 

Первымъ  дѣломъ  новаго  крайнскаго  правителя  было  обѣщаніе 
озаботиться  объ  улучшеніи  церковныхъ  порядковъ.  Сословія  Крайны 
поняли  это  обѣщаніе  въ  выгодномъ  для  себя  смыслѣ  и рѣшились  вос- 
пользоваться представившимся  случаемъ  для  доставленія  полнаго  тор- 
жества реформаціи:  благодаря  Карла  за  высказанное  имъ  обѣщаніе, 
сословія  не  преминули  представить  ему  въ  самыхъ  яркихъ  краскахъ 
возмутительный  образъ  жизни  католическаго  духовенства;  они  писали, 

. что  даже  самыя  высшія  церковныя  должности  замѣщаются  людьми 
совершенно  негодными,  которые  покупаютъ  женъ  у мужей — намекъ 
на  епископа  Зебаха— и вообщее  предаются  самымъ  отвратительнымъ 
порокамъ  („осіег  зоші  тіі  зоботШзсЬег  шні  апсігег  ^гепіщег  ЦпгисМ 
ЬеЬаКеІ  аіпсі и)  2);  они  упрекали  католическое  духовенство  въ  томъ, 
что  оно  не  только  не  заботится  о просвѣщеніи  народа,  но  еще  само 
усиливаетъ  суевѣріе,  невѣріе,  презрѣніе  къ  вѣрѣ  Христовой:  если — 
писали  они — какая-нибудь  старая,  безнравственная  баба  (аКе  ипгйсЬ- 
іще  Ѵеііеі)  вдругъ  начнетъ  бредить  о явленіяхъ  свв.,  то  строятъ  мо- 
настыри, устраиваютъ  богомольныя  шествія  и т.  п.,  а между  тѣмъ 
простой  народъ  остается  безъ  наставленія  въ  истинномъ  богопознаніи, 


О Клунъ,  въ  Русск.  Бесѣдѣ  1.  1.  и МіШіеіІ.  1852.  стр.  2,65,  81;  1854. 
стр.  33.  41  здд. 

2)  Еіге  въ  Неггоё,  Кеаі— Епеукіор.  Вй  21  (8иррі.  ВІ.  Щ)  р.  363). 
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не  понимаетъ  Евангелія,  не  знаетъ  даже  10-ти  заповѣдей;  духовенство 
доходитъ  до  того,  что  нѣкоторые  католич.  священники  совершенно 
спокойно  утверждаютъ,  что  они  готовы  причащать  не  только  подъ  двумя, 
но  хоть  и подъ  четырьмя  видами  и не  только  хлѣбомъ  и виномъ,  но 
и различными  бульонами  и т.  д. 

Однако  и противная  партія  не  дремала — и одержала  верхъ;  по- 
бѣда ей  досталась  тѣмъ  легче,  что  Карлъ  былъ  въ  душѣ  преданный 
католикъ,  а Труберъ — неостороженъ:  онъ  ввелъ  новый  (отпечатанный 
имъ  на  словинскомъ  языкѣ)  церковный  уставъ  безъ  предварительнаго 
на  то  разрѣшенія  и такимъ  образомъ  далъ  своимъ  недругамъ  желан- 
ный случай  очернить  его  въ  глазахъ  правителя.  Въ  1565-мъ  г.  борьба 
была  окончена  полнымъ  пораженіемъ  реформаціонной  партіи:  новый 
церковный  уставъ  былъ  подавленъ,  Труберу  было  приказано  оставить 
Крайну;  единственная  льгота,  которую  сословіямъ  удалось  выхлопотать 
для  него,  было  позволеніе  устроить  свои  дѣла  и приготовиться  къ  отъ- 
ѣзду въ  продолженіе  двухмѣсячнаго  срока.  Такимъ  образомъ  въ  концѣ 
іюля  1565  г.  Труберъ  снова  оставилъ  свою  родину  и теперь  ужъ  на- 
всегда, если  не  считать  его  кратковременнаго  пребыванія  въ  Люблянѣ 
въ  1567  г.  Послѣ  своего  изгнанія  онъ  сдѣлался  пасторомъ  въ  Лауфенѣ, 
а чрезъ  годъ  послѣ  того — въ  Дерендингенѣ,  близь  Тюбингена,  гдѣ  и 
умеръ  28-го  іюня  1586  г.,  послѣ  кратковременной  болѣзни,  78-ти  лѣтъ 
отъ-роду.  Со  времени  изгнанія  но  день  смерти  онъ  пользовался  еже- 
годно пенсіею  въ  200  гульд.,  назначенною  ему  крайвскимъ  земствомъ; 
по  свидѣтельству  Шнурера  (стр.  115)  онъ  употреблялъ  свой  излишекъ 
на  пособіе  нуждающимся,  оеобенно-же  такимъ,  которые — подобно  ему — 
ради  своей  вѣры  принуждены  были  оставить  отечество.  Довольно  зна- 
чительную свою  библіотеку  онъ,  оставляя  Любляну,  отдалъ  городу  и 
положилъ  такимъ  образомъ  основаніе  первой  публичной  библіотекѣ  въ 
Іірайнѣ. 

Съ  1566-го  по  1586-ой  г.  Труберъ  отпечаталъ  !): 

1)  Та  сеіі  Рваііег  Ваиісіои,....  зкиві  Ргітозііа  ТгиЬегіа  Сгаіпга. 
ѴНЪш&і.  МПЬХѴІ.  8°.  Изъ  предисловія  мы  узнаемъ,  что  переводъ 
былъ  уже  готовъ  въ  1564-мъ  году. — Одинъ  экземпляръ  сохранился  въ 
Люблянѣ. 

2)  Катихизисъ  и собраніе  церковныхъ  пѣсней.  1567  г. *  2)  (?). 


*)  По  Шнуреру  (117  и слѣд.)  и Конитару  (433 — 34) 

2)  Йсішштег,  стр.  119. 


316 


3)  Вег  ^апіяе  Саіесііізншз,  еіище  Рваітеп  ипсі  аііе  ипсі  пеие 
с]ігІ8ІІісЬе  Ьіесіег  аиі‘  сііе  Ьоііеп  Резіе,  ѵоп  Ргіто  ТгиЪег,  ВеЪазі. 
Кгеіі  ипсі  апйегеп  еіс.  ЬауЬасІі  1579.  12°. 

4)  Посланія  апост.  Павла  1567. — Одинъ  экземпляръ  сохранился 
въ  Геттингенѣ. 

5)  Погшиіа  Сопсогсіше  (гдѣ?  когда?).  'Груберъ,  перечисляя  въ 
предисловіи  къ  нижеупомянутому  „Та  сеіі  ноѵі  ТезІатепР'  всѣ  издан- 
ныя имъ  книги,  упоминаетъ  и о формулѣ. 

6)  Поиіда  Тезіашепіа  ризіесіпі  сіеіі.  ѴііЪінді  МБЬХХУП.  8°. 

7)  Та  сеіі  поиі  Тезіатепі...  8Іш$і  Ргіпюзііа  ТгиЬегіа  Сгаіпга 
ЕазІиЫгІіегіа  ѴііЪін^і  МВЬХХХІІ.  8°,  двѣ  части.  Изъ  приведеннаго 
у Шнурера  іп  ехіепзо  предисловія  узнаемъ,  что  единственное  измѣ- 
неніе первой  части  этого  изданія  сравнительно  съ  изданіемъ  1557-го  г., 
заключается  въ  форматѣ;  языкъ-же  и орѳографія  остались  тѣже. 

8)  РозШІа  В.  Магііпа  ЬіШіега,  оконченная  Труберомъ  за  два 
дня  до  смерти,  издана  его  сыномъ,  Фелиціаномъ,  въ  Тюбингенѣ  въ 
1595  г.  іп  іоііо.  — Одинъ  экземпляръ  ея  находится  въ  Вольфенбюттелѣ. 

VII. 

Намъ  остается  сказать  нѣсколько  словъ  о правописаніи  и о языкѣ 
Труберова  перевода.  Недостатки  его  правописанія  разсмотрѣны  подробно 
Копитаромъ  (Огат.  XXXIV  зцц.;  13  зцц.;), — поэтому  мы  можемъ  удоволь- 
ствоваться краткой  передачей  того,  что  уже  сказано  знаменитымъ  сло- 
винцемъ: латинскій  алфавитъ,  принятый  Труберомъ  не  могъ  передать 
всѣхъ  особенностей  славянскаго  языка;  надо  было  выразить  спеціально 
славянскіе  звуки  з,  х,  ж , ч,  ш,  щ.  Какъ-же  поступилъ  нашъ  перевод- 
чикъ?— х — онъ  передалъ  лат.  1і  (=нѣм.  ей),  слѣд.  га  (— нѣм.  8 ьей) 
-—лат.  8Й,  а ч — гЬ,  слѣд.  щ — зяіі;  но  8 у него  замѣняетъ  не  только 
слав,  с,  а также  и з,  а слѣд  и зй  не  только  =ш,  но  и — ж\  такимъ 
образомъ  двѣ  пары  звуковъ  (з  - с,  ж—ш)  не  нашли  себѣ  соотвѣтствую- 
щихъ знаковъ  въ  письмѣ;  смягченіе  звуковъ  л и п — не  выражено, 
краткіе  гласные  з,  ь ( — если  они  слышались  и различались  въ  про- 
изношеніи)— замѣняются  лат.  буквами  и,  о,  е,  г,  или-же  совершенно 
не  выражаются;  о и у постоянно  чередуются  между  собой  въ  однихъ 
и тѣхъ-же  словахъ  (Во$  — Віщ  и др.)— словомъ:  пестрая,  неточная,  а 
потому  и неудовлетворительная  орѳографія.  Этотъ  недостатокъ  хорошо 
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сознавалъ  и самъ  Труберъ,  но  поправить  его  не  съумѣлъ,  а предо- 
ставилъ все  дѣло — навыку  въ  чтеніи.  Но  можно-ли  требовать  отъ  мало- 
ученаго человѣка  точнаго  правописанія  и притомъ  тамъ,  гдѣ  у него 
не  было  ни  правилъ,  ни  примѣровъ  передъ  глазами?  А наше  время, 
столь  богатое  учеными,  филологами-спеціалиетами, — разрѣшило-ли  оно 
всѣ  спорные  пункты  правописанія?  Что  мы  видимъ  въ  Германіи,  въ 
странѣ  наикропотливѣйшихъ  филологическихъ  изысканій? 

Махнувши,  такъ  сказать,  рукой  на  правописаніе,  Труберъ  отнесся 
гораздо  строже  къ  языку;  онъ  видимо  довольно  много  думалъ  какъ 
о современномъ  его  состояніи  и діалектической  розни,  такъ  и объ 
отношеніи  его  къ  другимъ  языкамъ.  „Виндскій  языкъ— пишетъ  онъ 
въ  1557  г. — самъ  по  себѣ  бѣденъ  и чрезвычайно  недостаточенъ  и часто 
одно  и тоже  слово  имѣетъ  нѣсколько  значеній;  на  немъ  говорятъ  раз- 
лично не  только  въ  различныхъ  областяхъ,  по  нерѣдко  на  простран- 
ствѣ 2 — 3 миль,  даже  въ  одномъ  и томъ-же  селѣ  замѣтна  разница 
какъ  въ  словахъ,  такъ  и въ  удареніи....  Поэтому,  прежде  чѣмъ  при- 
ступить къ  переводу,  я самъ  про  себя  много  размышлялъ  и обду- 
мывалъ.... “ 

Труберъ  сознавалъ  лексикальную  бѣдность  своего  роднаго 
языка,  вызывалъ  людей,  которые  могли-бы  ему  передать  по-словин- 
ски самыя  обыкновенныя  латинскія  слова,  какъ-то  ЗаІиШіо,  ЕхиГ 
іаііо  , Ьаеііііа , Раііепііа , Ѵігіиз  , ОІогіа  и т.  д.,  но  и созна- 
валъ его  преимущества:  „слов,  .языкъ  рѣдко  употребляетъ  родовое 

мѣстоименіе  (Аіѣікеі),  обладаетъ  двойственнымъ  числомъ,  отличаетъ 
родъ  и въ  глагольныхъ  формахъ  “;  Труберъ  зналъ,  что  „бгщагЫ  ^оиоге 
Сгаіпгі  (т.  е.  въ  Верхней  Крайнѣ,  подъ  Любляной)  (ІгщаиЫ  СогозЬсі, 
сІгщагЬі  ЗМа^етсі  іпи  Боіепсі  Іаг  Везакі,  сігщаиііі  КгазЬоисі  іпи 
Тзігіапі,  сігщагііі  Сгоиаіі  (т.  е.  провинціальные,  хорваты— кайкавцы).... 
При  такомъ  состояніи  языка,  Труберъ,  по  нашему  мнѣнію,  пе  могъ 
поступить  иначе,  чѣмъ  онъ  поступилъ:  „я  старался  въ  переводѣ  упо- 
треблять лишь  такія  слова,  которыя  были-бы  понятны  всякому  сло- 
винцу, будь  онъ  Крайнецъ,  Хорутанецъ,  Штиріецъ,  Безіакъ....  По  этому 
я писалъ  простымъ,  мужицкимъ  языкомъ,  какимъ  говорятъ  въ  Ращицѣ, 
гдѣ  я родился;  я избѣгалъ  употребленія  необыкновенныхъ  и хорват- 
скихъ словъ,  не  выдумывалъ  новыхъ;  ....  если-же  я и перевелъ,  быть 
можетъ,  кое-что  не  точно,  то  виною  тому  бѣдность  нашего  языка,  а — 
быть  можетъ — иного  слова  я и самъ  не  зналъ  или  оно  не  пришло 
мнѣ  въ  голову.  “ 
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Такъ  просто  н чистосердечно  высказывается  самъ  Труберъ. — Какъ- 
же  разсуждали  современники  объ  его  языкѣ?  10-го  іюня  1560  г.  край- 
ское  земство  дало  самый  лестный  отзывъ  объ  его  книгахъ,  какъ  каса- 
тельно вѣрности  подлиннику,  такъ  и удобопонятности  языка  *);  Кломб- 
неръ  и раньше  и послѣ  нѣсколько  разъ  писалъ  Труберу,  что  книги 
его  всѣмъ  понятны;  его  упрекали  иногда  въ  неточности,  въ  самоволь- 
ныхъ вставкахъ  и объясненіяхъ,  уклоняющихся  будто-бы  отъ  объясне- 
ній Лютера,  но — никто  не  упрекалъ  его  въ  преднамѣренныхъ  германиз- 
махъ, никто,  за  исключеніемъ  ученаго  критика,  которому  Максимиліанъ 
поручилъ  разсмотрѣть  книги  Трубера.  Рецензентъ  (Павелъ  Скаличъ?) 
видимо  имѣлъ  довольно  смутное  понятіе  о словинскомъ  языкѣ:  онъ 
упрекаетъ  Труберъ  въ  томъ,  что  переводъ  его  „будетъ  понятенъ  лишь 
словинцамъ,  а полякамъ,  чехамъ,  моравцамъ,  русскимъ — будетъ  непо- 
нятен^ * 2).  8аріепН  ваН  Во  всякомъ  случаѣ  мы  въ  самомъ  упрекѣ 
видимъ  признаніе  достоинства  Труберовыхъ  трудовъ:  переводъ  поня- 
тенъ словинцамъ,  и понятенъ  не  смотря  на  слова  Угвѣаіі,  Опайа, 
ЬеЪеп,  ТгозЫ,  Ьоп  и т.  д.  Самъ  рецензентъ,  приводя  цѣлый  рядъ 
германизмовъ,  ограничивается  лишь  теоретическимъ  замѣчаніемъ  „что 
языкъ  должно  очистить  отъ  нѣмецкихъ  словъ“.  Да  это  сознавалъ  и 
самъ  Труберъ,  сознавали  и Далматинъ  (Юрій)  и Богоричъ,  сознавалъ 
ученый  Копитаръ,  однако  и послѣдній — невольно— выставилъ  лекси- 
кальному  составу  словинскаго  языка  положительный  Іезіітопішп  раи- 
регіаііз  3),  хотя  и упрекаетъ  Трубера  въ  германизмахъ.  Ихъ  встрѣ- 
чается дѣйствительно  чрезвычайно  много,  какъ  въ  лексиконѣ,  такъ  и 
въ  синтаксисѣ;  отмѣтимъ  лишь  главнѣйшіе: 

А.  Отдѣльныя  слова : ОЬгаі  (= Носіігеіі),  ига  (ІЛіг),  ѵ Рага- 
(іізііи,  шиіе  (Мііііе),  Апіиегѣ  (Напйтсегк),  $1і1і  (СгІеісЬ)  ЕгЬ,  Іа  зМута 
(8Нтте),  8ка1Ъа  (8а1Ъе),  Іо^гі  (Лйп^ег),  Іоп,  8рІ8ка  (8реІ8е),  ітшег 
(=всегда.  Іоан.  УІ),  8Ьи1а  (8с1ш1е),  іѵ  ^таіп  Іийіе  (§етеіп~простой), 


!)  Бішііг  237—  СГ.  Козіг.  № IV,  С VI,  СХХХѴІ. 

О Тгапзіаііо  езі  ѵега  еі  зупсега,. . Ііщща  Іагпеп  езі  циісіеш  зіаиошса,  Іагпеп 
езі  агсіаіа  ....  ай  Шаш  ргоргіеіаіет,  диа  ргоѵіпсіае  8іугіа,  Сагаіоііа  еі  СагіпіЫа 
иіипіиг....  (АЬ)  іИіз  8с1аиіз,  диі  іп  рагсіЬиз  ге^пі  ІІпдагіае  зирегіогіЬиз  шогапіиг 
рагигп  аиі  Гете  пііііі...  (тіеііі^ііиг)....  Лійет  (а)  Роіопіз,  ВоЬетіз,  Могаѵіз,  Киззіз, 
Мизсоѵіііз,  Шігісіз  еі  Ыз,  ^иі  сігса  Ха^гаЬіаш  зипі.  (ІЧоІігепЫ.  1.  1.  206). 

3)  бгаш.  стр.  404 — 405  и прим.  1-ое  на  стр.  405. 
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Ігау  (Ігеі),  Ьизкі  (Ьизі),  Рап  (Ваіт),  8ке$пап  (дезе^пеі),  Оиапі  (Ое- 
\ѵапі1),  зкепіоии  зепш  (8еп1— ),  Моізіег,  Вкііпго  (8іеиег),  2оІ,  Якіпзк, 
пе  ѵегзктааіе  (ѵегзсктакеп),  КогЪ,  КипзМ,  Кеіііі  (Кеіск),  Вкіаіща, 
ре^егоиаіі  (Ье&екгіеп),  кіа^оиаіі,  Іоззаіі  (Іозгіеп),  8кро1,  зкроіаіі,  Ризк- 
іаЪі,  Аіітап,  Гоік,  ^аізкіаіі,  Віекіаг,  гікіпа  кузка,  зіеззікот  (тіі 
Еззі&),  зкепкаіі,  сіізкриіігаіі,  ѵе  (\ѵеке!)?  сігикпііа  (сігискіе),  рага 
(Вакге),  Іизкіік,  Сгіазк,  зкіітаіі  (подавать  голосъ),  Киззкаі  (Кііззіе) 
ЕгаіОікозіДЕгешІі&кеіІ;),  Оаззе,  ЕгЪзгкіпе,  Ашіокі,  КоМаизк  (~Ка1к- 
каиз),  Іаизкені,  Суі,  егкаіо  (зіе  егкеп),  яа^аіо  (га^еп),  8каг,  Аітозкпе, 
Хісі  (Хеісі),  Еаізкіа  (ложь),  Ѵгзкак,  Еегйатапе  (Ѵегйаттип^),  N112, 
(но  Іоан.  ХУ  зЫиоі ),  Еекен,  рапоиаіі  (Ьаітеп),  Кеиа  и т.  д. 

В.  Въ  синтаксисѣ:  §югі  розіаиііі  (аиі — гіскіеп),  §огі  изіаі  (Іоан. 
И);  иегоиаіі  па  пе&а  (Іоан.  III;  хотя  встрѣчается  обыкнов.  предл.  и), 
окгаі  кеіаіі,  епа  изакеіега— еіпе  (Іоан.  II),  Ігау  з1игііі“ітеі  ша- 

скеп  (Іоан.,  VIII),  и рап  роіозкііі  (Іоан.  IX)  ргійе  ши  паргеі  (каш 
ікт  гиѵог),  Йоіі  роіозкііі  (ікісі.  XIII),  осі  (—про)  каіегі&а...  ^оиогііі 
(ікій),  сіокгикорасіепе  ( \У ок1^еГа11еп)7  зкроі  (Іеіаіі  (Лук.  ХХШ), 
ѵагііе  зе  ргесі  (Марк.  УШ),  каіегі  іе  зіигіеп  капіти...  катеии  (въ 
нѣм.  библ.  ЛѴіМепкег^,  1544:  тт — Ескзіеіп....)  (Дѣян.  IV);  роиіззкаі 
капіти  Уіис1і=егкбке1  т еіпет  Гигзіеп  (изд.  1544)  (Дѣян.  У и УП). 

Кромѣ  того  къ  германизмамъ,  встрѣчающимся  у Трубера,  мы 
должны  причислить: 

2)  употребленіе  предлога  съ  вмѣсто  творительнаго  падежа  безъ 
предлога  (аЫаі.  іпзігиш.); 

3)  употребленіе  родоваго  мѣстоименія  (Агіікеі); 

4)  употребленіе  слова  ргесідииог — въ  женскомъ  родѣ. 

Разсмотримъ  - же  кратко,  насколько  справедливы  упреки  , дѣлаемые 
Труберу  въ  легкомысленномъ  внесеніи  этихъ  германизмовъ  въ  словинскій 
языкъ. 

I.  Что  касается  до  внесенія  нѣмецкихъ  словъ  въ  лексиконъ  сло- 
винскаго языка,  то  не  подлежитъ  сомнѣнію,  что  нѣкоторые  изъ  этихъ 
германизмовъ  лежатъ  грѣхомъ  на  Труберѣ,  по  не  подлежитъ  также 
никакому  сомнѣнію,  что  большая  часть  изъ  нихъ  уже  до  него  про- 
никла  въ  словинскій  языкъ.  Уже  въ  XV  в.  мы  встрѣчаемъ  въ  слов 
отрывкѣ ')  слѣдующія  выраженія:  г апйосЫуо,  гаеу^а  ІеЪпа,  геугѵо 
{'агтаузіга,  ргесіідагуа , (аізсіь,  тагіге,  оѵаго\ѵа1у  ргесі  ^ ігозі , дпасІа? 


О МікІозісЬ,  81а ѵ.  ВіЫ.  II.  ра§.  170  -172. 
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зедпапеда— все  слова,  встрѣчаемыя  нами  и у Трубера.  и у его  пре- 
емки  ковъ,  и живущія  отчасти  даже  доселѣ,  какъ  напр.  ІёЬеп. 

II.  Творительный  падежъ  безъ  предл.  съ  употребляется  совершенно 
правильно  въ  Фрейзингенскихъ  статьяхъ , напр.  шѵиізііи  иѵщпаи  (за- 
вистна вйігианй),  іеті  іі  ге  сіеіі  Ъо^и  Ьгіріізаяе  (тѢаан  тн  с/ь  дѢлйі  Ио- 
гоу  прнБлнжншА);  !)  въ  словинскомъ  же  отрывкѣ,  изд.  Миклошичемъ, 
слѣд.  въ  памятникѣ  XV  в.,  латинскій  аЫаІ.  ішігиш.  передается  уже, 
какъ  у Трубера,  съ  помощію  предлога  съ ; напр.  уа...  наш  Ьо^а  хаіауіі 
8 теіті  сіпкіеуті  сіеііі*  2).  А въ  настоящее  время  этотъ  германизмъ 
живетъ  въ  полной  силѣ  3). 

III.  Родовое  мѣстоименіе  въ  Фрейзингенскихъ  статьяхъ  не  встрѣ- 
чается; въ  слов,  отрывкѣ  XV  в.  мы  его  уже  встрѣчаемъ,  и притомъ 
довольно  часто;  напр.  уа...  ват...  іе...  \ѵс1а11  іу  оЫазіі  іуда  сішйісга 
(2);  іа  С2Іо\ѵік,  іа  ѵеуізсЬпу  ІеЬеп  (10);  іе  Е\ѵе;  іе  йоіупуе  іесіг  8І88 
(14).  Говоря  о своемъ  родномъ  языкѣ  Труберъ  замѣчаетъ,  что  слов, 
языкъ  „ЪгаисМ  гѵепід  Агіісиіоз*,  а между  тѣмъ  самъ-же  Труберъ  упо- 
требляетъ род.  мѣстоименіе  постоянно,  особенно  тамъ,  гдѣ  онъ  нахо- 
дится подъ  обаяніемъ  нѣмецкаго  подлинника  4).  Но  и Крелль  употреб- 
ляетъ род.  мѣстоименіе  не  многимъ  рѣже  Трубера;  чтобы  убѣдиться 
въ  этомъ  стоитъ  лишь  сравнить  нѣсколько  мѣстъ  изъ  псалтыри  въ  пе- 
реводѣ Трубера  и Крелля  5): 


*)  Востокова  Филолог,  наблюд.  (изд.  Срезпевскаго).  ,,Грам.  объясненія 
на  три  статьи  Фрейзингенской  рукописи44  стр.  80  и 81 —и — 14  и 16. 

2)  Мкіозісй,  ор.  сіі.  раз.  170  (2). 

3)  Сравн.  1 орііаг , бгаш.  ра^.  379.  Жеіеіко , ВеЬг^еЬашіс  еіс  ЬаіЬасІу 
1825.  ра§.  246.  § 69.  Ьеѵзіік,  Біе  зіоѵ.  8ргаске.  ЬаіЬ.  1866.  ра$.  ІЗЗ.  § 90 

а)  примѣч. 

4)  Сравн.  Корііаг.  бгаш.  стр.  390,  прим.  3. 

6)  Мы  пользуемся  отрывками,  посѣщенными  Копитаромъ  въ  его  бгаш. 
стр.  21—28.  Замѣтимъ,  кстати,  что  Копитаръ  (1.  I.)  несправедливо  считаетъ 
Далматина  переводчикомъ  Шпангенберговой  постилы.  Она  переведена  Се- 
вастьяномъ Креллемъ.  Въ  „КасЬзсІігіП"  Копитаръ  исправилъ  свою  ошибку 
(Смотр,  стр.  404.  прим.,  420  и 424). 
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у Трубера: 

Пс.  I 1.  ѵіа  зиіі  Ші  Хеѵегпікои; 

па  ііт  роіи  Ші  ^гезЬпікои;  па 
ііт  зіоіи  Ші  8роШисеи; 

Пс.  XVIII.  42.  Опі  во  ѵруіі  Ыі- 
ти  Оозрисіі. 

Пс.  XXIII,  1.  Та  8ет1а  іе  Ида 
Оозрисіі. 

Пс.  ВХІІТ.  19.  ѵіо  ѵіззокоіо  (?) 

Пс.  СХѴІ.  1В.  Іезі  ЬюгЬо  іа  ке- 

Іііі  ііда  оіігапепа  ѵзеіі,  іпи  іи 
іте.... 

Пс.  СХВѴІ.  9.  Во§  іе  еп  КШ- 

іаг  іёк  ѵйои,  еп  Огііа  Ші  зогоі  (?)... 


у Крелля : 

! ѵзиеі  зіеті  пеиегпіті 
| па  роі  Ші  ец-езітікои; 

па  зіоіп  Ші  зЬроВуигеи. 

! Опі  80  ѵруіі  Ыети  Оозройи. 

Оозройпіа  іе  іа  8ет1а. 

ѵіо  ѵізокозі. 

Іазі  1і02Іиі  іа  озйгаиііепі 
реііаг  ргіеіі,  іпи  іо  іте... 

Во§  ае  ітепиіе  КіМаг  іеіі 
ѵсіои,  іпи  Ояііа  іеіі  зугоі... 


Мы  ограничиваемся  этими  примѣрами;  они,  думаемъ,  доказываютъ, 
что  родовое  мѣстоименіе  изъ  нѣм.  языка  глубоко  проникло  въ  хо- 
рутанскій  языкъ,  или-же,  что  и Труберъ  и Крелль  насиловали  свой 
родной  языкъ.  Особенно  интересны  первые  три  примѣра  у Крелля,  гдѣ 
при  существительныхъ  (зиеі,  роі,  зіоі)  род.  мѣстоименіе  не  употреб- 
лено, а только  при  прилагательныхъ,  и служитъ,  совершенно  какъ  въ 
нѣмецкомъ  языкѣ,  къ  возведенію  именъ  прилагательныхъ  на  степень 
существительныхъ.  Богоричъ  !)  касательно  употребленія  родоваго  мѣсто- 
именія замѣчаетъ:....  агіісиіогит  изиз  ге  ѵега  поп  езі,  пецие  еііат 
еззе  йеЪеі,  іп  Зіаиопіса  еі  Сагпіоіапа  Інщиа....;  но  вслѣдъ  за  тѣмъ 
присовокупляетъ:  пат  ^^^о(1  ѵиідо  іп  Іодиепсіо  изтраіт  агіісиіиз  а 
Сагпіоіапіз , ій  зоіит  Оегтапісае  Ііп^иае  ргаѵа  ітііаііопе.  Такъ 

учитъ  теоретикъ-Вотоіртъ.  А какъ  онъ  поступалъ  на  дѣлѣ?  Отвѣча- 
емъ словами  Копитара  2): 

Дивная  вещь!  Въ  библіи  Далматина,  корректура  которой  была  м. 
пр.  возложена  и на  него,  Богоричъ  оставилъ  такое  множество  „^егта- 
пізіізсЬе  іа , іи,и  что  Добровскій  былъ  вынужденъ  замѣтить:  „Бег  81а- 
ѵе  кеппі  кеіпеп  Агіікеі.  Оегтапізігепсіе  Біаіекіе,  аіз  йег  ТѢ Чпсіізсііе 
іп  Кгаіп...  тасЬеп  еіпе  Аизпакте...." 

Укажемъ,  наконецъ,  еще  на  одно  интересное  обстоятельство.  Въ 
переводѣ  Трубера  (1557),  въ  еванг.  отъ  Луки  (X,  35)  мы  читаемъ: 
(самарянинъ  далъ  два  сребрянника)  ііти  ОзМегіи;  у Далматина  (1584): 


й)  Агсі.  Ьог.  стр.  44. 
*)  Ѳгат.  стр.  215. 
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ііти  Ов1ііег)и;  у еп.  Крена  (1612):  ііти  ОвМеф;  въ  переводѣ  Шен- 
лебена  (1672):  ііти  ОзМегщ;  въ  переводѣ  1772  г.:  іети  ^озросіаг)и 
и лишь  въ  переводѣ  Япеля  (1784):  овМ^г^и  (безъ  род.  мѣстоименія)!  *) 

Изъ  всего  вышесказаннаго  мы  позволяемъ  себѣ  сдѣлать  слѣдую- 
щій выводъ:  хорутанскій  языкъ  уже  рано  подвергся  сильному  вліянію 
нѣмецкаго  языка;  германизмы  проникли  не  только  въ  лексиконъ,  но  и 
во  внутренній  строй  его,  что  становится  особенно  ясно,  если  прослѣ- 
дить исторію  родоваго  мѣстоименія,  встрѣчаемаго  уже  въ  ХУ  в.,  жив- 
шаго до  конца  прошлаго  вѣка  и лишь  съ  трудомъ  искорененнаго  въ 
XIX  в.*  2) 

Поэтому-то  мы  не  раздѣляемъ  мнѣнія  Копитара,  будто  Труберъ 
германизировалъ  словинскій  языкъ.  Нѣтъ,  Труберъ  лишь  подчинился 
свершившемуся  еще  до  пего  факту. 


Преслѣдованію,  которому  подвергся  Труберъ,  подверглись  и из- 
данныя имъ  книги.  Реформацл  была  подавлена  мечемъ,  книги  истреб- 
лены огнемъ.  Но  дѣятельность  Трубера  не  прошла  безслѣдно.  Не  одна 
догматическая  только  сторона  лютеранства  привлекала  его,  а мысль  и 
надежда,  что  съ  лютеранствомъ  свѣтъ  Христовъ  распространится  среди 
„бѣднаго,  простаго,  добродушнаго'4  словинскаго  народа,  какъ  скоро 
онъ  услышитъ  слово  Божіе  на  своемъ  родномъ  языкѣ.  Католицизмъ 
не  признавалъ  и не  хотѣлъ  знать  словинскаго  языка,  реформація — 
признала  его;  католицизмъ  изгонялъ  народный  языкъ  отовсюду — рефор- 
мація возстановляла  его  въ  его  правахъ;  что  католицизмъ  убивалъ— 
реформація  вызывала  къ  новой  жизни.  Просвѣтить  свой  народъ,  вы- 
звать его  къ  новой  умственной  жизни — эта  мысль  воодушевляла  Тру- 
бера, въ  ней  почерпалъ  онъ  свѣжія  силы,  поражаемый  ударами  про- 
тивниковъ. По  мѣрѣ  того,  какъ  численно  увеличивался  кружокъ  ре- 
форматоровъ, крѣпла,  росла  и расширялась  эта  первоначальная  мысль 
— и на  основаніяхъ,  положенныхъ  Труберомъ,  возникло  новое,  смѣлое 
величественное  предпріятіе:  воззваніе  всѣхъ  южно-славянскихъ  народовъ 
къ  новой  жизни.  Не  тысячи  смертоносныхъ  орудій,  а ученіе  Христово, 


’)  Изъ  сравнительной  таблицы  въ  грам.  Копитара  стр.  156 — 157). 

2)  Да  и то  не  вполнѣ.  Сравн.  Корііаг,  Кгат,  стр.  215.  Аши.  (въ  текстѣ). 
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проповѣдуемое  на  родномъ  языкѣ,  должно  было  совершить  это  священ- 
ное дѣло;  оно  должно  было  не  только  возродить  огрубѣвшія  подъ  ту- 
рецкимъ игомъ  славянскія  племена,  а проникнуть  также — при  помощи 
языка — до  самого  Царьграда,  просвѣтить  притѣснителей,  освободить 
притѣсняемыхъ....  Труберъ,  Вергерій,  Унгнадъ,  герцогъ  Вюртемберг 
скій,  король  Максимиліанъ  и цѣлое  множество  другихъ  лицъ — всѣ  они 
лелѣяли  одну  мысль,  всѣ  стремились  къ  осуществленію  одной  завѣтной 
мечты.  И всё  это — триста  лѣтъ  тому  назадъ,  всё — по  почину  бѣднаго? 
малоученаго  словинца!.... 

Но  дѣятели  одинъ  за  другимъ  сошли  въ  могилу;  католицизмъ  сно- 
ва восторжествовалъ;  снова  подверглась  униженію  славянская  народ- 
ность, а языкъ  гоненію...  И вотъ  тутъ-то  сказалась  польза,  принесен- 
ная Труберомъ:  и народность  и языкъ  выдержали  всѣ  послѣдующіе 
удары  судьбы;  разъ  пробужденное  сознаніе,  что  можно  читать  и писать 
на  словинскомъ  языкѣ,  что  онъ  обладаетъ  достаточной  внутренней  си- 
лой, это  сознаніе,  вызванное  Труберомъ,  окрѣпшее  благодаря  трудамъ 
Юрія  Далматина,  Севастьяна  Ерелля,  Адама  Богорича, — не  могло  ужъ 
болѣе  заглохнуть;  и если  словинскую  народность  не  постигла  судьба 
Поморянъ  и Кашубовъ,  то  этимъ  она,  быть  можетъ  всецѣло,  обязана 
Труберу  и его  сподвижникамъ. 


Арк.  Соколовъ. 


ПРИЛОЖЕНІЕ 

къ  изслѣдованію:  Зарожденіе  лите]  ату^ы  у Словинцевъ. 

(Еванг.  отъ  Іоанна,  изд.  1557  г.). 

Та  ХІІІІ  Сар. 

Роііе  оп  ргаиі  кзиіт  Іо^гот,  ѴазЬе  зегсе  зе  по  ргезігазЬі.  Ѵе- 
гиіеіе  ѵі  ѴЬи&а,  іаки  іисіі  ѵте  ѵегиііе.  Ѵтиі&а  ОгЬеіа  ЫвЫ  іе  сіозіі 
Віапои.  Бе  Ьі  іаки  пе  Ьііи,  Ьі  нот  Ьіі  роиеісіаі.  Іезі  $гет  ііакаі 
ѵот  ргергаиііі  іи  теізіи.  Іпи  аки  іезі  риШет  ѵот  іи  теізіи  регргаи- 

іаіі,  іезі  І102І10  зреі  ргііі,  іпи  ѵаз  кзеЫ  изеіі,  сіе  иі  іисіі  Ьоіе,  $сіі 

зет  іезі.  Іпи  катег  іезі  §гет,  иі  иеізіе,  іпи  іа  роі  ѵеізіе.  Ргаиі  кпе- 
ти  Тотав,  Оозрисі,  ті  пе  ѵеіто  кат  ^гезЬ,  іпи  коки  тогето  ті 

іа  роі  ѵеісіііі?  Іезиз  ргаиі  кпети,  Іезі  зет  іа  роі,  іпи  іа  Кізпіга,  іпи 

іа  БеЬеп.  ШзяЬе  пе  ргісіе  Ііііти  ОгЬеіи,  затизіі  зкизі  Мепе.  Бе  Ь[ 
ѵі  тепе  зпаіі,  іаки  Ьі  иі  іисіі  зпаіі  тиі^а  ОгЬеіа.  Іпи  осі  зеЬта!  зпа- 
іе  ѵі  пе^а,  іпи  зіе  пе$а  ѵісіііі.  Ргаиі  кпети  Рііірриз.  возрисі,  роказііі 
пот  іі^а  ОгЬеіа,  іпи  пот  іе  засіозіі.  Іезиз  ргаиі  кпети.  Тиіікаіп  гЬа- 
за  зет  іезі  ѵзЬе  зиаті,  іпи  ѵі  тепе  пезіе  зрозпаіі?  Гііірре,  каіегі  іе 
тепе  иісііі,  іе  иісііі  іі^а  ОяЬеіа.  Іпи  коки  іесіаі  іі  ргаиізЬ,  Роказііі 
пот  іі^а  Огііеіа.  Ме  иегиіезіі  іі,  сіе  зет  іезі  иііт  ОгЬеіи,  іпи  іа 
ОгЬа  ѵтепі?  Те  Ьеззесіе  каіеге  срют  ^оиогіт,  о(1  зат  зеке  пе  ^оио- 
гіт.  Атра^  іа  ОгЬа  кіг  итепі  ргеЬіиа,  іа  ізіі  <1е1а  іа  сіеіа.  Уегиііе 
тепі,  сіе  зет  іезі  ѵііт  ОгЬеіи,  іпи  іа  Огііа  іе  ѵтепі.  Аки  пекаг,  іаки 
Ѵегиіеіе  тепі  изаі  за  ѵоіо  іііі  сіеі.  Е-ізпігЬпи,  гізпігЬпи  іезі  ѵот  ро- 
ѵеіт,  каіегі  ѵте  иегиіе,  іа  Ьосіе  іисіі  (іеіаі  іа  сіеіа,  каіега  іезі  сіеіат. 
іпи  Ьосіе  ѵе^зЬа  кокег  зо  Іеіа  (Іеіаі.  Вакаі  іезі  е^гет  Ііііти  ОгЬеіи. 
Іпи  каг  киіі  ѵі  Ьоіе  ргоззііі  ѵтиіт  ітепі,  Ти  іезі  ЬогЬо  сііаіі,  Бе  іа 
ОяЬа  яЬезЫіеп  Ьосіе  зкизі  іі^а  Вупи.  Аки  каі  Ьоіе  ргоззііі  иіпиіт 
Ітепі,  іи  іезі  ІюгЬо  зіигііі. 

Аки  иі  тепе  ІиЬііе,  іаки  (ІегзЬііе  тиіе  зарииісіі,  Іпи  іезі  Ьот  ргоз- 
зіі  іі^а  огііеіа,  іпи  оп  ѵот  Ьосіе  сіаі  епі^а  сігизі^а  ТгозЬіагіе,  сіе  оп 
Ьосіе  зиаті  иекогпа  ргеЬіиаІ,  іі^а  БиЬа  іе  гізпісе,  каіегі^а  іа  зиеіі 

пе  тоге  ргуеіі,  закаі  оп  ^а  пе  иісіі,  іпи  §а  пе  зпа.  Ѵі  ра&  ^а  зпаіе 
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закаі  оп  рег  иаз  ргеЪіиа,  іпи  Ъосіе  ииаз.  ,Іезі  ѵаз  пегЪо  8огоіе  зариз- 
іііі.  Тезі  ргШет  диот.  Спи  іе  зЪе  епи  таЫпи,  іпи  Іа  зиеіі  ие  Ъосіе 
тепе  иегЪ  ѵісііі.  Ѵі  ра§  Ъоіе  тепе  иісіііі,  8акаі  іезі  зЪіиеіо,  іпи  иі 
Ъоіе  зЪіиеІі.  Ш іа  ізіі  сіап  иі  зрозпаіе,  сіе  зет  іезі  иііт  тиіт  огЪеіи, 
іпи  иі  итепі,  іпи  іезі  ѵиаз.  Каіегі  іта  тиіе  зарииісіі,  іпи  іе  (ІегзЪі, 

іа  ізіі  іе,  кіг  тепе  ІиЬі Аки  (Іи  тепе  ІиЪі,  іа  Ъосіе  тиіо  Ъеззесіо 

сіегзііаі,  іпи  шиі  ОгЪа  §а  Ъосіе  ІиЪіІ,  іпи  ті  ргісіето  кпети,  іпи  Ьото 
рег  піт  епи  ргеЪіиаІізгІіе  зіигііі.  Каіегі  тепе  пе  ІиЪі,  іа  тиіе  Ъеззесіе 
пе  сіегзііі.  Іпи  іа  Ъеззесіа,  каіего  ѵі  зЫізЪііе,  пеі  тиіа,  іетигіі  іі&а 
ОгЪеіа,  кіг  іе  тепе  розіаі.  Ьеіи  зет  іезі  ^иот  ^оиигіі,  сіоііе  зет  рег 
иаз  ргеЪіиаІ.  Атра&  іа  ТгозЬіаг,  іа  8иеііі  БиЪ,  каіегі^а  іа  Огііа 
Ъосіе  розіаі  ѵтиіт  Ітепі,  іа  ізіі  иаз  Ъосіе  ѵигЪіІ  ѵзе  гігЪі,  іпи  ѵот 
Ъо(Іе  (іаіаі  па  ритпепе  изе  іи,  каг  зет  киіі  ѵот  ргаиіі.  Та  Му  г іезі 
ѵот  ризіііп,  Миі  Муг  іезі  ѵот  сіат,  Тез!  пе  сіаіет,  кокег  іа  зиеіі 
сіаіе.  УазЪе  зегсе  зе  пе  зтоіі,  іпи  зе  пе  Ъиі.  Ѵі  зіе  зІізЪаІі,  (іе  зет 
диот  сііаі.  Тезі  §гет  ііакаі,  іпи  ргісіет  зреі  срют.  Бе  Ъі  иі  ІиЪіІі 
тепе,  ѵі  Ъі  зе  ^иізіти  иеззеіііі,  кіг  зет  сііаі,  іезі  ^гет  Ьііт  ояііеіи, 
8акаі  іа  ОгЪа  іе  ие^зЪі  осі  тепе.  Іпи  іезі  зет  ѵот  зсіаі  іи  роиеійаі, 
ргейеп  зе  з&осіі,  (іе  іесіаі,  касіаг  Ъосіе  зе  з^исіііі,  Ъоіе  иегоиаіі.  Тезі 
изЪе  паргеі  пе  Ъот  иеііки  зиаті  ^оиигіі,  8акаі  іа  Ѵеіак  іі^а  зиііа 
<^ге  зеткаі,  іпи  оп  пета  пізЬіег  па  тепі.  Атра$  (іе  іа  зиеіі  зрозпа, 
сіе  іезі  ІиЪіт  іі^а  ОяЪеіа,  іпи  кокег  іе  іа  ОгЪа  тепі  зароиейаі,  іаки 
іезі  (іеіт.  Ѵзіапііо  ^огі,  риісііто  осізосі. 

Та  XV  сар. 

♦Іезі  зет  іа  ргаиа  Ѵіпзкаіегіа,  іпи  тиі  ОгЪа  іе  іа  Ваіпсігіі. 
81ес1по  тіасііго,  кіг  итепі  засіи  пе  регпеззе,  іо  изате  ргогЪ,  Іпи  з1е(1по, 
кіг  засі  регпеззе,  іо  оріеие,  сіе  ѵехЪ  засіи  регпеззе.  Ѵі  зіе  изЪе  зсіаі 
гЪізіі  за  иоіо  іе  Ъеззесіе,  каіего  зет  диот  ^оиигіі.  Озіапііе  итепі, 
іпи  іезі  ииаз.  Кокег  іа  тіасііга  пе  тоге  осі  зата  зеЪе  регпезіі  іі§а 
засіи,  затигЪ  опа  озіапе  па  іеі  іегіі,  іаки  іисіі  иі  пекаг,  затихіі  иі 
озіапеіе  итепі.  Тезі  зет  іа  Ѵіпзкаіегіа,  иі  зіе  іе  тіасіісе.  Каіегі  итепі 
озіапе,  іпи  іезі  ѵпіпі,  іа  ізіі  (іозіі  засіи  регпеззе.  8акаі  ргез  тепе  иі 
пе  тогеіе  пізЪіег  зіигііі.  Аки  (Іи  итепі  пе  озіапе,  іа  іе  иипкаі 
ѵегзЪеп,  кокег  іа  тіасііга,  іпи  іе  изаЪпіІ,  Іпи  ^а  ^огі  роЪего,  іпи  &а 
ѵегзЪеіо  иіа  о^еп,  іпи  Ъосіе  ^оггіі.  Аки  озіапеіе  иі  итепі,  іпи  тиіе 
Ъеззесіе  ииаз  озіапо,  ргоззііе  каг  киіі  ЪогЪіе,  опи  йот  Ъосіе.  Ѵіеііт 
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іе  гЬезігЬеп  тиі  ОгЬа,  бе  иі  бозіі  заби  регпеззеіе,  іпи  (Іе  иі  Ьобеіе 
іпиі  Міаізііі. 

Кокег  іе  іа  ОгЬа  тепе  ІиЬіІ,  іаки  іезі  іибі  иаз  ІиЬіт.  Озіапііе 
иіі  тиі  ІиЬезпі.  Аки  иі  Ьоіе  тиіе  зарииібі  бегзЬаІі,  іаки  озіапеіе  и 
тиі  ІиЬезпі,  кокег  зет  іезі  тиі&а  ОгЬеіа  зарииісіі  бегзііаі,  іпи  озіа- 
пет  ипе&а  ІиЬезпі,  Беіи  зет  іезі  диот  доиигіі,  бе  тиіе  иеззеііе  ииаз  озіапе 
іпи  бе  ѵазЬе  иеззеііе  Ьобе  бороіпепи.  Ьеіи  іе  тиіа  зарииіб,  бе  зе  иі 
ІпЬііе  итеі  зеЬо,  кокег  зет  іезі  иаз  ІиЪіІ.  Ѵе^зЬе  ІиЬезпі  пізгЬе  пета 
кокег  іе  Іеіа,  бе  ебеп  розіаиі  зиі  зЬіиоі  за  зиіе  регіаіеіе.  Ѵі  зіе  тиі 
Регіаіеіі,  аки  иі  зіигііе  изе  іи,  каг  іезі  пот  зароиебат.  Іезі  йот 
роіеЬтаІ  пе  рогегЬет  Ыарсі,  закаі  іа  Ыарег  пе  ѵеі  каі  беіа  пе&а 
Оозриб,  А трасс  іезі  зет  йот  біаі  Регіаіеіі,  закаі  изе  каг  зет  зіізЬаІ 
об  тиі&а  ОгЬеіа,  іи  зет  ѵот  ба!  пазпапе.  Уі  пе  зіе  тепе  ізиоіііі,  іе- 
тигіі  іезі  зет  иаз  ізиоііі,  іпи  зет  иаз  розіаиіі,  бе  ^гезіе  іпи  іа  заб 
регпеззеіе,  іпи  иаз  заб  озіапе.  І)е  кагкиіі  Ьоіе  ргоззііі  іі^а  ОгЬеіа 
итиіт  Лтепі,  йот  Ьобе  бак 

Беіи  іезі  йот  зароиеіт,  бе  зе  иі  ІиЬііе  итеі  зеЬо.  Аки  иаз  іа 
зиеіі  зоиигазЫ,  іаки  иі  иеізіе,  бе  іе  тепе  роргеі  ргебеп  иаз  зоиигаз- 
Ьіі.  1)е  Ьі  ѵі  Ьііі  об  іі^а  зиііа,  іаки  Ьі  іа  зиеіі  іи  зиіе  ІиЪіІ.  Кабаг 
ра#  иі  пе  зіе  об  іщя  зиііа,  іепшгЬ  іезі  зет  иаз  обІогЬіі  об  іі^а 
зиііа,  заіи  иаз  іа  зиеіі  зоиигазЫ  8ротіз1ііе  па  іе  Ьеззебе,  каіеге  зет 
с|иот  ^оиигіі.  Та  Ыарег  пеі  ие^зЬі  об  зиі&а  Оозрибі.  8о  И опі  тепе 
рге&апеіі,  опі  иаз  Ьобо  іибі  рге^апеіі.  8о  И тиіо  Ьеззебо  бегзЬаІі, 
іаки  Ьобо  опі  іибі  іо  иазЬо  бегзііаіі. 

Атра#  Іеіи  изе  ѵот  Ьобо  зіигііі  за  тиіда  Ітепа  иоіо,  закаі  опі 
Тіда  пе  зпаіо,  каіегі  іе  тепе  розіаі.  Бе  Ъі  іезі  пе  Ьіі  ргізЬаІ,  іпи 
піт  пе  Ьіі  $оиигі1,  іаки  Ьі  опі  $геЬа  пе  ітеііі.  8баі  ра<*  опі  петаіо 
оЪепі&а  із^иис  гіа  об  зиі&а  ^геЬа.  каіегі  тепе  зоиигазііі,  іа  ізіі  іибі 
зоиигазЬі  тиі  "а  ОгЬеіа.  Бе  Ьі  іезі  пе  Ьіі  іа  беіа  итеі  піті  беіак  ка- 
іега  пізгЬе  бги^і  пеі  зіигіі,  іаки  Ьі  опі  дгеЬа  пе  ітеіі.  8баі  зо  расе 
опі  іа  иісіііі,  іпи  зо  зоиигазЬіІі,  пекаг  тепе  заті&а,  іетигЬ  іибі  тиі^а 
ОгЬеіа.  Атра&  іи  іе,  бе  зе  бороіпі  іа  Ьеззеба,  кіг  іе  ипііі  розіаиі 
різзапа.  Опі  зо  тепе  заЬзіоп  зоиигазЬіІі. 

Кабаг  ра^  іа  ТгозЬіаг  ргібе,  каіегі^а  іезі  розЫеш  об  іі^а  ОгЬе- 
іа, іа  БиЬ  іе  гізпіее,  каіегі  иипкаі  §ге  об  іі^а  ОгЬеіа,  іа  ізіі  Ьобе 
іи  ргігЬоѵапе  баіаі  об  тепе,  Тип  иі  зіе  іибі  іі$а  ргугііа,  закаі  иі  зіе 
об  загЬеіко  зтепо. 
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Та  XVI  Сар. 

Ьеіи  зет  диот  §оиигі1,  сіе  8е  ѵі  не  зтоіііе.  Опі  иаз  Ъосіо  ипііі 
СегсртЪ  рапоиаіі.  Атра^  Іа  2Ііаз  ргісіе,  (1е  изакі  кіг  иаз  иЪуе,  Ъосіе 
тепіі  он  іе  Води  ено  8Іи8ІіЪи  зіигіі.  Іпи  Іеіи  Ъосіо  опі  ѵот  зіигііі, 
8акаі  пе  во  ііда  ОгЪеіа,  не  тепе  зрозпаіі.  Ъеіи  зет  іе$ф  рад  киот  дои- 
игіі,  сіе  касіаг  Іа  ізіі  яЪаз  ргісіе,  сіе  иі  па  іи  зритпііе,  сіе  зет  іезі 
йот  роиеісіаі.  Ъеііда  рад  іезі  осі  загЪеіка  йот  пе  зет  ргаиіі,  закаі 
іез^  зет  зиаті  Ъік  N11  всіаі  рад  іезі  дгет  кіакаі  Ъііти,  кіг  іе  тепе 
розіаі,  іпи  пізгЪе  із  итеі  иаз  тепе  пе  иргазЬа,  Кат  іі  дгезЪ?  ТепіигЪ 
заіи  кіг  зет  диот  іеіи  доиигіі,  іе  іа  зііаіозі  пароіпііа  иазЪе  зегсе 
Атрад  іезі  йот  гізпіяо  роиеіт,  Опи  іе  сІоЪги  за  иаз,  сіе  іезі  кіакаі 
дгет.  8акаі  аки  іезі  кіакаі  пе  дгет,  іаки  іа  ТгозЪіаг  киот  пе  ргісіе 
Аки  рад  іезі  кіакаі  риЫет,  іаки  іезі  ЪояЪо  педа  с^иот  розіаіі.  Іпи 
касіаг  іа  ізіі  ргісіе,  Ьосіе  зиагуі  іа  зиеуі  за  іа  ОгеЪ,  іпи  за  іо  Ргаиіго, 
іпи  за  іо  Ргаисіо.  8а  іа  ОгеЪ,  закаі  пе  Ѵегиіо  итепе.  8а  іо  Ргаиі  20 
рад,  за  каі  іезі  дгет  Ъііти  ОгЪеіи,  іпи  пе  Ъоіе  тепе  иегЪ  иісіііі.  8а 
іо  ргаисіо  рад,  закаі  іа  Ѵіисіа  ііда  зиііа  іе  оЪзоіеп.  Тезі  ітат  зЪе 
иеііки  йот  ргаиііі,  оіі  иі  пе  тогеіе  зсіаі  пезіі.  Касіаг  рад  ргісіе  ииі, 
каіегі  іе  іа  І)и1і  іе  гізпісе,  іе  иаз  рореіа  па  изо  гізпіго.  8акаі  оп  пе 
Ъосіе  осі  ват  зеке  доиигіі,  іетигЪ  каг  оп  Ьосіе  зІівЪаІ,  іи  Ъосіе  доиигіі, 
іпи  іе  гігііі  кіг  ітаіо  ргііі,  йот  Ъосіе  озпапоиаі.  Та  івіі  Ъосіе  тепе 

гЪезіпіда  зіигіі,  8акаі  оп  Ъосіе  осі  ііда  тиіда  ивеі,  іпи  Ъосіе  йот  озпа- 

піі.  Ѵзе  іи  каг  киіі  іа  Охііа  іта,  іи  іе  тиіе,  ОЪіи  зет  іезі  сііаі,  сіе 
оп  осі  ііда  тиіда  изате  іпи  йот  озпапч  Оп  Ъосіе  тепе  гЪезііІ,  закаі 

оп  Ъосіе  осі  тиіда  изеі,  іпи  Ъосіе  йот  озпапіі.  Ѵзе  іи,  каг  іа  ОгЪа 

іта,  іе  тиіе,  за  ііда  иоіо  зет  іезі  сііаі,  сіе  оп  осі  тиіда  изате,  іпи 
Ъосіе  йот  озпапоиаі.  (зіс!). 

2Ъез  еп  таЪіпи  иі  тепе  пе  Ьоіе  иісіііі  іпи  зиреі  гЪез  епи  таЬіпи 
иі  Ъоіе  тепе  иісіііі,  закаі  іезі  дгет  Ъііти  ОяЪеіи.  Каіи  ргаиіо  епі 
із  зЪпеда  Іодгои  итеі  зеЪо,  каі  іе  іи,  кіг  оп  киот  ргаиі,  гЪез  епи 
таЪіпи  иі  тепе  пе  Ъоіе  ѵісіііі,  іпи  зиреі  2Ііез  епи  таЪіпи  иі  Ъоіе  те- 
пе иісіііі?  Іпи  закаі  іезі  дгет  Ъііти  ОяЪеіи?  Каіи  зо  сііаіі.  каі  іе  іи, 
кіг  оп  ргаиі,  2Ііез  епи  таЪіпи?  Мі  пе  ѵеіто  каі  зі  он  доиогі?  Іезиз 
рад  зрозпа  сіе  зо  педа  Ъоіеіі  ѵргазЪаіі,  іпи  ргаиі  кпіт,  Ѵі  осі  ііда 
итеі  зеЪо  ізиргазЪиіеіе,  кіг  зет  іезі  сііаі,  2Ііез  епи  таЪіпи  ѵі  тепе 
пе  Ъоіе  ѵісіііі,  іпи  зреі  2Ъез  епи  таЪіпи  ѵі  Ъоіе  тепе  иісіііі.  8а  гізпіго, 
8а  гізпіго,  іезі  ѵот  роѵеіт,  ѵі  зе  Ъоіе  ріакаіі  іпи  іокаіі,  атрад  іа 
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зиеіі  зе  Ьо<1е  иее&еііі.  Ѵі  Ъоіе  8І)а1о8Іііі,  атрад  ѵазка  зкакві  зе  ргео- 
Ьегпе  па  іи  ѵеззеііе.  Епа  зЬепа,  касіаг  госіл^,  іша  зііаіозі,  закаі  пее 
ига  іе  ргізЫа,  кайаг  іе  рад  опа  іи  сіеііе  госіуіа,  іаки  она  пе  зтізіі 
иегіі  па  пее  геио,  за  иоіо  ііда  иеззеііа,  сіе  іе  еп  Ыііоиік  гоуеп  па 
іа  зиеіі.  Іпи  иі  ітаіе  іи(іі  зсіаі  зкаіозі,  Атрад  іезі  иаз  Ьот  зреі 
иісііі,  іпи  иазііе  зегсе  зе  Ъосіе  иеззеШи  іпи  ѵазке  иеззсііе  о(1  иав  пізяЬе 
пе  изате.  Іпи  па  іа  І8іі  сіап  ѵі  пе  Ьоіе  тепе  за  пізкіег  иргазкаіі. 

ШзпігЬпи,  гізпігЬпи,  іезі  ѵот  роиеііп,  каг  киіі  ѵі  Ъоіе  ргоззііі 
ііда  Огііеіа  ѵтиіт  ітепі,  оп  йот  Ъосіе  сіаі,  Бозеіітаі  пізкіег  пе  зіе 
ргоззііі  ѵтиіт  ітепі.  Ргоззііе,  іпи  иі  изатеіе,  сіа  иазііе  иеззеііе  Ъосіе 
ророіпота.  Ьеіи  зет  ^иот  зкизі  регрииісіі  доиигіі,  атрад  ргісіе  іа 
яЬаз,  (Іе  пе  Ьот  иегіі  иіііі  рсгрииісіаіі  зиаті  доиигіі,  іетигіі  ѵот  Ъот 
огііііи  озпапіі  о(І  тиіда  Огііеіа,  Ка  іа  ізіі  сіап  иі  Ъойеіе  ргоззііі 
ипіиіт  Ітепі.  Іпи  іезі  ѵот  пе  ргаиіт,  (Іе  Ье  іезі  Ьот  ііда  ОЫіеіа  за 
иаз  ргоззіі.  8акаі  оп  зат  іа  ОЫіа  иаз  ІиЬі,  заіи,  кіг  зіе  иі  тепе  1и~ 
Ьііі,  іпи  зіе  иегоѵаіі  сіе  зет  іезі  осі  Вида  иипкаі  зЬак  Іезі  зет  зііаі 
иипкаі  осі  Огііеіа,  іпи  зет  ргізкаі  па  іа  зиеіі,  8иреі  зеризііт  іезі  іа 
зиеіі,  іпи  дгет  Ііііти  огііеіи.  Ргаиіо  киети  педа  Іодгі.  Роіе,  з(1аі  іі 
ояііііи  доиогізіі,  іпи  оЪепе  регрииісіі  пе  ргаиізЬ.  8(1аі  ті  ѵеіто,  сіе 
изі  гігііі  ѵеізЬ,  іпи  іі  пе  роігиітіезіі,  сіе  (Іи  іеЬе  иргазЬа.  8аіи  ті 
иегиіето,  (Іе  зі  осі  Вида  ѵипкаі  зЬак  Іезиз  піт  осідоиогі,  з(Іаі  ѵі  ѵегиіе- 
іе?  Роіе,  іа  ига  ргісіе,  іпи  іе  изііе  ргізЫа,  (іе  зе  гезіеяііеіе  изак  зеЬі, 
іпи  тепе  затіда  заризіііе.  Оіі  іезі  пе  зет  зат,  закаі  іа  Огііа  іе 
зтепо.  Ееіи  зет  іезі  ѵот  доиигіі,  сіе  ѵі  Му  г ітаіе  ѵшепі.  Ка  ііт 
зиеііи  ітаіе  иі  пасііидо,  атрад  ЪоФіе  зегяіті,  іезі  зет  іа  зиеіі  рге- 
тодеі. 

Та  XVII  Сар. 

Ееіи  іе  Іезиз  доиигіі,  іпи  іе  зиіе  ояЬі  изФдпіі  догі  ипеЬи,  іпи 
іе  гекаі.  СЫіа,  іа  ига  іе  ргізЫа,  зіигі  гііезіпіда  іиіда  8упи,  сіе  іа 
8уп  іисіі  ісЬе  гЬезіпіда  зіигі.  Кокег  зі  іі  нети  сіаі  іо  оЫазі  гЬез  изе 
теззи,  (Іе  оп  сіа  іа  ѵеяініі  ІеЬеп.  изет  іеіт  каіегі  зі  іі  нети  сіаі. 
Ьеіа  іе  рад  іа  ѵеяіті  ІеЬеп,  сіе  іеЬе  затіда  ргаиіда  Вода,  іпи  Іезиза 
Сгізіиза,  каіегіда  зі  іі  розіаі,  :зрозиаіо.  Іезі  зет  іеЬе  яііезіпіда  зіигіі 
па  зетіі,  іпи  зет  іи  сіе! и сіѳкопаі,  каіеги  зі  тепі  <Щ,  сіе  іезі  зіигіт. 
Іпи  зсіаі  іі  ОяЬа  зіигі  тепе  якезіпіда  роіед  зат  зеке,  зіо  яііезііо, 
каіего  зет  роргеі  ітеі  рег  іеЬі,  ргесіеп  іе  іа  зиеіі  Ьіі.  Іезі  зет  іиіе 
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іте  пазпапе  сіаі  ііт  Іисіеш,  каіегі  зі  тепі  сіаі  осі  ііда  зиііа.  Опі  зо 
іи  у Ьііі,  іпи  зі  пее  тепі  йаі,  іпи  опі  80  іиіо  Веззесіо  оЬгапіІі.  8сІаі  зо 
опі  зрозпаіі,  сіе  изе  іе  гіяііі,  каіегі  зі  іі  тепі  сіаі,  зо  осі  іеЪе.  . 8акаі 
іа  Ъеззесіе,  каіегі  зі  іі  тепі  сіаі,  зет  іезі  піт  сіаі,  іпи  опі  зо  іе  ^огі 
изеИ,  іпи  зо  гізпігЪпи  зрозпаіі,  сіе  зет  осі  іеЬе  ѵипкаі  зЬаІ,  іпи  зо 
иегоиаіі,  (Іе  зі  іі  тепе  розіаі.  Іезі  за  пее  ргоззіт,  іезі  пе  ргоззіт  за 
іа  зиеіі,  іетигіі  за  іе,  каіегі  зі  іі  тепі  сіаі,  закаі  опі  зо  іиу.  Іпи  изе 
каг  іе  тиіе,  іи  іе  іиіе,  іпи  каг  іе  іиіе,  іи  іе  птіе,  іпи  іезі  зет  ѵпіЬ 
яЬезігІіеп.  Іпи  іезі  пе  зет  изііе  ѵегіі  па  зиеііи,  Опі  зо  рад  па  ііт 
зиеііи,  іпи  іезі  дгет  ІііеЬі.  8иеіі  ОгЪа,  оіігапі  пее  и іиіт  ігаепі,  ка- 
іегі зі  іі  тепі  сіаі,  (Іе  Ъосіо  епи,  кокег  ті  сіиа.  Касіаг  зет  Ъіі  зітіті 
па  ііт  зиеііи,  зет  іезі  пее  Ьгапіі  и іиіт  ітепі.  Каіегі  зі  іі  тепі  сіаі, 
зет  іезі  оЬагоиаІ,  іпо  оЬеп  із  пііі  пеі  копга  изе],  затигЪ  іа  здиЫепі 
8уп,  (Іе  іи  Різгаи  Ьо(1е  (Іороіиепи.  8с1аі  рад  іезі  ргісіет  ЪіеЪі,  іпи  Іеіи 
іезі  доиогіт  па  ііт  зиеііи,  (Іе  опі  ітаіо  тиіе  уеззеііе  заті  ѵзеЪі  сіо- 
роіпепи.  Іезі  зет  піт  сіаі  іиіо  Ъеззесіо,  іпи  Іа  зиеіі  пее  зоиигазЫ, 
Закаі  опі  пе  зо  о(1  ііда  зиііа,  кокег  іезі  іисіі  пе  зет  осі  ііда  зиііа. 
іезі  пе  ргоззіт  сіе  Ы іі  пее  изеі  із  ііда  зиііа,  іетигіі  сіе  іі  пее  оЬга- 
пізЬ  ргесі  зіедот.  Опі  пе  зо  о(1  ііда  зиііа,  кокег  іезі  іи(1і  пе  зет  осі 
Сіда  зиііа.  Гозиеіі  іі  пее  иіиі  гізпісі.  Тиіе  Веззесіа  іе  Кізпіяа.  Кокег 
зі  іі  тепе  розіаі  па  іа  зиеіі,  іаки  зет  іезі  іисіі  пее  розіаі  па  іа  зиеіі. 
Іпи  іезі  за  пее  зат  зеЪе  розиегЪиіет,  (Іе  опі  іисіі  Ъосіо  розиіяііепі  иіі 
гізпісі.  Іезі  рас*  за  пее  затее  пе  ргоззіт,  іеіпигЬ  іисіі  за  Іеіе,  каіегі 
Ъосіо  зкизі  пііі  Веззесіо  ѵте  ѵегоиаіі,  сіе  опі  изі  Ъосіо  епи,  кокег  іі 
ояЪа  итепі,  іпи  іезі  иіеЬі,  (Іе  опі  іисіі  ипаті  сии  Ъосіо,  Ве  іа  зиеіі 
ѵегиіе,  сіе  зі  іі  тепе  розіаі.  Іезі  зет  піт  іисіі  сіаі  іо  яііазі,  каіего 
зі  іі  тепі  сіаі,  сіе  опі  епи  Ъосіо,  кокег  зто  ті  іисіі  епи.  Іезі  ипііі, 
іпи  іі  итепі,  сіе  Ъосіо  ророіпота,  иііт  епи.  Іпи  сіе  іа  зиеіі  зрозпа, 
сіе  іі  зі  тепе  розіаі,  іпи  зі  пее  іиЪіІ,  Кокег  зі  тепе  ІиЪіІ.  ОяЪа,  іезі 
ІюхЪо,  сіе  дДі  іезі  Ъот,  сіе  іисіі  іу  Ъосіо,  каіеге  зі  іі  тепі  сіаі,  сіе  опі 
иісііо  іо  гЪазі,  каіего  зі  тепі  сіаі,  8акаі  іі  зі  тепе  ІиЪіІ  ргесіеп  іе  іа 
зиеіі  Ъіі  зіиагіеп,  РгаиігЬпі  ОяЪа,  іа  зиеіі  пеі  зрозпаі  іеЬе,  іезі  зет 
рад  іеЪе  зрозпаі,  Іпи  іеіу  зо  зрозпаіі,  сіе  зі  іі  тепе  розіаі.  Іпи  іезі 
зет  піт  сЫ  иазпапе  іие  Іте,  іпи  ЪогЬо  піт  Даіі  пазпапе,  Бе  іа 
ІиЪезап,  зкаіего  8І  іі  тепе  ІиЪіІ,  ѵпіЪ  Ъосіе,  іпи  іезі  ипііі. 


„ЧТО  ТАКОЕ  ЦИВИЛИЗАЦІЯ  *. 


(бубличная  лекція). 

Мм.  Гг. 

Намъ  предстоитъ  заняться  объясненіемъ  въ  высшей  степени  слож- 
наго явленія,  которое  въ  настоящее  время  принято  называть  цивили- 
заціей. Для  объясненія  этого  явленія,  позвольте  мнѣ  начать  не  съ  его 
опредѣленія,  пониманіе  котораго  было  бы  затруднительно  съ  перваго 
раза,  а постепенно  подойти  къ  этому  опредѣленію,  начавъ  съ  разсмот- 
рѣнія тѣхъ  ходячихъ,  неопредѣленныхъ  понятій,  которыя  существуютъ 
въ  обществѣ  объ  этомъ  предметѣ. 

Бъ  пашемъ  обществѣ  существуетъ  весьма  близкое  къ  цивилизаціи 
понятіе,  именно  понятіе  объ  образованности,  но,  не  смотря  на  свою 
близость,  эти  понятія  и означаемые  ими  предметы  не  тождественны. 
Предметъ,  который  предстоитъ  намъ  выяснить,  состоитъ  не  въ  томъ, 
чѣмъ  отличается  образованный  человѣкъ  отъ  необразованнаго,  но  какъ 
создается  и поддерживается  самая  образованность,  гдѣ  ея  источники. 
Уяснивъ  понятіе  „цивилизаціи^  мы  уяснимъ  себѣ  и понятіе  образован- 
ности, ибо  оно  также  зависитъ  отъ  него,  какъ  листья  и вѣтки  дерева 
отъ  корня.  Цивилизація  есть  тотъ  корень,  изъ  котораго  развивается 
образованность  отдѣльныхъ  лицъ.  Выяснимъ  сначала  понятіе  образо- 
ванности и обратимся  къ  ходячимъ  представленіямъ  о предметѣ.  Об- 
ратимся къ  тому,  что  у насъ  понимаютъ  подъ  образованностію. 

Въ  нашемъ  обществѣ  съ  словомъ  „образованный  человѣкѣ  со- 
единяютъ самыя  разнородныя  представленія,  смотря  по  тому,  съ  какой 
точки  зрѣнія  извѣстное  лицо  смотритъ  на  образованіе,  смотря  по  тому, 
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въ  какой  средѣ  оно  живетъ.  Такъ,  свѣтскіе  люди,  подъ  словомъ,  „об- 
разованный человѣкъ**  понимаютъ  преимущественно  человѣка  галант- 
наго, т.  е.  по  ихъ  мнѣнію,  образованность  выражается  по  преимуще- 
ству какъ  въ  изяществѣ  внѣшнихъ  пріемовъ,  такъ  и въ  изяществѣ 
языка,  умѣющаго  не  оскорбить  тонко  развитое  чувство  личнаго  досто- 
инства и развитое  пониманіе  изящнаго.  Нѣкоторые  люди  соединяютъ 
съ  понятіемъ  образованнаго  человѣка,  человѣка  съ  разнообразными 
свѣдѣніями,  имѣющаго,  сравнительно,  большой  запасъ  знаній  и свѣдѣ- 
ній, которыя  онъ  можетъ  употреблять  для  своей  пользы  и удовольстія. 
Нѣкоторые  съ  понятіемъ  образованнаго  человѣка  соединяютъ  представ- 
леніе человѣка  безъ  предразсудковъ,  такъ  что  самое  образованіе  сво- 
дится на  понятіе  высвобожденіе  отъ  предразсудковъ,  причемъ  самое 
понятіе  предразсудка  безгранично  расширяется:  такъ,  одинъ  смот- 
ритъ на  любовь  къ  своему  народу  и отечеству  какъ  на  предразсудокъ; 
другой  причисляетъ  даже  самую  религію  къ  предразсудкамъ.  Наконецъ, 
нѣкоторые  подъ  образованностію  понимаютъ  принятіе  и усвоеніе  воз- 
зрѣній современныхъ  писателей  и представителей  науки.  Всѣ  эти  мнѣ- 
нія, мнѣ  кажется,  въ  высшей  степени  односторонни  и далеко  не  со- 
отвѣтствуютъ тому,  чѣмъ  истинно  долженъ  быть  образованный  че- 
ловѣкъ. Такъ,  безъ  сомнѣнія,  образованность  не  исключаетъ  галант- 
ности, по  крайней  мѣрѣ  можетъ  признавать  разумность  нѣкоторыхъ 
изъ  ея  требованій,  но  странно  думать,  чтобы  ею  исчерпывалась  обра- 
зованность. Глубокое  содержаніе,  глубокая  умственная  и нравственная 
жизнь  можетъ  соединяться  съ  внѣшнимъ  изяществомъ  отношеній,  но 
одно  внѣшнее  изящество  есть  форма  безъ  содержанія.  Увлекшись  только 
ею  одною,  человѣкъ  будетъ  чувствовать  внутреннее  недовольство,  от- 
сутствіе жизненности,  такъ  сказать,  тяжесть  собственнаго  существова- 
нія. Столь  же  поверхностно  пониманіе  образованности  въ  смыслѣ  уве- 
личенія свѣдѣній.  Хотя  всякая  образованность  соединяется  съ  увели- 
ченіемъ свѣдѣній,  но  она  не  состоитъ  только  въ  этомъ  увеличеніи, 
ибо  недостаточно  для  образованности  простой  воспріимчивости,  но  не- 
обходимо дѣятельное  и самостоятельное  отношеніе  ума  къ  восприни- 
маемому, иначе  знаніе  не  будетъ  источникомъ  жпзпи,  но  только 
тяжелымъ  грузомъ,  безполезно  давящимъ  умъ.  Столь-же  невѣрно  по- 
нимать образованіе  какъ  освобожденіе  отъ  предразсудковъ,  какъ  отри- 
цаніе общепринятаго.  Справедливо  говоритъ  современный  французскій 
писатель  Жане,  что  считая  образованность  отрицаніемъ  общепринятого, 
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неизвѣстно  гдѣ  мы  должны  остановиться  въ  отрицаніи?  Такъ,  съ  этой 
точки  зрѣнія,  протестантъ  образованнѣе  католика;  атеистъ  образо- 
ваннѣе протестанта;  человѣкъ,  не  признающій  нравственности,  образо- 
ваннѣе признающаго  ее. 

Хотя  на  первый  разъ  кажется  болѣе  истиннымъ  понимать  йодъ 
образованностію  усвоеніе  идей,  господствующихъ  въ  современной  наукѣ 
и литературѣ,  но  это  только  на  первый  разъ.  Такое  предположеніе 
столь-же  мало  выдерживаетъ  критику,  какъ  и предшесгвующія.  Совре- 
менность не  ручается  за  истину;  послѣднихъ  словъ  науки  нѣтъ  въ 
смыслѣ  положеній  наиболѣе  истинныхъ  или  даже  найболѣе  приближа- 
ющихся къ  истинѣ.  Наука,  какъ  и все  производимое  людьми,  доступна 
погрѣшностямъ,  ошибкамъ  и заблужденіямъ.  Истина  и ложъ,  хорошее 
и дурное  также  перемѣшаны  въ  научныхъ  системахъ,  какъ  и во  всей 
человѣческой  дѣятельности.  Наука  есть  систематизація  свѣдѣній,  про- 
изводимая найболѣе  дѣятельными  умами  и найболѣе  свѣдущими  людьми. 
Большая  или  меньшая  истинность  извѣстной  научной  системы  зависитъ 
какъ  отъ  количества  добытыхъ  свѣдѣній,  такъ  и отъ  вѣрности  осно- 
ванныхъ на  нихъ  выводахъ.  Но  не  одна  научная  система  не  можетъ 
собрать  необходимое  для  вѣрности  число  фактовъ,  точно  также  не  воз- 
можно самому  бдительному  уму  не  ошибиться  въ  выводахъ,  на  осно- 
ваніи даже  собранныхъ  уже  фактовъ.  Вѣкъ  каждаго  ученаго  ограни- 
ченъ, но  каждый  спѣшитъ  сдѣлать  свое  дѣло.  Такимъ  образомъ  каж- 
дая научная  система  есть  просто  упорядоченіе  собранныхъ  фактовъ, 
соединенныхъ  мыслію  научнаго  дѣятеля  и,  такимъ  образомъ,  она  под- 
вержена двоякаго  рода  недостаткамъ,  т.  е.  недостаткамъ  фактовъ  и по- 
спѣшностію выводовъ.  Ошибочность  есть  естественный  удѣлъ  человѣка, 
котораго  онъ  не  долженъ  стыдится,  но  онъ  долженъ  стыдиться  говорить 
другимъ,  что  онъ  знаетъ  истинну,  когда  онъ  только  стремится  къ  ней. 
Но  какъ  не  односторонни  и не  ошибочны  могутъ  быть  научныя  си- 
стемы, но  сама  умственная  дѣятельность  заслуживаетъ  глубокаго  ува- 
женія и подражанія,  ибо  она  есть  источникъ  жизни,  величайшая  ра- 
дость бытія.  Но,  замѣтьте,  я говорю  подражаніе  самой  дѣятельности,  а 
не  усвоенія  ея  результата.  Скажу  болѣе:  усвоеніе  однихъ  результатовъ, 
безъ  подражанія  самой  дѣятельности,  просто  невозможно.  Какое  зна- 
ченіе можетъ  имѣть  для  человѣка  простое  усвоеніе  выводовъ  пауки, 
безъ  самостоятельной  провѣрки  пути,  по  которому  дошли  до  этихъ  вы- 
водовъ? Можно  сказать,  положительно,  никакого.  Потому  что,  вѣрно 
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понять  научный  выводъ  и его  достоинство  можно  только  пройдя  весь 
путь  изслѣдователя.  Если  этотъ  путь  не  пройденъ  самостоятельно,  то 
человѣкъ  необходимо  долженъ  принимать  на  вѣру  чужія  положенія, 
сдѣлаться  эхомъ  чужаго  голоса,  ни  дѣлаясь  пи  на  волосъ  болѣе  ра- 
зумнымъ. Путь  усвоенія  послѣднихъ  выводовъ  науки,  безъ  самостоя- 
тельной дѣятельности  мысли,  найболѣе  коротокъ,  легокъ  и соблазните- 
ленъ, но  за  то  онъ  и путь  найболѣе  ложный,  найболѣе  далекой  отъ 
цѣли.  Онъ  не  приближаетъ  къ  образованности,  а найболѣе  удаляетъ 
отъ  нее,  ибо  не  только  не  пріучаетъ  умъ  къ  самодѣятельности,  харак- 
теръ къ  самостоятельности,  а ослабляетъ  умъ  и характеръ,  развиваетъ 
привычку  подчиняться  чужимъ  убѣжденіямъ  и,  въ  концѣ  концовъ, 
уничтожаетъ  умственную  и нравственную  жизнь  человѣка. 

Такимъ  образомъ  образованность  есть  не  галантность,  не  осво- 
божденіе отъ  предразсудковъ,  не  пополненіе  своего  ума  свѣдѣніями,  не 
усвоеніе  послѣднихъ  выводовъ  науки,  а постоянно  дѣятельное  состоя- 
ніе ума,  ничего  не  принимающаго  со  словъ  другихъ,  но  для  котораго 
что-либо  усвоить  значитъ,— переработать  усвоенное. 

Если  таково  значеніе  образованности,  то  весьма  близко  къ  этому 
значеніе  и цивилизаціи.  Цивилизація  есть  постоянно  возбужденное, 
умственно  дѣятельное  состояніе  народа,  который  не  успокаивается  на 
пріобрѣтенномъ,  но  постоянно  пріобрѣтаетъ  вновь.  Цивилизованная 
жизнь  народа,  какъ  образованная  жизнь  индивида,  есть  безустанная 
умственная  дѣятельность:  моментъ  застоя  въ  умственной  жизни  есть 
моментъ  упадка.  Хотя  цивилизаціей  называютъ  плодъ  умственной  жизни 
народа,  или  даже  вообще  всѣхъ  народовъ,  въ  смыслѣ  европейской  ци- 
вилизаціи или  міровой  цивилизаціи,  но  въ  этомъ  значеніи  слово  циви- 
лизація обозначаетъ  лишь  то,  что  вытекаетъ  изъ  духовной  жизни  на- 
рода, племенъ  или  человѣчества  вообще,  но  не  то,  какъ  создается  ци- 
вилизація, какъ  она  живетъ,  что  именно  я хочу  выяснить. 

Хотя  истина,  какъ  и наука  всемірна,  не  національна,  но  циви- 
лизація можетъ  развиваться  лишь  въ  народѣ,  и въ  этомъ  смыслѣ  она 
всегда  національна,  народна.  Эта  національность  цивилизаціи  нисколько 
не  мѣшаетъ  общенію  одного  народа  съ  другимъ,  обмѣну  мыслями,  об- 
мѣну работой.  Само  дѣятельное  состояніе  міровой  цивилизаціи  требуетъ, 
чтобы  существовали  народныя  цивилизаціи.  Понятіе  міровой  цивили- 
заціи есть  общее  имя  данное  цивилизаціямъ  разныхъ  народовъ.  Такъ 
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мы  говоримъ  европейская  цивилизація,  подразумевая  подъ  этимъ  циви- 
лизацію народовъ  Европы,  хотя  каждый  изъ  этихъ  народовъ  имѣетъ 
свою  цивилизацію,  во  многомъ  существенно  разнящуюся  отъ  цивили- 
заціи другихъ  народовъ.  Жизнь  этой  европейской  цивилизаціи  можетъ 
выражаться  только  тогда,  когда  всѣ  составляющіе  ее  пароды  дѣятельно 
вырабатываютъ  свою  цивилизацію,  какъ  бы  не  заботясь  о цивилизаціи 
другихъ  народовъ  и беря  отъ  нихъ  лишь  то,  что  считаютъ  нужнымъ  и 
всегда  переработывая  взятое. 

Но  послѣ  этого  можно  спросить,  развѣ  не  возможна  міровая  ци- 
вилизація безъ  народной?  Міровая  цивилизація  есть  отвлеченіе, 
не  имѣющее  предмета.  Міровая  цивилизація  не  живетъ,  не  разви- 
вается. Ее  точно  также  нѣтъ,  какъ  нѣтъ  человѣка.  Человѣкъ  есть 
такое-же  отвлеченіе,  какъ  и міровая  цивилизація.  Хотя  справедливо 
сказалъ  Паскаль , что  всемірная  исторія  есть  всемірное  развитіе 
человѣка,  но  общечеловѣческое  развитіе  всегда  проявляется  лишь 
въ  народной,  а затѣмъ  въ  индивидуальной  формѣ.  Я никогда  не 
перестаю  быть  первоначально  русскимъ,  а затѣмъ  Иваномъ,  Петромъ, 
то  есть  отдѣльной  личностію,  съ  особымъ  умомъ,  характеромъ,  взгля- 
дами, хотя  бы  и позналъ  все,  что  было  когда  либо  сдѣлано  людьми. 
Національность  цивилизаціи  вытекаетъ  изъ  ограниченности  нашего  ума. 
Въ  этомъ  смыслѣ  хотя  и существуетъ  міровая  цивилизація,  но  она 
проявляется  лишь  чрезъ  народную  цивилизацію.  Человѣкъ  слишкомъ 
слабъ,  слишкомъ  малъ,  чтобы  быть  достойнымъ  членомъ  такого  обшир- 
наго цѣлаго.  Громадность  интересовъ,  ихъ  разнообразіе  дѣйствовали 
бы  тогда  давящимъ  образомъ  на  сознаніе.  Будучи  членомъ  такого  гро- 
маднаго тѣла,  человѣкъ  потерялся  бы  въ  разнообразіи  его  интересовъ, 
а потому  и не  могъ  бы  жить  сознательною  жизнью,  а я выше  ста- 
рался объяснить  что  только  сознательная  жизнь,  есть  жизнь  въ 
истинномъ  смыслѣ  слова.  Національности  образуются  естественно,  ин- 
стинктивно, ибо  они  дѣйствительно  есть  единственно  необходимыя  усло- 
вія для  сознательной  духовной  жизни.  Любить  весь  міръ,  горячо  ин- 
тересоваться всѣмъ,  что  въ  немъ  дѣлается, — это  пустая  и громкая 
фраза,  не  имѣющая  реальнаго  содержанія.  Не  смотря  на  то,  что  на- 
ціональность есть  болѣе  узкій  кругъ,  но  и въ  этомъ  кругѣ  самый  дѣя- 
тельный умъ  едва  можетъ  принимать  живое  участіе  во  всѣхъ  его  пнте- 
реееахъ.  Національности  столь-же  разумны  и необходимы,  какъ  сне- 
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ціальности  въ  занятіяхъ  и они,  въ  самомъ  дѣлѣ,  есть  спеціальности 
міровой  исторіи. 

Такимъ  образомъ,  каждый  человѣкъ  необходимо  долженъ  примкнуть 
къ  своей  національности,  ибо  это  есть  единственное  средство  истинно 
человѣческаго  существованія.  Нельзя  скрывать  отъ  себя,  что  національ- 
ное не  есть  въ  то-же  время  ограниченное.  Каждая  національность  изъ 
необъятной  области  духа  беретъ  и разрабатываетъ  себѣ  какую-либо 
одну  его  сторону  по  преимуществу,  оставляя,  по  необходимости  въ 
тѣни  другія  стороны.  Но  такое  съуженіе  умственной  дѣятельности  на- 
ціональности вытекаетъ  необходимо  изъ  нашей  ограниченности,  ибо 
иначе,  человѣкъ  снова  потерялся  бы  среди  необъятнаго  матеріала,  ко* 
торый  ему  нужно  было  усвоить.  Такимъ  образомъ  раздѣленіе  труда 
между  народами,  если  можно  такъ  выразиться,  или,  вѣрнѣе,  добро- 
вольная разработка  какой-либо  области  духа,  добровольное  избраніе 
цѣли  дѣятельности, — вотъ  что  образуетъ  націю. 

Происхожденіе  и образованіе  націи  до  сихъ  поръ  остается  самымъ 
темнымъ  и запутаннымъ  вопросомъ.  Въ  общественномъ  представленіи  жи- 
ветъ убѣжденіе,  что  національность  есть  какъ-бы  нѣчто  предъустановлен- 
ное,  предопредѣленное  въ  своемъ  развитіи  въ  томъ-же  родѣ,  і ъ какомъ 
можно  говорить  о предустановленное™  развитія  дуба,  березы  изъ  зерна. 
Смотря  на  вопросъ  съ  этой  точки  зрѣнія,  должно  бы  предполагать,  что 
появленіе  того  или  другого  народа,  съ  тѣмъ  или  другимъ  характеромъ 
вполнѣ  опредѣляется  какъ  его  физической  организаціей,  такъ  и тѣми 
естествеными  условіями  среди  которыхъ  онъ  дѣйствуетъ.  Между  тѣмъ 
національность,  какъ  въ  своемъ  образованіи,  такъ  и развитіи,  не  имѣетъ 
ничего  безусловно  предопредѣленнаго.  Та  нить  національнаго  развитія, 
которую  мы  можемъ  найдти  у всѣхъ  націй,  то  сходство  въ  характерѣ, 
въ  нѣкоторыхъ  обычаяхъ  и въ  языкѣ,  которое  мы  находимъ  у всѣхъ 
народовъ,  вытекаетъ  естественно,  образуется  такъ  сказать  само  собою 
чрезъ  воспитаніе,  посредствомъ  котораго  одно  поколѣніе  завѣщаетъ 
свои  идеи,  нравы  и обычаи  слѣдующему  за  нимъ  поколѣнію.  Каждое 
поколѣніе  отчасти  добровольно,  отчасти  невольно,  является  продолжа- 
телемъ работы  предшествующаго,  но,  углубляясь  въ  національную 
исторію  какого  нибудь  народа  легко  замѣтить,  что  въ  разные  періоды 
исторіи  одного  и того  же  народа  его  образъ  мыслей,  привычки  и нравы 
существенно  различались.  Подъ  словомъ  народъ  мы  дѣлаемъ  обобщеніе 
часто  разнородныхъ  періодовъ  человѣческаго  развитія,  соединенныхъ 
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"только  тѣмъ,  что  оно  проявлялось  на  извѣстномъ  географическомъ 
пунктѣ  и среди  поколѣній,  связанныхъ  между  собою  родственною 
связью,  говорящихъ  языкомъ  если  не  всегда  одинаковымъ,  то  всегда 
сходнымъ.  Углубляясь  въ  этотъ  вопросъ,  должно,  мнѣ  кажется,  прійти 
къ  убѣжденію,  что  національность  подвержена  безконечнымъ  измѣне- 
ніямъ. Мы  не  живемъ  въ  націи,  такъ  сказать,  но  каждый  моментъ  воз- 
создаемъ націю.  Каждый  изъ  насъ,  кто  вноситъ  въ  общественную 
жизнь  новую  мысль,  новый  обычай,  новый  способъ  отношеній,  новый 
способъ  жизни  можетъ  быть  разсматриваемъ  какъ  участникъ  въ  со- 
зданіи національной  жизни. 

Теперь  мы  настолько  подвинулись  въ  нашей  задачѣ,  что  намъ 
возможно  будетъ  понять  необходимыя  условія  цивилизаціоннаго  состо- 
янія, отличающія  цивилизаціонное  состояніе  отъ  иецивилизаціоннаго. 
Цивилизаціонное  состояніе,  моментъ  жизни  цивилизаціи, —это  такое  со- 
стояніе индивидовъ  данной  націи,  когда  во  всѣхъ  ихъ  или  въ  большей 
части  живетъ  потребность  духовной  работы,  потребность  въ  общеніи  и 
обмѣнѣ  духовной  работой.  Цивилизація  есть  состояніе;  она  есть  живая 
дѣятельность  каждаго  по  мѣрѣ  его  силъ  и способностей,  а не  пассив- 
ное, страдательное,  усвоеніе  выработаннаго.  Цивилизація  не  есть  усво- 
еніе какой-либо  внѣ  насъ  находящейся  модели,  ибо  всякая  модель 
мертва,  а цивилизація  есть  жизнь.  Но  чтобы  понять  цивилизацію  нужно 
разсмотрѣть  ея  формы.  Одно  возбужденное  состояніе  еще  не  дѣлаетъ 
цивилизацію,  ибо  необходимо  для  этого  возбужденія  сотвѣтствующее  со- 
держаніе, а потому  мы  теперь  перейдемъ  къ  формамъ  цивилизаріи. 

Человѣкъ  созданъ  для  цивилизаціи,  цивилизація  есть  состояніе 
необходимое  для  полноты  его  жизни.  Глубоко  и истинно  изреченіе 
Спасителя,  что  „не  хлѣбомъ  единымъ  живъ  бываетъ  человѣкъ а.  Дѣй- 
ствительно, человѣкъ  не  можетъ  удовлетвориться  никакой  матеріальной 
обстановкой.  Существуютъ  различныя  воззрѣнія  на  цивилизацію,  но 
всѣ  они,  по  моему  мнѣнію,  не  истинны,  потому  что  обходятъ  суще- 
ство человѣческой  природы  и ея  потребностей.  Такъ,  нѣкоторые  пони- 
маютъ подъ  цивилизаціей  лишь  матеріальное  усовершенствованіе,  какъ, 
напр.,  развитіе  путей  сообщенія,  внѣшняго  комфорта;  другіе  подъ  ци- 
вилизаціей понимаютъ  равное  распредѣленіе  матеріальныхъ  средствъ 
между  всѣми  членами  общества;  третьи,— какъ  развитіе  знаній.  Но  всѣ 
эти  воззрѣнія  невѣрны.  Первыя  два  воззрѣнія  игнорируютъ  существо 
человѣческой  природы,  такъ  какъ  они  утверждаютъ,  что  „единымъ 
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хлѣбомъ",  т.  е.:  матеріальными  средствами  живъ  бываетъ  человѣкъ. 
Но  человѣческая  натура  идеалистична  и этотъ  идеализмъ  нельзя  вы- 
гнать изъ  нея  никакими  средствами.  Самый  увѣренный  матеріалистъ 
часто  невольно,  безсознательно  въ  жизни  идетъ  въ  разрѣзъ  съ  своими 
убѣжденіями,  стремится  къ  идеаламъ,  которыхъ  въ  теоріи  презираетъ, 
возмущается  чужимъ  эгоизмомъ,  хотя  признаетъ  его  единственнымъ 
руководящимъ  начатомъ  человѣчества,  возвышаетъ  голосъ  о справедли- 
вости, хотя  самое  понятіе  считаетъ  ложнымъ  и выдуманнымъ.  Третье 
воззрѣніе  болѣе  сложно.  Чтобы  разобрать  его  коснемся  формъ  цивили- 
заціи. Опредѣлимъ  сначала  индуктивнымъ  образомъ,  въ  чемъ  выра- 
жается цивилизаціонное  развитіе  народа?  Оно  выражается,  въ  развитіи 
религіознаго  міровоззрѣніи;  въ  изхмѣненіи  формъ  экономическаго  уст- 
ройства; въ  открытіи  законовъ,  управляющихъ  природою,  и примѣненіи 
ихъ  къ  потребностямъ  и пользѣ  ежедневной  жизни;  въ  умственной 
культурѣ,  т.  е.  въ  томъ,  что  съ  развитіемъ  цивилизаціи  само  знаніе 
дѣлается  предметомъ  высочайшаго  интереса,  безъ  отношенія  къ  его 
приложенію;  въ  выраженіи  посредствомъ  образовъ  въ  искусствѣ,  тѣхъ 
сторонъ  внутренней  жизни,  которыя  не  могутъ  быть  выражены  сухимъ 
научнымъ  анализомъ;  въ  нравственной  культурѣ,  въ  гумманизаціи,  въ 
развитіи  человѣчности,  если  можно  такъ  выразиться,  т.  е.  въ  развитіи 
уваженія  къ  чужой  личности,  въ  истребленіи  всего  грязнаго,  мелкаго, 
чувственнаго  изъ  человѣческихъ  отношеній;  въ  передачѣ  чрезъ  органи- 
зованное общественное  и частное  воспитаніе  результатовъ  мысли  одного 
поколѣнія  другимъ  поколѣніямъ;  наконецъ,  въ  развитіи  государства, 
т.  е.  въ  стремленіи  самымъ  прочнѣйшимъ  образомъ,  посредствомъ  за- 
кона и власти,  обезпечить  за  каждымъ  лицомъ  возможность  свободной 
умственной,  нравственной  и экономической  дѣятельности,  но  скольку 
эта  свобода  согласна  съ  общимъ  благомъ,  а не  выражается  въ  произ- 
волѣ и эксплоатаціи.  Вотъ,  такимъ  образомъ  индуктивно  можно  опре- 
дѣлить способы  выраженія  цивилизаціи;  но  это  индуктивное  опредѣ- 
леніе недостаточно,  ибо  изъ  него  мы  не  узнаемъ,  въ  чемъ  же  состоитъ 
тотъ  внутренній  двигатель,  который  заставляетъ  раскрываться  цивили- 
зацію во  всѣхъ  этихъ  формахъ.  Можно  предположить,  что  съ  разви- 
тіемъ цивилизаціи  нѣкоторый  ея  формы,  нѣкоторые  способы  ея  выра- 
женія становятся  совершенно  излишними.  Такъ,  нѣкоторые  въ  насто- 
ящее время  думаютъ,  что  изъ  будущей  цивилизаціи  можно  вычеркнуть 
религіозное  начало;  другіе — что  изъ  экономической  сферы  можно  ис- 
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ключить  свободу  труда  и развитія  свободы  личнаго  пріобрѣтенія:  третьи 
думаютъ,  что  можно  построить  общественную  мораль  на  совершенно 
новыхъ  началахъ,  такъ  сказать  на  началахъ  личнаго  благоразумія  и 
думаютъ  осчастливить  человѣчество  посредством ь освобожденія  плоти; 
наконецъ,  четвертые  отрицаютъ  необходимость  самого  государства,  вос- 
хваляя анархію,  какъ  идеалъ  общественнаго  устройства.  Такимъ  обра- 
зомъ, ни  одинъ  изъ  способовъ  выраженія  цивилизаціи  не  остался  не 
тронутымъ  современными  писателями.  Но  не  таково  мое  мнѣніе.  Н 
глубоко  убѣжденъ,  что  всѣ  вышеприведенныя  формы  цивилизаціи  вы- 
текаютъ изъ  существа  человѣческой  природы.  Всѣ  онѣ  есть  ея  выра* 
женіе.  Наша  свобода,  въ  измѣненіи  формъ  нашей  жизни,  какъ  она  не 
обширна,  имѣетъ  свои  предѣлы,  и эти  предѣлы— существо  и характеръ 
самой  нашей  природы.  Глубоко  и справедливо  сказалъ  Лютеръ,  что 
Богъ  далъ  намъ  полную  свободу  мышленія  и дѣятельности,  но  оста- 
вилъ за  собою  лишь  одно,— это  управленіе  нашей  совѣстью.  Если  наша 
природа  въ  существенныхъ  чертахъ  своихъ  неизмѣнна,  то  неизмѣнны 
должны  быть  въ  существенныхъ  своихъ  формахъ  и цивилизаціи.  Правда, 
есть  въ  настоящее  время  писатель,  именно  О.  Контъ,  который  не  останавли- 
вается даже  передъ  этимъ  препятствіемъ,  который  предлагаетъ  проектъ 
измѣненія  ума  и совѣсти,  но  такой  проектъ  уже  подходитъ  такъ  близко 
къ  безумію,  что  нѣтъ  нужды  на  немъ  долго  останавливаться.  Въ  са- 
момъ дѣлѣ,  какимъ  образомъ  мы  можемъ  измѣнять  основы  нашего  ума 
посредствомъ  того-же  самаго  ума?  Мы  входимъ,  такимъ  образомъ,  въ 
логическій  кругъ  или,  сказать  иначе,  въ  бѣличье  колесо,  изъ  котораго 
не  можемъ  выйдти.  Такъ,  человѣкъ  предлагающій  измѣнить  законы 
ума  необходимо,  хотя  и безсознательно  предполагаетъ  существованіе 
этихъ  законовъ,  ибо,  еслибы  онъ  этого  не  предполагалъ,  то  онъ  не 
сталъ  бы  доказывать,  такъ  какъ  всякое  доказательство  становится  без- 
полезнымъ, смѣшнымъ  и дикимъ  съ  того  момента,  когда  я предпола- 
гаю, что  мой  умъ  убѣждается  совершенно  независимо  отъ  вашего  ума, 
что  аргументы,  достаточные  для  моего  ума,  не  будутъ  имѣть  силы  и 
убѣдительности  для  вашего  ума.  Итакъ,  если  мы  считаемъ  человѣче- 
скую природу  неизмѣнною  въ  своихъ  основаніяхъ,  то  неизмѣнны  и 
формы  цивилизаціи.  Но  если  мы  вглядимся  ближе  въ  эти  формы,  то 
мы  скоро  убѣдимся,  что  они  вытекаютъ  изъ  различныхъ  сторонъ  чело- 
вѣческой природы.  Такъ,  религіозная,  умственная  и нравственная  жизнь 
основывается,  по  преимуществу,  на  самодѣятельности  нашего  ума,  вы- 
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текаетъ  изъ  самонаблюденія.  Углубляясь  въ  себя,  анализируя  себя, 
очищая  себя,  мы  приходимъ  къ  новымъ  нравственнымъ  истинамъ  и въ 
этомъ  смыслѣ  глубоко  изрѣчеяіе  Спасителя,  что  „въ  чистомъ  сердцѣ 
мы  зримъ  Бога“.  Ни  изученіе  природы,  ни  изученіе  человѣческой  жизни 
во  всѣхъ  ея  формахъ  не  можетъ  сдѣлаться  для  насъ  источникомъ  ре- 
лигіозно-нравственныхъ истинъ,  а только  самоизученіе  и самонаблю- 
деніе. Говоря  короче,  мы  черпаемъ  наши  нравственныя  религіозныя 
истины  не  изъ  внѣ  насъ,  но  изъ  внутри  насъ.  Иначе  пріобрѣтается 
знаніе  внѣшняго  міра:  оно  получается  только  опытомъ  и наблюденіемъ; 
оно  состоитъ  въ  умѣніи  заставить  природу  служить  для  нашей  цѣли, 
дѣйствовать  въ  нашу  пользу.  Въ  экономической  жизни  мы  движемся 
эгоизмомъ,  желаніемъ  прибыли.  Въ  государственной  жизни  эгоизмъ 
однихъ  стремится  къ  осуществленію  и борется  съ  эгоизмомъ  другихъ. 
Кромѣ  того  здѣсь,  на  почвѣ  государственной  жизни,  нравственныя 
стремленія  однихъ  встрѣчаются  съ  эгоизмомъ  другихъ;  одни  проекты 
общаго  благоденствія  встрѣчаются  съ  проектами  общаго  благоденствія 
другихъ.  Таковы  разнообразныя  двигательныя  побужденія,  обусловли- 
вающія проявленіе  цивилизаціи.  Но  если  цивилизація  слагается  изъ 
такихъ  разнообразныхъ  и противоположныхъ  дѣятелей,  то,  спраши- 
вается, какой  изъ  этихъ  дѣятелей  главный,  направляющій,  ибо  если-бы 
такого  дѣятеля  не  было,  то  съ  понятіемъ  цивилизаціи  связывалось  бы 
понятіе  невообразимаго  хаоса  самыхъ  противуположныхъ  стремленій, 
приходящихъ  въ  равновѣсіе  Богъ  знаетъ  какъ  и Богъ  знаетъ  какимъ 
образомъ.  Такимъ  образомъ,  самое  разнообразіе  элементовъ  цивилиза- 
ціи необходимо  требуетъ  существованія  главнаго,  направляющаго  дви- 
гателя, въ  развитіи  котораго  главнымъ  образомъ  сосредоточивалось  бы 
развитіе  цивилизаціи.  Такимъ  двигателемъ  я считаю  развитіе  религіозно- 
нравственныхъ началъ.  Хотя  каждая  цивилизація,  рядомъ  съ  выработ- 
кой религіозно-нравственныхъ  началъ,  сопровождается  развитіемъ  зна- 
ній, клонящихся  къ  улучшенію  матеріальныхъ  условій  существованія, 
а также  подчиненіемъ  природы  для  цѣлей  человѣка,  но*тѣмъ  не  менѣе 
пунктъ  опоры  каждой  цивилизаціи  составляютъ  религіозно-нравствен- 
ныя начача.  Всѣ  цивилизаціи,  за  исключеніемъ  монгольской  и китай- 
ской, основываются  на  религіозномъ  началѣ.  Можно  сказать,  что  су- 
ществовало столько  же  цивилизацій,  сколько  и религій,  какъ-то: 
браминская,  буддійская,  маздеянская,  политеистическая,  мусульман- 
ская, христіанская,  которая  роспадается  на  подцивилизаціи,  католи- 


217 


ческую,  протестанскую  и православную.  Монгольская  и китайская 
цивилизаціи,  покоющіяся  нс  на  религіозномъ  навалѣ,  представляютъ 
типы  самыхъ  бѣдныхъ  цивилизацій,  допускающихъ  наименьшую  сво- 
боду индивида.  Этотъ  характеръ  монгольской  и китайской  цивилизаціи 
вытекаетъ  изъ  ихъ  сущности,  ибо  цивилизація,  не  основывающаяся  на 
религіи,  можетъ  быть  основана  лишь  на  государственной  морали,  на 
нравственномъ  законодательствѣ,  исходящемъ  отъ  государственной 
власти  и санкцированномъ  сложной  системой  наказаній  за  отступленіе 
отъ  этой  указной  морали;  мало  этого,  такая  цивилизація  требуетъ 
непремѣнно  для  своего  дополненія  полицейскаго  государства  и сложной 
системы  чиновничества,  проникающей  до  мелочей  во  всѣ  подробности 
жизни  индивида.  Тотъ  фактъ,  что  монголы  не  выходили  за  предѣлы 
деспотической  формы  государственнаго  устройства,  а китайцы,  не 
смотря  на  безконечныя  революціи,  не  выходили  за  предѣлы  полицей- 
скаго государства,  прямо  объясняется  особенностями  ихъ  цивилизацій. 
Этотъ  законъ  до  такой  степени  вѣренъ,  что  Огюстъ  Контъ,  въ  своемъ 
проектѣ  новой  цивилизаціи  безъ  религіи, . не  нашелъ  ничего  лучшаго 
какъ  повтореніе  китайско-монгольскаго  типа  цивилизаціи,  причемъ  курсъ 
положительной  философіи  замѣняетъ  китайскіе  основныя  книги,  а двад- 
цать тысячъ  государственныхъ  философовъ,  установляемыхъ  имъ,  игра- 
ютъ роль  новѣйшихъ  мандариновъ. 

Цивилизація,  разъ  создавшаяся  на  религіозной  основѣ,  въ  даль- 
нѣйшемъ своемъ  ходѣ  представляетъ  развитіе,  содержащихся  въ  дан- 
ной религіи  началъ,  причемъ,  чѣмъ  глубже  содержаніе  религіи,  тѣмъ 
полнѣе  и раскошнѣе  можетъ  быть  построена  на  пей  цивилизація.  Фи- 
лософъ нашего  времяни,  Фихте,  думалъ,  что  развитіе  цивилизаціи  есть 
ничто  иное  какъ  борьба  развивающагося  знанія  съ  вѣрой;  но  такое 
мнѣніе  нельзя  назвать  вѣрнымъ.  Всякая  борьба,  противъ  религіозныхъ 
основъ  цивилизаціи,  есть  ые  развитіе  цивилизаціи,  а кризисъ,  могущій 
кончиться  ея  паденіемъ.  Истинное  развитіе  цивилизаціи  всегда  совер- 
шается въ  духѣ  ея  религіи  и есть  ничто  иное,  какъ  осуществленіе  ее 
въ  наукѣ,  искусствѣ,  правѣ  и государствѣ.  Какъ  скоро  въ  какой-либо 
цивилизаціи  начинается  борьба  противъ  ея  религіозной  основы,  то  это 
вѣрный  признакъ,  что  цивилизація  клонится  къ  паденію,  причемъ  она 
можетъ  измѣниться  въ  новую  цивилизацію,  какъ  напримѣръ,  измѣни- 
лась на  глазахъ  Европы,  католическая  цивилизація  въ  протестанскую, 
или  это  движеніе  можетъ  кончиться  полнымъ  упадкомъ  цивилизаціи. 
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Паденіе  цивилизаціи  совершается  въ  двухъ  фирмахъ:  во  1-хъ) 
когда  данная  цивилизація  перестаетъ  обновляться  свѣжимъ  притокомъ 
оригинальной  мысли,  когда  она  теряетъ  свой  жизненно-дѣятельный  ха- 
рактеръ, когда  вниманіе  парода  устремляется  лишь  на  сохраненіе,  а не 
на  разработку  данной  цивилизаціи,  тогда  цивилизація  дѣлается  мерт- 
вой, хотя  она  еще  долго  можетъ  влачить  свое  призрачное  существова- 
ніе, примѣръ  чему  даютъ  китайская,  индѣйская  и,  до  недавняго  вре- 
мени, японская  цивилизаціи;  во  2-хъ),  такая  мертвая  цивилизація  мо- 
жетъ быть  уничтожена,  въ  лицѣ  ея  носителей,  напоромъ  свѣжаго  и бодраго 
народа,  какъ  напримѣръ,  римская  цивилизація  была  уничтожена  напо- 
ромъ германцевъ.  Причину  паденія  восточныхъ  цивилизацій,  я вижу  въ 
томъ,,  что  восточныя  государства,  хотѣли  увѣковѣчить,  преходящія  циви- 
лизаціи, не  дозволяя  обновляющей  дѣятельности  индивидуальныхъ  силъ: 
таже  причина  была  и паденія  классическихъ  цивилизацій.  Когда  госу- 
дарство; какъ  въ  мірѣ  классическихъ  народовъ,  думало  жить  лишь  само, 
позволяя  индивиду  жить  лишь  постольку,  по  скольку  это  ему  казалось  не- 
обходимо’, оно  умерло  отъ  истощенія  цивилизаціи,  которой  мѣшало  свое- 
временно обновиться,  преслѣдуя  философовъ,  боровшихся  противъ  древ- 
няго міровоззрѣнія,  сдѣлавшагося  современемъ  дѣтскимъ  и никого  не 
удовлетворяющимъ.  Греческое  государство,  думая  удержать  наивно  дѣт- 
ское религіозное  міровоззрѣніе  первобытнаго  времени,  боролось  противъ 
философовъ;  желавшихъ  дать  новыя  религіозно-нравственныя  начала,  а 
между  тѣмъ  софисты,  древніе  нигилисты,  и эпикурейцы,  древніе  мате- 
ріалисты, воспользовавшись  этою  слабостію  древней  доктрины,  разру- 
шили ее  въ  конецъ.  Другая  была  причина  паденія  римской  цивилиза- 
ціи. Римская  цивилизація  и государство  погибли,  потому  что  Римляне, 
какъ  современные  Поляки,  жили  лишь  прошедшимъ,  видя  въ  немъ 
осуществленный  идеалъ.  Катонъ  мечталъ  лишь  о плотинѣ,  которой 
бы  можно  было  огородиться  отъ  греческаго  вліянія.  Читая  Тацита, 
поражаешься  его  апоѳеозомъ  даже  завѣдомо  дурныхъ  сторонъ  древней 
жизни,  его  презрѣніемъ  къ  христіанству,  долженствовавшему  обновить 
міръ.  Цицеронъ  въ  своемъ  сочиненіи  „<1е  1е§ІЬнв“,  желая  дать  идеалъ 
государства,  не  нашелъ  ничего  лучшаго,  какъ  простое  возстановленіе 
древнеримской  культуры  съ  сивиллами  и государственными  авгурами 
во  главѣ.  Презрѣніе  Римлянъ  къ  наукѣ,  къ  обновленію  общества  пу- 
темъ дѣятельной  мысли  нигдѣ  такъ  ярко  не  видно,  какъ  ьь  сочиненіи 
Цицерона  „<!е  оШссіІ8“,  въ  которомъ  онъ  считаетъ  долгомъ  пространно 
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извиняться,  что  занялся  отъ  скуки  философіей,  такъ  какъ  для  него 
нѣтъ  государственной  дѣятельности. 

Начавшаяся  съ  половины  настоящаго  столѣтія  борьба  противъ 
христіанства  должна,  по  моему  мнѣнію,  повести  къ  религіозному  обнов  ■ 
ленію,  въ  которомъ  столь  нуждается  европейское  общество.  Въ  христі- 
анствѣ столь  много  содержанія,  что  оно  можетъ  создать  новыя  формы, 
кромѣ  пережитыхъ.  Единая  заповѣдь  христіанства:  „любовъ  къ  Богу 
и ближнему^  не  мѣшаетъ  такому  обновленію. 

Профессоръ  Хлѣбниковъ. 

14-го  марта, 

1878  года. 


УЧЕНІЕ  ОБЪ  АКЦІОНЕРНЫХЪ  КОМПАНІЯХЪ. 

Ьев  сопѵепапсез  ѵаігщиепі  Іа  Іоі. 

Іюуяеі. 


ГЛАВА  ШЕСТАЯ. 

Примѣненіе  къ  учрежденію  ащгонерпыхъ  компаній  системъ  ду- 
таго. полнаго  и смѣшаннаго  способовъ  учредительства . Теорія  и 
практика . Законодательства.  Задача  реформы. 


Акціонерныя  компаніи,  какъ  указываетъ  практика,  учреждаются 
троякимъ  способомъ:  1)  учредители  разбираютъ  между  собою  всѣ  ак- 
ціи учреждаемой  компаніи,  совмѣщая  въ  себѣ  двѣ  функціи, — учреди- 
телей и подписчиковъ  на  акціонерный  капиталъ,  избѣгая  такимъ  об- 
разомъ публичной  подписки,  какъ  это  сдѣлано  было,  напримѣръ,  при 
учрежденіи  знаменитой  8осіёіе  сіи  сгейіі  шоЪіІіег  (707— § 10),  К.  К. 
Е1І8аЪеіЬ-ЕІ8епЪа1т-Ас1іеп-Ое8е1І8сЬаО;  (§  8)  и мн.  др.,— такой  способъ 
учрежденія  мы  называемъ  дутымъ  учредительствомъ;  2)  учредители 
ограничиваются  только  тѣми  дѣйствіями,  которыя  находятся  въ  непо- 
средственной связи  съ  приготовленіемъ  всѣхъ  условій,  при  которыхъ 
возможна  реализація  проектируемаго  предпріятія,  не  принимая  ника- 
кого участія  въ  образованіи  акціонернаго  капитала,  или-же  участвуя 
въ  подпискѣ  на  акціи  только  на  равныхъ  со  всѣми  основаніяхъ,  какъ 
люди  посторонніе, — это  мы  называемъ  полнымъ  учредительствомъ;  и 
3)  учредители,  подготовивъ  всѣ  у словія  къ  учрежденію  проектируемаго 
ими  предпріятія,  разбираютъ  между  собою  часть  акцій,  открывая  на 
остальную  часть  публичную  подписку  (ср.  643  - § 1;  644— § 1),-— это 
смѣшанное  учредительство  (см.  введеніе  ср.  208—81;  169—6  до  16, 
67  до  66;  361 — 21). 

Дутое  учредительство , называемое  въ  Германіи  ЕггісМиіщ  іш 
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Же%е  (кт  Огйшіип^  (146),  безъ  сомнѣнія  облегчаетъ  учрежденіе  ак- 
ціонерныхъ компаній  и потому  содѣйствуетъ  умноженію  ихъ,  но  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  оно  содѣйствуетъ  также  развитію  биржевой  игры  и обезпечи- 
ваетъ капиталистамъ-учредителямъ  громадные  барыши,  раньше  еще  чѣмъ 
обнаружилась  польза  и доходность  учрежденія,  какъ,  напримѣръ,  это 
видно  изъ  операціи  съ  акціями  правобережной  Версальской  желѣзной 
дороги,  которыя  были  разобраны  учредителями-капиталистами  съ  исклю- 
чительною цѣлью  продать  ихъ  немедленно  послѣ  искуственнаго  по- 
вышенія нарицательной  цѣны  ихъ  и такимъ  образомъ  получить  огром- 
ную, ничѣмъ  не  оправдываемую,  выгоду  въ  ущербъ  общему  интересу 
(ср.  262 — II  97).  Объ  этой  формѣ  учредительства  говоритъ  Тернеръ 
(411—49),  что  она  получила  особенное  развитіе  со  времени  образова- 
нія французскаго  банка  движимаго  кредита  (см.  введеніе);  съ  тѣхъ  поръ 
возникли  подобныя-же  банки,  названныя  экономистомъ  Шеффлер гші- 
сІип^вЬанкеп,  во  многихъ  другихъ  странахъ,— въ  Испаніи,  Австріи, 
Италіи,  и кромѣ  того  появился  цѣлый  классъ  капиталистовъ-учредите- 
лей,  которые  также  посвятили  свою  дѣятельность  образованію  новыхъ 
компаній,  нисколько  не  связывая  себя  однако  съ  дальнѣйшимъ  ходомъ 
созданнаго  ими  предпріятія.  Мысль,  лежащая  въ  основаніи  подобнаго 
рода  дѣятельности  въ  первый  разъ  выражена  была  съ  полною  ясностью 
и отчетливостью  въ  программѣ  парижскаго  банка  движимаго  кредита, 
которая  стремилась  придать  ей  значеніе  стройной  системы.  Въ  этой 
программѣ  объяснялось,  что  самое  трудное  въ  каждомъ  дѣлѣ— это  на- 
чало, особенно  при  настоящихъ  громадныхъ  ассоціаціонныхъ  пред- 
пріятіяхъ. Постановка  подобнаго  дѣла  требуетъ,  во  первыхъ,  умѣнія 
и навыка  къ  организаціи  онаго  и,  во  вторыхъ,  весьма  значительнаго 
кредита,  т.  е.  довѣрія  капиталистовъ,  которые  готовы  были- бы  ссудить 
свои  средства  новому  дѣлу.  Часто  хорошая  мысль,  которая  могла-бы 
принести  истинную  пользу,  остается  безъ  осуществленія  потому  только, 
что  не  представляется  лицъ,  умѣющихъ  привести  ее  въ  исполненіе, 
или  потому,  что  хотя  и есть  такія  лица,  но  они  не  пользуются  доста- 
точнымъ кредитомъ,  необходимымъ  для  образованія  значительнаго  акціо- 
нернаго капитала.  Въ  послѣдствіи,  когда  дѣло  установилось  и пріоб- 
рѣло уже  нѣкоторый  кредитъ,  всякій,  сколько  нибудь  знакомый  съ 
промышленною  дѣятельностью,  честный  и аккуратный  директоръ  су- 
мѣетъ повести  его  успѣшно.  При  такихъ  условіяхъ  знаніе  дѣла  и 
кредитъ,  которымъ  пользуются  банки  движимаго  кредита  и отдѣльные 
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записные  учредители  получаютъ,  будто-бы,  естественное  и полезное 
примѣненіе,  содѣйствуя  образованію  новыхъ  предпріятій,  которыя  безъ 
этого,  можетъ  быть,  остались-бы  неосуществленными  въ  ущербъ  разви- 
тію народной  производительности.  Эти  соображенія,  выраженныя  въ 
проспектѣ  Пе^ейровскаго  банка  движимаго  кредита,  отнюдь  не  отлича- 
ющіеся характеромъ  солидности,  очень  мѣтко  охарактеризованы  фран- 
цузами въ  словахъ— ци’ііз  зопі  ііггёз  раг  Іев  сѣеѵеих  роиг  ѵоііё  1е 
таиѵаіз  ]еи.  Соображенія  эти  также  хорошо  комментированы  Терне- 
ромъ. (411  — 50,  51),  который  говоритъ,  что  лица,  извлекающія  прибыль 
изъ  постановки  предпріятія  и не  связанныя  съ  дальнѣйшими  судьбами 
оныхъ,  ничего  не  выигрывая  при  послѣдующемъ  успѣшномъ  ходѣ  пред- 
пріятія и ничего  не  теряя  при  неудачномъ,  даже  раззорительномъ 
окончаніи  дѣла,  очевидно  не  могутъ  быть  осторожны  въ  выборѣ  самого 
предпріятія  и не  всегда  будутъ  относиться  съ  необходимою  критикой 
къ  солидности  дѣла  и къ  условіямъ  его  успѣшнаго  развитія.  Не  го- 
воря уже  о томъ,  что  чѣмъ  скорѣе  будутъ  возникать  новыя  дѣла,  тѣмъ 
большее  число  оныхъ  можетъ  пройдти  чрезъ  руки  учредителей  и тѣмъ 
большую  массу  прибыли  могутъ  надѣяться  получить  учредители  въ  видѣ 
премій;  но  одна  уже  необходимость  постояннаго  употребленія  предна- 
значеннаго для  того  капитала,  должна  побуждать  учредителей  этого 
разряда,  въ  особенности-же  учредительскіе  банки,  къ  постоянному  воз- 
бужденію новыхъ  дѣлъ.  Между  тѣмъ,  хорошія  и солидныя  предпріятія 
не  всегда  имѣются  въ  виду,  а потому  поневолѣ  приходится  иногда 
довольствоваться  сомнительными  дѣлами,  въ  надеждѣ  выпустить  ихъ  въ 
свѣтъ  при  хорошей  обстановкѣ,  получить  премію  и затѣмъ  оставить 
акціонеровъ  на  произволъ  судьбы, — или,  при  отсутствіи  свободныхъ 
средствъ  въ  странѣ,  т.  е.  при  дороговизнѣ  капиталовъ  на  рынкѣ,— 
отвлекать  оборотные  капиталы,  приманкою  высокихъ  преній,  отъ  суще- 
ствующихъ дѣлъ  въ  новыя  предпріятія,  можетъ  быть  и хорошія  сами 
по  себѣ,  но  не  могущія  возникнуть  нормальнымъ  образомъ  при  дан- 
ныхъ условіяхъ  рынка.  Подобное  искуственное  возбужденіе  промыш- 
ленности не  можетъ  не  отозваться  весьма  вредно  на  народномъ  хозяй- 
ствѣ. Насильственное  отклоненіе  оборотныхъ  капиталовъ  отъ  сущест- 
вующихъ дѣлъ  въ  новыя  предпріятія  можетъ  вызвать  весьма  опасные 
коммерческіе  кризисы.  Не  менѣе  вредна  постановка  дѣлъ,  которыя  не 
удовлетворяютъ  условіямъ  успѣшнаго  развитія,  даже  если-бы  такія  дѣла 
и возникали  при  избыткѣ  свободныхъ  капиталовъ  на  рынкѣ,  какъ  это 


обыкновенію  и бываетъ.  Общество  движимаго  кредита  выставило  въ 
своей  программѣ— знаніе  дѣла  и кредитъ  учредителей.  Но  касательно 
перваго  элемента  оказалось,  что  учредители-аферисты  не  всегда  упот- 
ребляютъ свое  знаніе  съ  пользою  для  дѣла,  возбуждая  весьма  часто 
сомнительныя  предпріятія  и заставляя  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  компаніи  пла- 
тить весьма  дорого  за  свое  содѣйствіе:  съ  другой-же  стороны  знаніе  и на- 
выкъ къ  подобнымъ  дѣламъ  далеко  не  составляютъ  исключительной  при- 
надлежности записныхъ  учредителей.  Обращаясь  затѣмъ  къ  вопросу  о 
кредитѣ,  оказывается,  что  и тутъ  польза  приносимая  движимыми  кре- 
дитами и учредителями-аферистами,  совсѣмъ  не  такъ  велика.  При  на- 
стоящемъ развитіи  промышленности  можно  безошибочно  утверждать, 
что  всякое  дѣйствительно  хорошее  дѣло  всегда  сумѣетъ  пробить  себѣ 
дорогу  и найдти  средства  для  своего  осуществленія. 

На  основаніи  вышеизложеннаго  ясно,  что,  не  говоря  уже  объ 
учредительныхъ  банкахъ,  несостоятельность  и вредъ  которыхъ  доста- 
точно обнаружила  практика,— 'Вообще  возникновеніе  акціонерныхъ  ком- 
паній іш  ^7е§е  Пег  Огйпйшщ,  посредствомъ  дутаго  учредительства,  т. 
е.  при  условіяхъ  отсутствія  правильной,  публичной  и контролируемой 
подписки  на  акціи  возникающей  компаніи,  несовмѣстимо  съ  условіями 
благоустройства  и безопасности.  Если  даже  предположить,  что  пред- 
пріятіе, избравшее  этотъ  путь  учредительства,  безусловно  полезно  и 
выгодно,  то  и въ  такомъ  случаѣ  этотъ  путь  не  находитъ  себѣ  оправ- 
данія, такъ  какъ  онъ  находится  въ  противорѣчіи  съ  понятіями  о спра- 
ведливости и общемъ  благѣ,  монополизируя  выгоду  отъ  удачнаго 
предпріятія  въ  пользу  нѣсколькихъ  учредителей-капиталистовъ.  Учре- 
дители могутъ  требовать  себѣ  вознагражденія  за  свой  трудъ,  за  свои 
хлопоты,  за  примѣненіе  своихъ  спеціальныхъ  знаній,  но  вознагражде- 
ніе это  должно  быть  дѣйствительно  только  вознагражденіемъ  за  трудъ, 
а не  выигрышемъ  на  биржевой  спекуляціи  и не  лихвеннымъ  процен- 
томъ на  капиталъ  такъ  какъ  при  учрежденіи  іш  \Уе§е  сіег  Огшкішщ, 
т.  е.  при  дутомъ  учредительствѣ,  учредители  получаютъ  или  биржевой 
выигрышъ,  высота  котораго  зависитъ  не  отъ  солидности  нредпріятія, 
не  отъ  степени  умственнаго  напряженія  и труда  и не  отъ  суммы  зна- 
ній, связанныхъ  съ  созданіемъ  этого  предпріятія,  а отъ  степени  легко- 
вѣрія публики  и отъ  опытности  учредителей  въ  дѣлѣ  биржевой  спеку- 
ляціи, путемъ  которой  акціи  спускаются  учредителями  публики  съ 
болѣе  или  менѣе  высокой  преміей,  идущей  въ  карманъ  этихъ  учре- 
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дителей-капиталистовъ; — или-же  они  получаютъ  лихвенный  процентъ, 
экононолизируя  себѣ  выгодное  предпріятіе,  устранивъ  отъ  участія  въ 
немъ  всѣхъ  постороннихъ.  Такимъ  образомъ  въ  первомъ  случаѣ  все 
учредительство  сводится  къ  простому  ажіотажу  въ  крупныхъ  размѣрахъ, 
мѣтко  охарактеризованному  Весіатгісіе’ омъ,  который  говоритъ,  что 
Га^іоіа^е  езі  роиг  1е  соттегсе  зёгіеих  Іа  ріаіе  Іа  ріиз  ргоіопбе,  1е 
(іап^ег  1е  ріиз  іттіпепі,  еі  се  п’езі;  раз  Іа  зон  зеиі  (іёТаиѣ:  іі  сотрго- 
шеі  епсоге  1е  сгё(Ш  ^ёпёгаі  еі  раг  сопзёциепі  Іа  зйгеіё  йе  ГЕіаі;  іі 
согготрі  Іез  тоеигз  еі  сіёѵеіорре  Іез  раззіопз  Іез  ріиз  іипезіез;  іі 
сііаззе  без  соеигз  іоиі  аиіге  зепіітепі  цие  сеіиі  (іе  з’епгісЬіг  циоі  ци’Н 
еп  соиіе  (49—1,  15).  При  такихъ  условіяхъ  можетъ  быть  учредителемъ 
акціонерной  компаніи  любой  субъектъ,  лишенный  всякихъ  другихъ  ка- 
чествъ, кромѣ  тугонабитаго  кармана,  такъ  какъ  доказано  уже,  что  дѣло 
биржевой  спекуляціи  не  есть  дѣло  великаго  ума  и нерѣдко  ограни- 
ченные люди  наживались  на  биржевой  игрѣ,  раззоряя  способныхъ  и 
честныхъ  людей;  это-то  и подало  поводъ  Шеффле  сказать,  что  еін 
ПіеЪзіаЫ  іпз  Огоззе  хѵігП  Ьеиіе  іп  Еигора  §еігіеЪеп,  \ѵонеѣеп  баз  Каи- 
Ъгіііегіішт  иші  біе  Ніеокгаіізсііе  Аизгеітіиіщ  ѵоп  еѣебет  ебіе  Меіі- 
егз  \ѵагеп,— иші  ез  іиіігі  ги  ЕЬгеп,  зіаіі  ін’з  ЕисЫЬаиз.  Во  второмъ 
случаѣ,  независимо  отъ  вышеуказанныхъ  анормальностей,  обнаружи- 
вается еще  одна  отрицательная  сторона,  заслуживающая  большаго  вни- 
манія. Дѣло  въ  томъ,  что  учредители,  разбирая  между  собою  всѣ  ак- 
ціи, сами-же  изъ  себя  образуютъ  весь  личный  составъ  учредительнаго 
собранія,  отъ  котораго  зависитъ  какъ  утвержденіе  устава  и рѣшеніе 
вопроса  о вознагражденіи  учредителей,  т.  е.  самихъ  себя,  такъ  и вы- 
боръ на  болѣе  или  менѣе  продолжительное  время  всего  личнаго  со- 
става управленія  компаніей  (ср.  222—186)  и рѣшеніе  вопроса  о прі- 
обрѣтеніи отъ  учредителей  разнаго  движимаго  и недвижимаго  имуще- 
ства для  компаніи,  т.  е.,  такъ  называемыхъ,  аппортовъ  (аррогіз).  Тутъ 
цѣлый  рядъ  совершенно  анормальныхъ  явленій.  Во  первыхъ,  при  раз- 
смотрѣніи устава  минуется  контроль  общества,  столь  желательный  для 
актовъ,  имѣющихъ  общественное  значеніе:  уставъ  составляется  учре- 
дителями, ими-же  утверждается,  а затѣмъ  уставъ  этотъ  дѣлается  обяза- 
тельнымъ для  компаніи,  для  третьихъ  лицъ  и для  всѣхъ  послѣдующихъ  ак- 
ціонеровъ, которымъ  учредители  сумѣютъ  продать  свои  акціи,  когда  изъ 
предпріятія  выжаты  будутъ  уже  всѣ  соки.  Во-вторыхъ,  учредители 
сами  рѣшаютъ  вопросъ  о своемъ  вознагражденіи,  обязательный  для 
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компаніи  и для  будущихъ  акціонеровъ,  что,  разумѣется,  пя  съ  чѣмъ 
не  сообразно  и нетерпимо  ни  въ  какой  другой  области  правовыхъ  от- 
ношеній; этимъ  способомъ  акціонерная  компанія  какъ-бы  уподобляется 
дому,  съ  котораго  домовладѣлецъ  извлекаетъ  себѣ  доходъ.  Въ  третьихъ, 
учредители  сами  изъ  своей  среды  выбираютъ  весь  личный  составъ  уп- 
равленія компаніей,  рѣшая  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  вопросъ  о вознагражденіи 
членовъ  Правленія,  Повѣрочнаго  Совѣта  и другихъ  должностныхъ  лицъ; 
этимъ  способомъ  дается  возможность  учредителямъ  обезпечить  себѣ  и 
своимъ  людямъ  болѣе  или  менѣе  высокую  ежегодную  ренту  и полный 
успѣхъ  въ  биржевой  игрѣ,  такъ  какъ  при  помощи  поставленныхъ  ими 
органовъ  управленія  компаніей,  они  имѣютъ  полную  возможность  во 
всякое  время  представить  дѣло  въ  столь  блестящихъ  краскахъ,  что 
вѣчнодовѣрчивая  публика  набросится  на  покупку  акцій  выжатаго  ли- 
мона или  мыльнаго  пузыря  и такимъ  образомъ  подыметъ  премію  на 
эти  акціи,  пущенныя  въ  продажу  учредителями  потому  только,  что  до- 
ходность предпріятія  уже  исчерпана  или  фиктивна.  Въ  четвертыхъ, 
учредители  сами  рѣшаютъ  вопросъ  о пріобрѣтеніи  у нихъ  аппортовъ, 
вслѣдствіе  чего  одни  и тѣ-же  лица  являются  продавцами  и покупате- 
лями одного  и того -же  объекта,  возлагая  всѣ  консеквенціи,  связанныя 
съ  этой  покупкой,  на  другихъ,  т.  е.  на  компанію  и на  послѣдующихъ 
ея  акціонеровъ.  Наконецъ,  въ  пятыхъ,  искажается  совершенно  юриди  * 
ческое  значеніе  отношеній,  возникающихъ  изъ  подписки  на  акціи: 
подписчики  обязуются  учредителямъ  для  акціонерной  компаніи,  при 
дутомъ-же  учредительствѣ  учредители  обязуются  учредителямъ  для  ком- 
паніи (см.  гл.  10). 

Какъ  совершаются  операціи  дутаго  учредительства, — на  это  ука- 
зываетъ исторія  новѣйшихъ  западно-европейскихъ  краховъ,  оставившихъ 
за  собою  цѣлый  хвостъ  раззорившихся  семействъ. 

Кромѣ  этого  способа  учрежденія  акціонерныхъ  компаній,  не  тре- 
бующаго предварительнаго  опубликованія  программы,  т.  е.  проспекта, 
и приглашенія  къ  подпискѣ,  существуетъ  еще  способъ  учрежденія,  ко- 
торый составляетъ  какъ-бы  переходную  ступень  отъ  вышеуказаннаго 
способа  къ,  такъ  называемому,  учрежденію  іт  ЛѴе&е  йез  Ргозресіиз  (146) 
или  къ  проспектному  учрежденію,  предполагающему  предварительное  опу- 
бликованіе проспекта  и публичное  приглашеніе  къ  подпискѣ  на  акціи  на 
равныхъ  для  всѣхъ  основаніяхъ.  Этотъ  средній  способъ  учрежденія 
можно  назвать  смѣшаннымъ  учредительствомъ  и онъ  заключается  въ 
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томъ,  что  учредители,  разбирая  сами  извѣстное  количество  акцій,  от- 
крываютъ на  остальныя  акціи  публичную  подписку,  предпосылая  ей 
проспектъ  знакомящій  съ  основными  чертами  учреждаемаго  предпріятія 
(см.  381 — 217,  218;  114—286;  144—21;  169-6  до  16,  57  до  66 
и др.). 

Путь  этотъ,  очевидно,  менѣе  анормальный,  чѣмъ  указанный  нами 
выше,  но  и онъ  не  можетъ  быть  признанъ  правильнымъ,  такъ  какъ, 
во-первыхъ,  онъ  не  устраняетъ  возможности  ажіотажа  со  стороны  учре- 
дителей и,  во-вторыхъ,  число  акцій,  оставляемыхъ  учредителями  за 
собою,  можетъ  быть  столь  велико,  что  оно  обезпечиваетъ  за  учредите- 
лями преобладающее  вліяніе  въ  дѣлѣ  разрѣшенія  существенныхъ  во- 
просовъ, касающихся  учрежденной  компаніи.  Епдемашъ  (114—286 
прим.  5)  сравниваетъ  отношенія  учредителей  къ  подписчикамъ  на  акціи 
при  этомъ  способѣ  учредительства  съ  тѣми  отношеніями,  которыя  воз- 
никали изъ  гаоніит  (см.  331 — 24  и др.),  причемъ  онъ  указываетъ  на 
серьезную  опасность  отъ  примѣненія  этого  смѣшаннаго  способа  учре- 
дительства къ  акціонернымъ  компаніямъ.  Мы  полагаемъ,  что  этотъ 
средній  путь  есть  только  слабѣйшая  форма  того-же  самаго  зла,  кото- 
рое обнаруживается  при  дутомъ  учредительствѣ,  причемъ  открывается 
нутъ  къ  учредительной  спекуляціи  даже  и не  крупнымъ  капита- 
листамъ. 

Затѣмъ  остается  еще  третій  путь  и совершенно  нормальный,  на 
основаніи  котораго  учредители,  опубликовавъ  въ  проспектѣ  основныя 
черты  учреждаемаго  ими  предпріятія,  приглашаютъ  къ  подпискѣ  на 
акціи  всѣхъ  желающихъ  принять  участіе  въ  предпріятіи,  подписываясь 
и сами  не  иначе  какъ  на  общихъ  для  всѣхъ  основаніяхъ,  послѣ  чего 
назначается  учредительное  собраніе  для  разсмотрѣнія  проекта  устава, 
который,  будучи  утвержденъ,  регистрируется  въ  установленномъ  судеб- 
номъ учрежденіи,  причемъ  какъ  выборъ  органовъ  управленія  компаніей, 
такъ  и рѣшеніе  вопроса  объ  анпортахъ  и о вознагражденіи  учреди- 
телей зависятъ  отъ  общаго  собранія  акціонеровъ,  помимо  какого  либо 
подавляющаго  вліянія  со  стороны  учредителей.  Это,  такъ  называемое 
нами,  полное  или  проспектное  учредительство. 

Наука,  даже  въ  лицѣ  лучшихъ  своихъ  представителей  (331 — 217; 
268 — 87;  26  — 325;  146;  114 — 286),  обыкновенно  ограничивается  только 
констатированіемъ  факта  примѣненія  этихъ  трехъ  способовъ  къ  учреж- 
денію акціонерныхъ  компаній,  совсѣмъ  не  анализируя,  или-же  анали- 
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зируя  только  поверхностно  практическое  значеніе  примѣненія  каждаго 
изъ  этихъ  способовъ.  Тернеръ,  напримѣръ,  полагаетъ,  что  при  подчиненіи 
учредительской  дѣятельности  полной  отвѣтственности,  ей  можетъ  быть 
предоставлена  полная  свобода  (411  — 54).  Нѣсколько  иначе  относится 
къ  этому  дѣлу  ПІшейнъ  (369— 42,  45,  74,216,  217),  который  останав- 
ливается па  довольно  подробномъ  анализѣ,  такъ  называемыхъ  имъ, 
Сггііпйег^езеіізсііайеп  и,  хотя  не  совсѣмъ  ясно  и какъ-  бы  случайно, 
приходитъ  къ  заключенію  о нераціональности  примѣненія  дутаго  и 
смѣшаннаго  учредительства;  онъ  говоритъ,  что  нужно  строго  различать 
сііе  вгшісішщ  шкі  сііе  СопзШшігшщ:  учреждать  должны  учредители, 
конституировать— только  акціонеры.  Это  различіе,  какъ  мы  увидимъ 
ниже,  имѣетъ  большое  практическое  значеніе  и облегчаетъ  уясненіе  из- 
слѣдуемаго нами  теперь  вопроса.  Первую  и единственную  попытку  къ 
болѣе  подробному  и цѣльному  изслѣдованію  значенія  примѣненія  раз- 
личныхъ способовъ  учрежденія  акціонерныхъ  компаній  мы  нашли  у 
Накп’а,  (169 — 6 до  16  и 57  до  66),  который  указываетъ  на  то,  что 
акціонерныя  компаніи  учреждаются:  или  А)  одними  (единичными)  уч- 
редителями (Ргозесіапіеп), 

а)  которые  не  разбираютъ  сами  акцій, 

б)  которые  берутъ  только  одну  или  нѣсколько  акцій;  или  Б)  об- 
ществомъ (зосіеіаз)  учредителей, 

а)  изъ  которыхъ  никто  не  беретъ  акцій, 

б)  изъ  которыхъ  всѣ  берутъ  акціи, 

аа)  но  не  всѣ  акціи,  а только,  часть  ихъ,  открывая  на  остальную 
часть  публичную  подписку, 

бб)  или-же  всѣ  акціи,  не  открывая  публичной  подписки  на  нихъ; 

в)  одни  учредители  берутъ  всѣ  акціи,  а другіе  не  берутъ  ни- 
какихъ, 

г)  одни  учредители  не  берутъ  никакихъ  акцій,  другіе  берутъ  только 
часть  акцій,  открывая  на  остальную  часть  публичную  подписку. 

Въ  Англіи,  согласно  ст.  6,  11,  18  и 38,  во  Франціи— ст.  1,  15, 
21  и 23  и въ  Германіи— ст.  209  а и б,  210  а,  211,  221  и 266  до- 
пущены всѣ  три  способа  учрежденія,  причемъ  въ  Германіи  статья  209а 
даже  какъ-бы  покровительствуетъ  дутому  учредительству,  не  требуя 
удостовѣренія  въ  оплатѣ  акцій  на  10  или  на  20%,  если  учредители 
сами  разбираютъ  всѣ  акціи  (ср.  219  — 5),  въ  Англіи  же  смѣшанное  и 
дутое  учредительства  составляютъ  общее  правило  (см.  введеніе).  Со- 
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гласно  съ  этимъ  въ  указанныхъ  государствахъ  допущены,  такъ  назы- 
ваемые, учредительные  банки  (сгейіі  шоЪіІіег),  о которыхъ  мы  гово- 
рили уже  выше,  и здѣсь  добавимъ  еще,  что  эти  учредительные  банки 
допущены  даже  въ  такихъ  государствахъ,  которыя  установили  солидар- 
ную отвѣтственность  учредителей,  между  тѣмъ  какъ  учредительные 
банки,  принимая  форму  акціонерныхъ  компаній,  могутъ  нести  только 
ограниченную  отвѣтственность.  Въ  фактѣ  этомъ,  обнаруживающемъ 
столь  рѣзкое  и ничѣмъ  не  мотивированное  уклоненіе  отъ  установлен- 
наго общаго  начала,  нѣтъ  ничего  удивительнаго,  такъ  какъ  жизнь  давно 
уже  указала  на  то,  до  какой  степени  дѣлаются  упругими  и неустой- 
чивыми всѣ  теоріи,  правила  и принципы,  когда  они  становятся  въ  со- 
прикосновеніе съ  капиталомъ  и его  интересами.  Бельгійскій  проектъ 
въ  ст.  4,  10,  11,  28,  ВО  и 31  (26—372  до  395)  допускаетъ  всѣ  три 
способа  учрежденія,  обусловливая  примѣненіе  ихъ  солидарною  отвѣт- 
ственностію учредителей,  которая  однако,  согласно  указаніямъ  опыта, 
ни  въ  какомъ  случаѣ  не  можетъ  служить  единственною  гарантіею  про- 
тивъ спекуляціи  учредительствомъ,  связанной  часто  съ  такими  громад- 
ными выгодами,  что,  съ  одной  стороны,  опасеніе  подвергнуться  этой 
отвѣтственности  оказывается  безсильнымъ  противъ  соблазна  легкой  и ско- 
рой наживы,  съ  другой-же  стороны, — все  имущество  учредителей,  вмѣстѣ 
взятое,  можетъ  быть  недостаточнымъ  на  покрытіе  всѣхъ  убытковъ, 
причиненныхъ  злонамѣреннымъ  учредительствомъ , расчитывающемъ 
только  на  скорое  обогащеніе  путемъ  обмана  и ажіотажа;  наконецъ,  и 
это  въ  особенности  важно,  преступные  элементы  недобросовѣстнаго, 
спекулятивнаго  учредительства  въ  большей  части  случаевъ  обнаружи- 
ваются не  сразу,  а по  прошествіи  болѣе  или  менѣе  продолжительнаго 
промежутка  времени,  дающаго  учредителямъ  полную  возможность  скрыть 
свое  имущество,  или  скрыться  даже  и самимъ,  не  говоря  уже  о томъ, 
что  ловкіе  и опытные  учредители,  пользуясь  легкомысліемъ  публики, 
могутъ  обставить  дѣло  своей  недобросовѣстной  учредительской  спеку- 
ляціи такъ,  что  не  будетъ  никакого  повода  къ  возбужденію  противъ 
нихъ  уголовнаго,  или  гражданскаго,  судебнаго  преслѣдованія,  или-же 
преслѣдованіе  это  не  увѣнчается  успѣхомъ  и поведетъ  къ  оправда- 
нію обвиняемыхъ.  Практика  указала  уже  на  возможность  всѣхъ  этихъ 
случаевъ,  а потому  одна  только  солидарная  имущественная  отвѣтствен- 
ность учредителей  не  можетъ  быть  признана  достаточною  и солидною 
гарантіей  противъ  вреда  спекуляціи  учредительствомъ  (ср.  289;  308— 
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114  до  151;  488  и др.).  Въ  австрійскомъ  проектѣ  пѣтъ  прямыхъ  ука- 
заній по  этому  вопросу,  но  изъ  смысла  ст.  177  и.  1,  209  п.  Ь и 210 
п.  а (175 — 95  до  120)  слѣдуетъ  заключить,  что  проектъ  этотъ  допу- 
скаетъ всѣ  три  способа  учрежденія  акціонерныхъ  компаній,  обуслов- 
ливая примѣненіе  ихъ,  подобно  Бельгійскому  проекту,  солидарною  от- 
вѣтственностью учредителей,  о значеніи  которой  мы  только  что  го- 
ворили. 

Русское  законодательство  въ  ст.  2165  и 2166  1 ч.  X т.  желало, 
невидимому,  избрать  средній  путь.  Признавъ  за  учредителями  право 
только  на  пятую  часть  общаго,  предназначеннаго  къ  выпуску,  числа 
акцій,  оно  какъ-бы  устраняло  этимъ  возможность  дутаго  учредитель- 
ства, хотя  рядомъ  съ  этимъ  законодательство  парализировало  значеніе 
этихъ  и безъ  того  нерѣшительныхъ  статей  признаніемъ  въ  ст.  2174  и 
2175  за  учредителями  права  на  управленіе  дѣлами  компаніи,  пока  не 
разобраны  будутъ  всѣ  акціи,  со  взносомъ  положенной  на  нихъ  уплаты 
полной,  или  первоначальной,  по  срочной  раскладкѣ.  Статьи-же  2190  и 
2154, — послѣдняя  въ  особенности,  ослабили  еще  болѣе  значеніе  этихъ 
постановленій,  признавая  за  учредителями  право  на  пріобрѣтеніе  всѣхъ 
неразобранныхъ  въ  срокъ  подписки  акцій.  Практика  воспользовалась 
этою  неполнотой  и противорѣчіемъ  закона,  примѣняя  всѣ  три  способа 
учредительства  (ср.  312 — 78,  79),  вслѣдствіе  чего  и у пасъ,  по  при- 
мѣру нашихъ  западныхъ  сосѣдей,  появился  классъ  учредителей-капи- 
талистовъ,  причинившій  не  мало  вреда  народному  хозяйству. 

Задача  предстоящей  реформы,  согласно  вышеизложенному,  оче- 
видно должна  заключаться  въ  томъ,  чтобы  признать  одинъ  только  спо- 
собъ учрежденія  акціонерныхъ  компаній , именно— только  полное  или 
проспектное  учредительство , нормировавъ  всѣ  дѣйствія,  предшествую- 
щія регистраціи  устава  компаніи  такъ,  чтобы  невозможно  было  при- 
мѣненіе другихъ  двухъ  способовъ  учрежденія,  а это,  между  прочимъ, 
можетъ  быть  достигнуто  правильнымъ  разрѣшеніемъ  вопроса  о формѣ, 
порядкѣ,  мѣстѣ  и условіяхъ  подписки  на  акціи,  такъ  какъ  только  при 
правильномъ  и цѣлесообразномъ  разрѣшеніи  этого  вопроса  можно  бу- 
детъ ожидать,  что  дутое  учредительство  не  найдетъ  почвы  для  своего 
развитія  и вмѣстѣ  съ  тѣмъ  изъ  области  акціонерныхъ  компаній  устра- 
нены будутъ  дутыя  предпріятія.  Прочное  и здоровое  развитіе  акціо- 
нернаго дѣла  не  нуждается  въ  искуственномъ  напряженіи  учредитель- 
ской дѣятельности  и нѣтъ  никакого  основанія  сомнѣваться  въ  томъ, 
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что  солидное  акціонерное  предпріятіе,  проектируемое  надежными  и свѣ- 
дующими  людьми,  всегда  найдетъ  необходимый  капиталъ  путемъ  пра- 
вильной, публичной  и для  всѣхъ  равной  подписки  на  акціи,  не  при- 
бѣгая ни  къ  какимъ  чрезвычайнымъ  мѣрамъ. 


ГЛАВА  СЕДЬМАЯ. 

Учредители  акціонерныхъ  компаній . Права  и обязанности  учре- 
дителей акціонерныхъ  компаній  и отвѣтственность  ихъ . Смѣ- 
шеніе терминовъ  »учредитель« , »подписчикъ«  и »первый  акціо- 
неръ^ Теорія . Законодательства  германское,  англійское,  италь- 
янское, французское . бернское  и русское . Практика . Проекты 
австрійскій  и бельгійскій . Задача  реформы . 

Вопросъ  о томъ,  кого  слѣдуетъ  называть  учредителями,  оказы- 
вается на  столько  труднымъ,  что  даже  Нюренбергская  конференція, 
состоявшая  изъ  спеціалистовъ  и занимавшаяся  разрѣшеніемъ  его,  не 
могла  дать  удовлетворительнаго  отвѣта  на  этотъ  вопросъ  (331—781; 
361 — 28).  Но  во  всякомъ  случаѣ  несомнѣнно,  что  учредителями,  кото- 
рыми могутъ  быть  какъ  единичныя  лица,  такъ  и фирмы,  слѣдуетъ  счи- 
тать тѣхъ,  которые  совершаютъ  всѣ  тѣ  предварительныя  дѣйствія,  безъ 
которыхъ  акціонерная  компанія  не  могла-бы  возникнуть,  причемъ 
дѣйствія  эти  не  должны  имѣть  характера  поштучной  или  наемной  ра- 
боты, какъ,  напримѣръ,  разработка  проекта  устава  какимъ  нибудь 
спеціалистомъ  за  особое  вознагражденіе,  нарисованіе  бланка  акціи  ху- 
дожникомъ, отправленіе  секретарскихъ  обязанностей  по  дѣлу  объ  уч- 
режденіи за  опредѣленное  жалованье  и т.  п.;  равно  какъ  учредителями 
не  могутъ  считаться  первыя  подписчики  на  акціи,  или  первые  акціо- 
неры, хотя  теорія  и практика  допускаютъ  частыя  отступленія  отъ 
этого  правила  (см.  331 — 291,  782;  268—39  и др.).  Подписчики  на 
акціи,  или  первые  акціонеры  не  могутъ  считаться  учредителями,  такъ 
какъ  понятіе  объ  учредительствѣ  должно  быть  связано  съ  понятіями  о 
личномъ  трудѣ  и о проявленіи  предпріимчивости,  все  равно  какъ,  на- 
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примѣръ,  строителями  дома  не  могутъ  быть  названы  рабочіе,  строив- 
шіе его,  ни  лицо,  давшее  деньги  на  постройку,  а только  тотъ  субъ- 
ектъ, который  составилъ  планъ  и осуществилъ  его,  или,  напримѣръ, 
учредителями  не  могутъ  считаться  первые  жертвователи  па  какое  іш- 
будь  благотворительное  заведеніе,  если  кромѣ  пожертвованія  съ  ихъ 
стороны  ни  въ  какой  иной  формѣ  не  выразилось  ихъ  участіе  въ  учре- 
жденіи этого  заведенія  (см.  гл.  10). 

Это  ограниченіе  понятія  объ  учредительствѣ  въ  особенности  необ- 
ходимо потому,  что  съ  этимъ  понятіемъ  связываются  обыкновенно  нѣ- 
которыя праьа,  которыя  могутъ  быть  оправдываемы  только  въ  такомъ 
случаѣ,  если  они  имѣютъ  значеніе  вознагражденія  за  трудъ,  а не  при- 
были на  капиталъ.  Съ  понятіемъ  этимъ  связываются  также  и нѣкото- 
рыя спеціальныя  обязанности,  между  тѣмъ  какъ  обязанности  первыхъ 
подписчиковъ  на  акціи,  или  первыхъ  вкладчиковъ  капитала  въ  пред- 
пріятіе въ  сущности  ничѣмъ  не  отличаются  отъ  обязанностей  всѣхъ 
остальныхъ  акціонеровъ.  Словомъ — въ  отношеніи  къ  учрежденію  акціо- 
нерныхъ компаній  учредителями  должны  считаться  только  тѣ  лица,  или 
фирмы,  личный  трудъ  которыхъ  и предпріимчивость  имѣли  непосред- 
ственною цѣлью  исполненіе  всѣхъ  необходимыхъ  условій  для  образо- 
ванія акціонерной  компаніи  (ср.  4-11  — 60). 

Анализъ  правъ  и обязанностей  учредителей  заслуживаетъ 
особеннаго  вниманія,  такъ  какъ  новѣйшая  исторія  акціонернаго  дѣла 
обнаружила  въ  этой  области  много  патологическихъ  явленій  и вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  она  указала  на  то,  что  невозможно  огражденіе  акціоне- 
ровъ и вообще  общества  отъ  обмана  и учредительской  спекуляціи 
безъ  установленія  юридической,  закономъ  опредѣленной,  дѣйствительной, 
а не  фиктивной  имущественной  и личной  отвѣтственности  учредителей, 
воспретивъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  примѣненіе  дутаго  и смѣшаннаго  спосо- 
бовъ учредительства. 

Самый  употребительный  способъ  вознагражденія  учредителей  за- 
ключается въ  томъ,  что  они,  въ  качествѣ  первыхъ  подписчиковъ  на 
акціи,  пріобрѣтаютъ  преимущественное  право  на  пріобрѣтеніе  аі  рагі 
акцій  всѣхъ  послѣдующихъ  выпусковъ,  или-же  только  одного  ближай- 
шаго выпуска,  продавая  потомъ  эти  акціи  съ  болѣе  или  менѣе  высо- 
кой преміей  (см.  26  — 12;  331-  782;  356—279;  297-83;  150-383; 
72—13).  Иногда  также  учредители  выговариваютъ  себѣ  долю  участія 
бъ  чистой  прибыли  акціонерной  компаніи  въ  формѣ,  такъ  называемой 
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Іапііёте,  которая  имѣетъ  также  значеніе  вознагражденія  Правленія, 
Повѣрочнаго  Совѣта  и т.  п.,  причемъ  это  право  на  полученіе  іапііёюе 
устанавливается  на  болѣе  или  менѣе  продолжительное  время  и услож- 
няется разнаго  рода  добавочными  условіями  и фиктивными  сдѣлками, 
скрывающими  высоту  этой  Іапііёте  (см.  219 — 1).  Въ  нѣкоторыхъ  слу- 
чаяхъ учредители  выговариваютъ  себѣ  право  на  управленіе  дѣлами 
компаніи  на  болѣе  или  менѣе  продолжительное  время  (см.  331 — 336, 
337;407— 428;  222—186). 

Вредныя  послѣдствія  пользованія  такими  правами  не  замедлили 
обнаружиться  на  практикѣ  и породили,  съ  одной  стороны,  развитіе, 
такъ  называемыхъ,  консорціп  или  синдикатовъ  и биржевой  спекуляціи 
посредствомъ  новыхъ  выпусковъ  акцій,  съ  другой  стороны — чрезвы- 
чайное возвышеніе  ІапНёте,  понятіе  о которой  при  этомъ  было  про- 
извольно расширяемо.  Рядомъ  съ  этимъ  учредители,  въ  качествѣ  чле- 
новъ Правленія  и Повѣрочнаго  Совѣта,  присвоивали  себѣ  такія  права, 
которыя  основывались  ни  на  чемъ  другомъ,  какъ  только  на  произволѣ, 
расчетѣ  на  недомолвки  закона  и на  неопытность  акціонеровъ  (ср.  308 
— ІУ  113 — 151;  411 — 55,  56).  Наконецъ  и это  очень  важно,  учреди- 
тели нерѣдко  сбывали  учрежденной  ими  акціонерной  компаніи  разнаго 
рода  движимое  и недвижимое  имущество  по  несоразмѣрно  высокой 
цѣнѣ,  будучи  сами  собственниками,  оцѣнщиками  и покупателями  этого 
имущества  для  акціонерной  компаніи  (331  -784;  308—140;  150  — 
383;  297-19  и др.). 

Анализируя  всѣ  эти  права  учредителей , нельзя  не  прійти  къ  за- 
ключенію, что  всѣ  они  не  могутъ  получить  оправданія  по  существу  и 
по  формѣ.  Преимущественное,  или  исключительное  право  на  пріобрѣ- 
теніе учредителями  аі  рагі  акцій  перваго  выпуска,  на  чемъ  мы  осно- 
вываемъ различіе  между  дутымъ,  смѣшаннымъ  и полнымъ  учредитель- 
ствомъ, не  можетъ  быть  допущено  по  тому  уже,  что  за  учредителями 
никоимъ  образомъ  не  можетъ  быть  признано  право  на  выпускъ  акцій 
до  учрежденія  компаніи,  такъ  какъ  акціи,  будучи  документами,  выда- 
ваемыми отъ  имени  компаніи,  какъ  юридическаго  лица,  могутъ  быть 
выданы  только  самою  компаніей,  равно  какъ  и временныя  свидѣтель- 
ства на  эти  акціи,  выдаваемыя  учредителями,  также  не  могутъ  имѣть 
какого  нибудь  обязательнаго  для  компаніи  значеніи,  такъ  какъ  учре- 
дители не  могутъ  обязывать  компанію  еще  не  существующую.  На  этомъ 
основаніи  слѣдуетъ  признать  вообще,  что  дутое  учредительство,  т.  е., 
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такъ  называемое,  ЕггісМип$  іт  \^е$е  (Іег  Огипйшщ  (146),  предпо- 
лагающее, что  всѣ  акціи  разбираются  самими  учредителями,  санкціо- 
нируемое многими  законодательствами  и оправдываемое  большею  частью 
изслѣдователей, —учредительство  это,  говоримъ  мы,  со  всѣми  его  кон- 
секвенціями,  не  должно  быть  терпимо,  тѣмъ  болѣе  что  имъ  наносится 
вредъ  возникающей  акціонерной  компаніи  въ  томъ  отношеніи,  что  пра- 
вильною, для  всѣхъ  доступною  и равною  подпискою  на  акціи  и раз- 
версткою ихъ  устанавливается,  во-первыхъ,  нормальный  контингентъ 
акціонеровъ  и,  во-вторыхъ,  акціи  подчиняются  условіямъ  правильной 
установки  рыночной  цѣны,  не  говоря  уже  о томъ,  что  практика  акціо- 
нернаго дѣла  въ  Германіи  указала  какъ  на  несомнѣнный  фактъ,  что 
это  дутое  учредительство,  при  помощи  столь  извѣстныхъ  въ  скандаль- 
ной хроникѣ  нѣмецкаго  краха,  такъ  называемыхъ,  синдикатовъ,  кон- 
сорцій,  подконсорцій  и Ѵегеіпщип§еи  т еінгеінен  НаініеІз^ейсЬаЛен 
Яіг  ^етеіпвсЬаШісЬе  Кесітин^,  питало  биржевую  спекуляцію,  разви- 
вая систему  мошенничества  до  колоссальныхъ  размѣровъ  (ср.  26  — 13; 
407 — 430  до  461).  Дѣятельность  этихъ  консорцій,  синдикатовъ  и т.  п. 
хорошо  охарактеризована  Вуйш’ітъ  (407),  но  дѣятельность  эта  вы- 
ясняется еще  лучше  изъ  слѣдующаго  судебнаго  случая  въ  Галиціи 
(см.  17— УІ  143  до  150),  какъ  нѣкій  Кепііег  Моггія  ѵоп  НаЬег,  прим- 
кнувшій къ  одному  синдикатству  съ  капиталомъ  въ  3 мил.  гульденовъ, 
обманулъ  нѣкоего  господина  Едмунда  Рашисбонна , очевидно  желав- 
шаго поспекулировать  на  акціи  одной  акціонерной  компаніи,  возни- 
кавшей путемъ  дутаго  учредительства:  Могііг  ѵоп  ОаЬег  продалъ  Ваг 
ЫзЬопп’у  500  тысячъ  промессъ  на  акціи  неконцессіонироваппой  еще  ак- 
ціонерной компаніи , а такъ  какъ  концессія  не  была  дана  правитель- 
ствомъ, то  промессы,  продававшіеся  прежде  за  прехмію  въ  15%,  упали 
въ  цѣнѣ  такъ,  что  Ратисбону  приходилось  заплатить  разницу  въ  55 
тысячъ  гульденовъ;  однако,  позднѣе,  вслѣдствіе  новаго  ходатайства 
учредителей,  правительство  выдало  наконецъ  концессію  на  учрежденіе 
компаніи,  уменьшивъ  акціонерный  капиталъ  ея  на  5/§,  т.  е.  на  15 
мил.  вмѣсто  40.  Г-нъ  Габеръ , утаивъ  отъ  Рашисбонна  полученіе  кон- 
цессіи, утаивъ  также  и редукцію  капитала  съ  40  мил.  на  15,  взы- 
скалъ съ  него  полностью  всѣ  55  мысячь.  Ратиебоннъ , узнавъ  только 
по  прошествіи  нѣкотораго  времени  отъ  третьихъ  лицъ  объ  обстоятель- 
ствахъ дѣла,  жаловался  въ  судъ,  прося  возврата  ему  по  крайней  мѣрѣ 
5/в  уплаченнаго  имъ  капитала  въ  55  тыс.,  но  судъ  въ  первой  инстанціи 
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отказалъ  ему  (!)  и только  во  второй  инстанціи  онъ  добился  своего,  въ 
дѣйствіяхъ-же  Г-на  Габера  ни  тотъ,  ни  другой  судъ  не  усмотрѣли  ин- 
криминирующихъ обстоятельствъ.  Коммерческія  формулы,  въ  родѣ 
„\ѵіг  ЪаЪеп  8іе  ап  (іегп  Сопзогііиш  тіЧ  Мотіпаі  30,000  ТЫг.  Асііеп 
хит  Соигзе  ѵоп  105°  0 Ъеі1)еі%і“  или  „ лѵіг  ѵегкаиВеп  ап  8іе  №>ті~ 
паі  30,000  ТЫг.  Асііеп  хит.  Соигзе  ѵоп  105°/о  сопвоіѣіаІКег^  сдѣ- 
лались теперь  въ  германской  акціонерной  практикѣ  девизомъ  дутаго 
учредительства;  словами  Сопзоіѣішп,  Ипіегсопзогішш,  сопзогНаІііег 
намекаютъ  обыкновенно  на  мошенничество,  на  дѣло  нечистое,  на  не- 
сомнѣнный продуктъ  дутаго  учредительства.  НесЫ  (172  —59)  говоритъ: 
йіе  Зупйісаіе  бет  Іеігіен  ЧаЬге  ІіаЬеп  іѣге  МасМ  еЪепзо  ѵіеі  тізз- 
ЪгаисМ,  лѵіе  деЪгаисІК  (ср.  262 — II  97). 

Право  учредителей  на  преимущественное,  а не  исключительное 
пріобрѣтеніе  акцій  перваго  выпуска,  практикуемое  при,  такъ  называ- 
емомъ, смѣшанномъ  учредительствѣ,  въ  сущности  мало  чѣмъ  отличается 
отъ  предъидущаго  и является  обыкновенно  результатомъ  недостаточ- 
ности капиталовъ  въ  распоряженіи  учредителей,  чтобы  избрать  путь 
дутаго  учредительства.  Какія  злоупотребленія  возможны  въ  этомъ  слу- 
чаѣ, съ  этимъ  знакомитъ  отчасти  слѣдующій  судебный  случай  при 
учрежденіи  акціонерной  компаніи  для  постройки  желѣзной  дороги  изъ 
Франкфурта  па  Одерѣ  въ  ГІозенѣ  (89— У III  229):  учредители  этой 
компаніи,  разобравъ  часть  акцій,  на  остальную  часть  открыли  подписку, 
напечатавъ  проспектъ,  подъ  которымъ  должны  были  подписываться 
подписчики,  въ  концѣ-же  проспекта  было  напечатано:  ипіег  сІеп  ѵегяеі- 
сЬпеІеп  Вейіп^ип^еп  ѵегрЙісМеп  зісЪ  §е^еп  ЯаЫип^  бет  епізргесііеп - 
беп  Веіга&е  гиг  ІІеЬегпаІіте  Іоі^епбег  8іаттасііеп  гезр.  РгіагіШз- 
ОЫі^аІіопеп,  а затѣмъ  слѣдовали  подписи  въ  слѣдующемъ  порядкѣ: 


Имя,  жительство  8іатптасііеп  8іатта-Ргіог  -ОЫі^аІіопен.  Вслѣдъ  затѣмъ 
учредители  помѣстили  въ  § 64  устава  компаніи  чѵег  йигсЬ  Асііепгеісіі- 
пипо  сіетііпіегпеіітеп  ЬеіігіН,  ипѣег\\гігГѢ  вісіі  сіатіѣ  4еп  ѵот  Огипйипцз- 
котііе  ѵегіаиіѣагіеіі  Везііттипо'еп  сііезез  Зіаіиіз.  Когда  подписка  не  по- 
крыла всего  капитала,  тогда  учредители  пустили  остальныя  акціи  въ  про- 
дажу ниже  рагі,  но  80  и 95°/0,  нарушая  этимъ  запрещеніе  продажи  акцій 
ниже  номинальной  цѣны  и по  окончаніи  подписки.  Подписчики,  узнавъ 
обо  всѣхъ  этихъ  обстоятельствахъ,  жаловались  суду,  но  Берлинскій 
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трибуналъ  отказалъ  жалобщикамъ  на  томъ  основаніи,  что  бая  Ѵегіюійег 
Аия^аЪе  ѵоп  Асііен  ѵог  Еш/.аЫішц  (Іез  Коіптаі-Веігадез  Ііаі  еіпеп  1е- 
(Іі^іісіі  вІааізгесМІісІіеп  СЬагасІег  шісі  Ьегиіігі  пісМ  сііе  ргіѵаігесііі- 
НсЬе,  (ІіігсЬ  сііе  АсБеп-2еіс1тип$  епІзІеЬепсІе  ^аЫіт^в-ѴегЬіпШісЬкеіІ 
(!).  Вообще  учредители  пользуются  преимущественнымъ  правомъ  пріоб- 
рѣтенія акцій  перваго  выпуска  только  въ  той  мѣрѣ,  въ  какой  они  не 
могутъ  почему-либо  воспользоваться  исключительнымъ  правомъ,  а по- 
тому все  сказанное  нами  выше  относительно  этого  исключительнаго 
права  относится  въ  большей  или  меньшей  мѣрѣ  и сюда.  Преимущест- 
венное право  учредителей  на  пріобрѣтеніе  акцій  перваго  выпуска  от- 
крываетъ двери  ажіотажу,  содѣйствуетъ  возникновенію  несолидныхъ 
предпріятій,  облегчаетъ  обманъ  и мошенничество  и ведетъ  къ  обога- 
щенію нѣсколькихъ  лицъ  на  счетъ  цѣлой  массы  раззоренныхъ  семействъ. 
О правильномъ  п справедливомъ  вознагражденіи  учредителей  за  трудъ 
и предпріимчивость  здѣсь  нѣтъ  и помину. 

То-же  слѣдуетъ  сказать  о преимущественномъ  или  исключитель- 
номъ правѣ  учредителей  на  пріобрѣтеніи  аі  рагі  акцій  послѣдующихъ 
выпусковъ,  но  кромѣ  того  право  это  служитъ  поводомъ  къ  выпуску 
новыхъ  акцій  не  для  удовлетворенія  потребностей  акціонерной  компа- 
ніи, а исключительно  только  съ  цѣлью  воспользоваться  правомъ,  даю- 
щимъ возможность  обогатиться  на  биржевой  спекуляціи.  Большая  часть 
изслѣдователей  и компетентныхъ  учрежденій  энергически  высказываются 
противъ  этого  нрава,  видя  въ  немъ  источникъ  всевозможныхъ  злоупо- 
требленій и явной  опасности  пе  только  акціонерному  дѣлу,  но  даже 
и всему  народному  хозяйству  (ср.  26  — 15,  16;  331  — 783,  784;  412 — 
68;  172—83,  84;  219-5,  6;  497;  498;  499;  502;  507;  503; 

356—279;  и др.).  Поэтому,  мы  полагаемъ,  въ  законодательствѣ 
должны  быть  совершенно  устранены  всѣ  тѣ  постановленія,  кото- 
рыя даютъ  учредителямъ  какія  нибудь  преимущественныя  или  исклю- 
чительныя права  въ  отношеніи  къ  пріобрѣтенію  акцій.  Возраженіе, 
которое  могли -бы  намъ  сдѣлать,  что  такимъ  образомъ  учредители 
будутъ  устранены  отъ  участія  въ  ими-же  самими  учрежденномъ 
предпріятіи  (ср.  411  — 61  и др.;  375—460;  72—13),  не  имѣетъ 
значенія,  такъ  какъ  отъ  воли  учредителей  будетъ  зависѣть  подписаться 
на  большее  или  меньшее  число  акцій  и результаты  разверстки  ни  въ 
какомъ  случаѣ  не  могутъ  повредить  ихъ  интересамъ,  ибо  при  под- 
пискѣ, равной  числу  акцій,  учредители-подписчики  получаютъ  желае- 
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мое  ими  число  акцій,  при  подпискѣ-же,  превосходящей  число  акцій, 
учредители  могутъ  имѣть  выгоду  отъ  продажи  по  высокому  курсу  сво- 
ихъ акцій. 

Относительно  права  учредителей  на  участіе  въ  прибыляхъ  ком- 
паніи (Іаііііёте),  не  смотря  на  результаты  отрицательнаго  свойства, 
обнаруженныя  практикою  въ  пользованіи  этимъ  правомъ  (219 — 1), 
нельзя  однако  не  видѣть  въ  признаніи  этого  права  одного  изъ  раціо- 
нальнѣйшихъ и справедливѣйшихъ  способовъ  вознагражденія  учреди- 
телей за  ихъ  труды  въ  дѣлѣ  учрежденія  компаніи,  но  при  этомъ  не- 
обходимо принять  мѣры,  чтобы  опредѣленіе  доли  участія  учредителей 
въ  прибыляхъ  компаніи  не  было  результатомъ  какихъ  нибудь  сдѣлокъ 
болѣе  или  менѣе  предосудительнаго  свойства  (см.  26—13,  14),  а это 
требованіе  вполнѣ  достижимо  тогда,  когда  въ  законѣ  выражено  будетъ, 
что  о размѣрахъ  этой  доли  участія  въ  чистой  прибыли  и о срокѣ 
пользованія  этимъ  правомъ  должно  быть  упомянуто  въ  проспектѣ,  опу- 
бликовываемомъ учредителями,  предполагая  въ  этомъ  случаѣ  примѣненіе, 
разумѣется,  не  дутаго  и не  смѣшаннаго  учредительства,  а полнаго  или 
проспектнаго,  причемъ  слѣдуетъ  безусловно  воспретить  какія-бы  то  не 
было  усложненія  по  этому  вопросу,  маскирующія  размѣръ  этой  доли. 
Противники  этой  формы  вознагражденія  учредителей,  какъ,  напримѣръ, 
Кгаті  (219—2),  ссылаются  на  такіе  факты,  что  въ  § 49  устава,  ос- 
нованнаго въ  1856  г.,  МіНеМеиізсІіе  СгейііЬапк  іп  Меіпіп^еп  семь 
учредителей  выговорили  себѣ  право  получать  въ  теченіи  20  лѣтъ  Ю°/0 
изъ  чистой  прибыли,  которую  будетъ  имѣть  эта  акціонерная  компанія, 
и на  этомъ  основаніи  они  получили  въ  1870  г.  89,739  талеровъ.  Ра- 
зумѣется—это  большая  сумма  вознагражденія,  но  она  оказывается  нич- 
тожною въ  сравненіи  съ  тѣми  выгодами,  которыя  пріобрѣтаютъ  учре- 
дители при  дутомъ  и смѣшанномъ  учредительствахъ,  присвоивая  себѣ 
исключительное  или  преимущественное  право  на  пріобрѣтеніе  акцій 
перваго  и послѣдующихъ  выпусковъ.  Но  во  всякомъ  случаѣ  и тутъ 
бѣда  поправима,  если  въ  законѣ  будетъ  выражено  требованіе,  чтобы 
въ  проспектѣ  опредѣленъ  былъ  шахішит  всей  суммы  вознагражденія, 
которую  могутъ  получить  учредители  за  весь  установленный  срокъ. 

Признаніе  за  учредителями  права  на  управленіе,  учрежденною 
ими,  акціонерною  компаніей,  въ  теченіи  болѣе  или  менѣе  продолжи- 
тельнаго времени,  и притомъ  исключительно,  или  въ  соучастіи  съ  ли- 
цами, выбранными  изъ  среды  акціонеровъ  (ср.  222—186;  172 — 117), 


237 


мотивируется  обыкновенно  естественностью  желанія  учредителей  сохра- 
нить дѣло  на  первое  время  въ  своихъ  рукахъ,  тѣмъ  болѣе  что  съ 
точки  зрѣнія  успѣшнаго  хода  самого  дѣла  даже  желательно,  чтобы  въ 
началѣ  оно  оставалось  въ  рукахъ  тѣхъ  лицъ,  которыя  его  придумали 
и поставили  на  ноги  (411 — 61;  172  — 117;  449— II  269).  Но  доводы  эти 
едва-ли  убѣдительны,  такъ  какъ,  съ  одной  стороны,  правомъ  этимъ  нару- 
шается коренное  правило  примѣненіе  выборнаго  начала  въ  образованіи 
организма  управленія  въ  акціонерныхъ  компаніяхъ,  съ  другой-же  сто- 
роны-право это  ведетъ  на  практикѣ  къ  тому,  что  учредители  дѣла- 
ются на  нѣкоторое  время  какъ-бы  собственниками  предпріятія,  принад- 
лежащаго акціонерамъ,  не  говоря  уже  о томъ,  что  въ  признаніи  этого 
права  коренится  отчасти  причина  несообразно-высокаго  гонорара,  по- 
лучаемаго Членами  Правленія  и Повѣрочнаго  Совѣта  нѣкоторыхъ  ак- 
ціонерныхъ компаній  (ср.  172 — 90).  Признавая  вполнѣ  естественность 
желанія  учредителей  сохранить  дѣло  на  первое  время  въ  своихъ  ру- 
кахъ, нельзя  однако,  ради  этой  естественности,  подвергать  опасности 
интересы  акціонеровъ  и самаго  предпріятія.  Полезные  для  управленія 
компаніей  учредители,  безъ  сомнѣнія,  будутъ  выбраны  самими  акціо- 
нерами въ  составъ  управленія  и только  ненадежныя  лица,  опасаясь 
неудачи,  могутъ  выговаривать  себѣ  подобное  право.  Искусственное, 
или  насильственное  сохраненіе  какой-бы  то  не  было  связи  между  учре- 
дителями и акціонерною  компаніей  можетъ  быть  только  въ  высшей 
степени  вредно,  такъ  какъ  только  при  полномъ  разграниченіи  этихъ 
двухъ  сферъ  можно  найти  правильное  основаніе  къ  огражденію  всего 
общества  и акціонерныхъ  компаній  отъ  опасности,  заключающейся  въ 
превратномъ  пониманіи  термина  „учредительи  (ср.  369 — 74  и др.); 
жизнь  даетъ  слишкомъ  частые  примѣры,  что  замѣчательно  предпріим- 
чивые люди,  чрезвычайно  полезные  и дѣятельные  въ  дѣлѣ  учредитель- 
ства, оказываются  весьма  плохими  администраторами  и нерѣдко  губятъ 
нераспорядительностью  свое-же  дѣло. 

Признавая  справедливость  и основательность  нрава  участія  учре- 
дителей въ  прибыляхъ  учрежденной  ими  акціонерной  компаніи,  нельзя 
однако  не  отдать  предпочтенія  прямому  вознагражденію  учредителей 
опредѣленною  суммою  денегъ,  а потому  полезнымъ  дополненіемъ  къ 
закону  было-бы  въ  этомъ  случаѣ  постановленіе,  что  въ  уставѣ,  рядомъ 
съ  опредѣленіемъ  срока  и размѣра  долеваго  участія  учредителей  въ 
прибыляхъ  компаніи,  должно  быть  указано  и соотвѣтствующее  этому 
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долевому  и срочному  участію  единовременное  вознагражденіе,  причемъ 
компанія  имѣетъ  право,  согласно  рѣшенію  Учредительнаго  Собранія, 
избрать  ту  или  другую  форму  вознагражденія,  или-жс,  согласно  рѣ- 
шенію Общаго  Собранія,  замѣнить  одну  форму  другою. 

Относительно  возвращенія  учредителямъ  расходовъ,  понесенныхъ 
ими  но  учрежденію  акціонерной  компаніи  и относительно  пріобрѣтенія 
отъ  нихъ,  такъ  называемыхъ,  апнортовъ,  т.  е.  земли,  построекъ,  заве- 
деній и т.  п.,  лишнее  даже  указывать  на  то,  до  какой  степени  опасно 
и неосновательно  ставить  въ  этомъ  случаѣ  учредителей  въ  такое  поло- 
женіе, что  они,  будучи  собственниками  продаваемаго  ими  имущества, 
сами-же  являются  и покупателями  его  у себя  самихъ  для  компаніи. 
Практика  указала,  къ  чему  ведетъ  такой  анормальный  порядокъ  вещей 
(см.  308—128  до  158;  26-  33  прим.  3;  150 — 38В;297  — 19).  Поэтому, 
въ  данномъ  случаѣ,  задача  законодательства  должна  заключаться  въ 
томъ,  чтобы  точно  опредѣлить  условія,  при  которыхъ  должны  совер- 
шаться подобныя  покупки,  имѣя  главнѣйшимъ  образомъ  въ  виду  не- 
обходимость полнаго  разграниченія  сферъ  учредительской  и компаней- 
ской; учрежденіе  акціонерной  компаніи  должно  быть  совершенно  от- 
дѣлено отъ  конституціи  ея  (ср.  269  — 216  и др.).  Учредители — съ  од- 
ной стороны,  а компанія— съ  другой  должны  представлять  собою  про- 
давца и покупателя,  безъ  малѣйшаго  смѣшенія  этихъ  двухъ  функцій 
въ  одномъ  и томъ- же  лицѣ,  а потому,  если  кто  либо  изъ  учредителей 
выбранъ  былъ  въ  директоры  компаніи,  или  въ  члены  Повѣрочнаго  Со- 
вѣта, то  онъ  долженъ  быть  устраненъ  отъ  какого  либо  участія  въ  по- 
купкѣ или  оцѣнкѣ  продаваемаго  имущества.  Мы  останавливаемся  здѣсь 
на  этомъ  вопросѣ,  къ  которому  мы  вернемся  еще  ниже,  потому  что 
при  соприкосновеніи  съ  нимъ  особенно  рѣзко  выступаетъ  наружу  весь 
вредъ,  порождаемый  признаніемъ  права  учредителей  на  преимуществен- 
ное, или  исключительное  управленіе  дѣлами  компаніи,  равно  какъ  и при- 
знаніемъ права  учредителей  на  преимущественное,  или  исключительное 
управленіедѣлами  компаніи,  равно  какъ  и признаніемъ  нрава  учредителей 
на  преимущественное,  или  исключительное  пріобрѣтеніе  акцій,  часто  ути- 
лизируемаго учредителями  не  только  для  ажіотажа,  но  и для  обезпеченія  за 
собою  вліянія  на  ходъ  дѣлъ  компаніи  къ  такой  мѣрѣ,  чтобы  можно  было  въ 
званіи  члена  Правленія,  или  Повѣрочнаго  Совѣта  обдѣлывать  разнаго  рода 
дѣла,  выгодныя  только  для  самихъ  учредителей  (ср.  222  — 186).  Поэтому-то 
Рено  (331  — 784)  и хвалитъ  постановленіе  русскаго  законодательства 
(510— § 2165),  признающее  за  учредителями  ираво  на  пріобрѣтеніе 


акцій  но  свыше  Ѵ5  части  общаго  числа  акцій,  предназначенныхъ  къ 
выпуску,  и притомъ  акціи  эти  должны  быть  отдѣляемы  имъ,  начиная 
съ  номера  перваго,  и записываемы  но  старшинству  номеровъ  въ  осо- 
бую шнуровую  книгу,  выдаваемую  учредителямъ  отъ  правительства.  Это 
постановленіе  русскаго  законодательства,  затрудняющее  примѣненіе 
дутаго  учредительства,  разумѣется,  лучше  постановленій  другихъ  за- 
конодательствъ, даже  поощряющихъ  дутое  учредительство  (см.  512— § 
209),  допуская,  такъ  называемое,  Еггісіііигщ  іш  ЛѴе^е  сіег  ОгШійип^, 
тѣмъ  не  менѣе  постановленіе  это,  согласно  вышеизложенному,  имѣетъ 
значеніе  только  мѣры  палліативной  и должно  быть  замѣнено  полнымъ 
отрицаніемъ  какихъ  либо  преимущественныхъ,  или  исключительныхъ 
правъ  учредителей  на  пріобрѣтеніе  акцій  перваго  и послѣдующихъ 
выпусковъ,  причемъ,  для  обезпеченія  правильности  какъ  подписки,  такъ 
и разверстки  акцій,  слѣдуетъ  установить,  во  1-хъ,  тіпітит  и тахі- 
тит  срока  подписки,  во  2-хъ,  тахітит  подписной  суммы  на  одного 
человѣка  въ  видѣ  процентнаго  отношенія  ко  всему  акціонерному  ка- 
питалу, такъ  какъ  участіе  въ  акціонерной  компаніи  отнюдь  не  должно 
быть  привилегіею  крупныхъ  капиталистовъ,  и,  въ  3-хъ,  м%сто  или 
мѣста  подписки  и разверстки,  имѣя  въ  виду  устранить  въ  этомъ  слу- 
чаѣ всякое  вліяніе  учредителей,  такъ  какъ  оказывается,  что  злоупо- 
требленія возможны  даже  и при  публичной  подпискѣ  (см.  46 — 44,  45). 

Вопросъ  объ  обязанностяхъ  учредителей  въ  сущности  весьма  не 
сложенъ,  такъ  какъ  обязанности  эти  сводятся  главнѣйшимъ  образомъ 
къ  требованію,  чтобы  учредители  дѣйствовали  не  иначе  какъ  отъ  сво- 
его имени,  какъ  частныя  лица,  а не  отъ  имени  компаніи,  которая  не 
можетъ  считаться  существующею  до  тѣхъ  поръ,  пока  она  не  регист- 
рирована (см.  369 — 218,  219;  26—55,  115),  причемъ  за  всѣ  дѣйствія 
свои  учредители  должны  нести  полную  личную  и имущественную  от- 
вѣтственность (53—426;  260—209;  150  — 420).  Всѣ  ихъ  обязательства 
могутъ  имѣть  значеніе  только  частныхъ  сдѣлокъ  (268  —87  до  104); 
все  дѣло  по  учредительству  они  должны  вести  отъ  своего  имени,  со- 
блюдая это  правило  даже  въ  дѣловыхъ  формальностяхъ  (411  — 57).  Не 
имѣя  права  дѣйствовать  отъ  имени  компаніи,  учредители  не  имѣютъ 
также  права  обязывать  ее  какими  либо  сдѣлками  съ  ними  или  съ 
третьими  лицами,  такъ  какъ  всѣ  сдѣлки  компаніи,  съ  кѣмъ-бы  то  не 
было,  могутъ  быть  только  результатомъ  свободнаго  соглашенія  между 
самою  компаніей,  какъ  юридическаго  лица,  и посторонними  лицамиэ 
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хотя  учредители  могутъ  обязывать  для  компаніи,  на  чемъ  и основана 
подписка  на  акціи.  Къ  этому  присоединяется  обязанность  учредителей 
опубликовать,  до  открытія  подписки  на  акціи,  точный  и подробный 
проспектъ.  Допуская  одно  только  полное  или  проспектное  учрежденіе 
акціонерныхъ  компаній,  предполагающее  предварительное  опубликова- 
ніе учредителями  проспекта  и затѣмъ  открытіе  общей,  для  всѣхъ  до- 
ступной и равной  подписки  на  акціи,  мы  признаемъ  полную  цѣлесо* 
образность  проспектовъ,  такъ  какъ  посредствомъ  ихъ  проектъ,  бывшій 
дотолѣ  достояніемъ  только  одного  или  немногихъ  лицъ,  дѣлается  об- 
щимъ достояніемъ  и получаетъ  свое  осуществленіе  въ  обществѣ  и по- 
средствомъ общества.  Мы  вернемся  еще  къ  вопросу  о проспектахъ 
(см.  гл.  8),  здѣсь-жс  ограничимся  указаніемъ,  что  большая  часть  ком- 
петентныхъ учрежденій  и изслѣдователей  акціонерныхъ  компаній  стоятъ 
за  проспекты  (см.  напр.  146;  114 — 291;  49  — 370;  494;  508;  502; 
506;  507  и др.),  причемъ  нѣкоторые  совершенно  основательно  требуютъ 
непремѣнно  опубликованія  проспектовъ  съ  подписью  учредителей  (506), 
и съ  приложеніемъ  всѣхъ  документовъ,  до  учрежденія  относящихся 
(172 — 141;  441  — 11,  34—39;  222 — 187  и мн.  др.),  противники-же 
проспектовъ,  называя  ихъ  рекламами,  далеко  неубѣдительны  въ  сво- 
ихъ доводахъ,  впадая  въ  самопротиворѣчіе  (ср.  172  — 52,  53;  501). 

Этимъ  ограничиваются  въ  общихъ  чертахъ  обязанности  учредите- 
лей, другія-же  требованія,  обращенныя  цъ  нимъ,  являются  по  большей 
части  неосновательными  и даже  опасными.  Такъ,  напримѣръ,  требова- 
ніе, высказанное  Вреденомъ  (429—35;  49  — 168,  169),  что  учредители 
акціонерныхъ  компаній  не  могутъ  баллотироваться  въ  директоры,  или 
члены  Правленія  другихъ  акціонерныхъ  компаній,— требованіе  это  при 
строгомъ  проведеніи  начала  личной  и имущественной  отвѣтственности 
учредителей  и при  запрещеніи  дутаго  и смѣшаннаго  учредительства, 
является  совершенно  излишнимъ  и стѣснительнымъ,  какъ  для  учреди- 
телей, которые  такимъ  образомъ  несутъ  какъ-бы  наказаніе  за  свою 
предпріимчивость,  такъ  и для  акціонерныхъ  компаній,  которыя  лиша- 
ются этимъ  возможности  пользоваться  услугами  нѣсколькихъ  способ- 
ныхъ людей.  Равно  неосновательно  и другое,  его-же  (729  — 35,  36; 
449 — 269),  требованіе,  что  надо  установить  обязательное  пребываніе 
учредителей  въ  компаніи  до  полной  оплаты  акцій  по  нарицательной 
ихъ  цѣнѣ  и для  этого  выдавать  учредителямъ  однѣ  только  имянныя 
акціи,  безъ  права  отчужденія  ихъ  до  тѣхъ  поръ,  пока  не  внесенъ  бу- 
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детъ  весь  складочный  капиталъ.  Независимо  отъ  того,  что  такое  обя- 
зательное пребываніе  въ  компаніи  звучитъ  какъ-то  странно,  нося  ха- 
рактеръ лишенія  свободы,  оно,  какъ  мы  указали  уже  выше,  можетъ 
быть  только  вреднымъ — при  недобросовѣстности  учредителей,  или  из- 
лишнимъ— при  обратномъ  условіи;  кромѣ  того  оно  можетъ  быть  даже 
неосуществимымъ,  если  одинъ  изъ  учредителей,  или  даже  всѣ  они  не 
будутъ  располагать  значительными  денежными  средствами,  принадлеж- 
ность которыхъ  учредителямъ  необходима  столь-же  мало,  какъ  и въ 
дѣлѣ  открытій,  изобрѣтеній  и т.  п.  На  этомъ-же  основаніи  мы  почи- 
таемъ совершенно  неосновательнымъ,  не  всегда  осуществимымъ  и опас- 
нымъ требованіе  Скуратова  (375 — 460),  что  учредители  должны  при- 
нять отъ  1/і0  до  Ѵь  части,  смотря  по  величинѣ  капитала,  всѣхъ  акцій 
на  себя,  не  имѣя  права  продавать  ихъ  въ  теченіи  по  крайней  мѣрѣ 
10  лѣтъ  со  дня  утвержденія  компаніи.  Такое  требованіе,  парализируя 
вообще  правильное  развитіе  акціонернаго  дѣла,  отвлечетъ  отъ  учреди- 
тельства честныхъ,  предпріимчивыхъ  и осторожныхъ  дѣятелей  и при- 
влечетъ недобросовѣстныхъ,  смѣлыхъ  и опытныхъ  спекулянтовъ. 

Отвѣтственность  учредителей  должна  быть  обставлена  такими  усло- 
віями, при  которыхъ  отвѣтственность  эта  имѣла-бы  дѣйствительное,  а не 
фиктивное  значеніе,  подобно  тому  какъ  это  сдѣлано,  напримѣръ,  въ 
статьяхъ  194,  195,  225  и 226  германскаго  закона  11  іюля  1870  г., 
опредѣляющихъ  порядокъ  возбужденія  отвѣтственности  Членовъ  Прав- 
ленія и Повѣрочнаго  Совѣта,  причемъ,  разумѣется,  за  подписчиками, 
акціонерами  и третьими  лицами  должно  быть  признано  право  требова- 
нія отъ  учредителей,  какъ  капитала,  такъ  и вообще  всѣхъ  убытковъ, 
когда  обнаружится,  что  приглашеніе  къ  подпискѣ  произведено  было 
на  основаніи  сообщенія  завѣдомо  ложныхъ  свѣдѣній  относительно  пред- 
пріятія (ср.  26—325  и др.;  268 — 100;  172—134).  Кромѣ  того  надо 
имѣть  въ  виду,  что,  допуская  къ  учредительству  не  только  единичныхъ 
лицъ,  но  и фирмы,  въ  вопросѣ  о полной  имущественной  и личной  от- 
вѣтственности ихъ  можетъ  встрѣтиться  затрудненіе,  такъ  какъ  уголов- 
ная отвѣтственность  въ  отношеніи  къ  нимъ  вовсе  непримѣнима.  Но 
затрудненіе  это  устраняется  совершенно  постановленіемъ,  что  фирмы 
могутъ  дѣйствовать  только  чрезъ  своихъ  уполномоченныхъ,  несущихъ 
уголовную  отвѣтственность  какъ  лица  физическія.  Наконецъ,  устанав- 
ливая начало  солидарной  отвѣтственности  учредителей,  надо  имѣть  въ 
виду  возможность  примѣненія  этого  начала:  очевидно,  что  акціонер- 
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ные  учредительные  и другіе  банки,  будучи  построены  на  началѣ  огра- 
ниченной имущественной  отвѣтственности,  не  могутъ  нести  солидарной 
отвѣтственности,  а потому  не  могутъ  быть  и учредителями  (ср.  150 — 
393).  Этимъ  въ  сущности  исчерпывается  вопросъ  объ  отвѣтственности 
учредителей,  но,  во-первыхъ,  съ  непремѣннымъ  условіемъ  безусловнаго 
воспрещенія  дутаго  и смѣшаннаго  учредительствъ,  такъ  что  между 
учредителями  и акціонернымъ  капиталомъ  не  будетъ  никакого  сопри- 
косновенія, чѣмъ  устранится  главнѣйшій  поводъ  къ  преступной  учре- 
дительской спекуляціи,  и,  во-вторыхъ,  съ  условіемъ  опредѣленія  правъ 
учредителей  на  вышеизложенныхъ  основаніяхъ,  причемъ,  въ  случаѣ 
опредѣленія  вознагражденія  учредителей  въ  формѣ  единовременной  вы- 
дачи условленной  суммы,  выдача  эта  можетъ  быть  произведена  не  раньше, 
какъ  въ  концѣ  перваго  отчетнаго  года,  дабы  была  возможность  про- 
вѣрить въ  теченіи  года  достовѣрность  всѣхъ  свѣдѣній,  сообщенныхъ 
учредителями  въ  проспектѣ  и въ  опубликованныхъ  ими  документахъ, 
при  опредѣленіи -же  вознагражденія  въ  формѣ  долеваго  участія  въ  при- 
быляхъ,—цѣль  эта  достигается  сама  собою.  Абсолютнымъ  непризна- 
ніемъ какихъ  либо  преимущественныхъ,  или  исключительныхъ  правъ 
учредителей  на  пріобрѣтеніе  акцій , первыхъ  и послѣдующихъ  выпу- 
сковъ, учреждаемой  ими  компаніи , и на  участіе  въ  управленіи  компа- 
ніей устранены  будутъ  главнѣйшія  побудительныя  причины , вызываю- 
щія учредительскую  спекуляцію  (ср.  331 — 221  до  244,  336,  337, 
655,  782;  268—97,  100,  108;  411—45  до  66,  90  до  100;  369  - 42, 
216;  429—27,  33,  36;  308-ІѴ  113,  135;  24-258;  26-98  до  101, 
325  до  332,  334,  351,  352;  312  — 78;  175-10,  22;  114—293,  297; 
449—11  269;  49— II  55,  168;  172—46,  64,  90,  134,  141;  441—11; 
34—39;  222—187;  497;  498;  499;  53  426,  515,  516;  507;  297— 
19,  83;  260-209;  150—383,  393,  420;  356—279;  72  — 13;  262 — II 
97  и мн.  др.). 

Необходимымъ  дополненіехмъ  къ  вопросу  о нравахъ,  обязанностяхъ 
и отвѣтственности  учредителей  является,  какъ  результатъ  смѣшенія  или 
отождествленія  терминовъ  „ учредитель “,  „ подписчикъ “ и „ первый 

акціонеръ “ вопросъ  о необходимости  опредѣленнаго  числа  учредителей, 
безъ  котораго  будто-бы  нельзя  приступить  къ  учрежденію  акціонерной 
компаніи  (ср.  507).  Относительно  этого  вопроса  постановленія  всѣхъ 
законодательствъ- весьма  различны  и сбивчивы,  причемъ,  кромѣ  отож- 
дествленія терминовъ  „учредитель",  „подписчикъ “ и „первый  акціо- 


243 


неръ“,  въ  пихъ  видно  отсутствіе  различія  между  учрежденіемъ  и кон- 
ституціей акціонерныхъ  компаній,  вслѣдствіе  чего  невозможно  опредѣ- 
лить безошибочно,  имѣетъ-ли  требованіе  опредѣленнаго  числа  учреди- 
телей такое  значеніе,  что  никакая  акціонерная  компанія  не  можетъ 
быть  учреждаема  иначе,  какъ  при  соблюденіи  этого  требованія,  или- 
же  требованіе  это  касается  только  подписчиковъ,  составляющихъ,  какъ 
акціонеры,  контингентъ,  имѣющей  конституироваться , акціонерной 
компаніи;  т.  е.,  что  независимо  отъ  числа  учредителей,  закономъ  не- 
опредѣляемаго, требуется,  чтобы  каждая  конституированная  акціонер- 
ная компанія  состояла  при  самомъ  возникновеніи  своемъ  и впослѣд- 
ствіи не  менѣе  какъ  изъ  опредѣленнаго  числа  акціонеровъ.  Въ  этомъ 
послѣднемъ  смыслѣ  требованіе  закона  имѣетъ  основаніе,  такъ  какъ 
безъ  него  невозможно  сохраненіе  одной  изъ  существеннѣйшихъ  чертъ 
акціонерной  организаціи,  заключающейся  въ  выборности  управленія, 
но  въ  такомъ  случаѣ  законодательства  сдѣлали  ту  ошибку,  что  въ  нихъ 
ничего  не  упомянуто  о томъ,  распространяется-ли  это  требованіе  и на 
учрежденныя  уже  акціонерныя  компаніи,  т.  е.  могутъ-ли  существовать 
конституированныя  уже  акціонерныя  компаніи  даже  и тогда,  когда 
число  акціонеровъ  будетъ  менѣе  того  числа,  которое  требуется  для 
конституціи  акціонерныхъ  компаній.  Полагая  необходимымъ  законо- 
дательное нормированіе  тіштит’а  числа  акціонеровъ  въ  такомъ  смы- 
слѣ, чтобы  во  все  время  существованія  акціонерной  компаніи  возможно 
было  примѣненіе  къ  ней  выборнаго  начала  въ  организаціи  управленія, 
мы  почитаемъ  совершенно  безполезнымъ  и неосновательнымъ  стѣснять 
предпріимчивость,  выражающуюся  въ  учредительствѣ,  требованіемъ  оп- 
редѣленнаго числа  учредителей,  тѣмъ  болѣе  что  требованіе  это  отнюдь 
не  можетъ  служить  гарантіей  противъ  недобросовѣстнаго  учредитель- 
ства, такъ  какъ  для  дѣла  скорой  наживы  на  чужой  счетъ  всегда  легче 
найти  себѣ  сообщниковъ,  чѣмъ  для  дѣла  скромнаго,  общеполезнаго,  но 
необѣщающаго  большихъ  матеріальныхъ  выгодъ.  Въ  этомъ  случаѣ 
учредителей  акціонерныхъ  компаній  можно  до  извѣстной  степени  при- 
равнять къ  комплементарамъ  или  жеравтамъ  акціонерныхъ  товари- 
ществъ, практика  же  указываетъ,  что  акціонерное  товарищество  можетъ 
существовать  и съ  однимъ  комплементаромъ  (49—1  196),  ВесІаггіЛе 
съ  Ѵапашш  напрасно  опровергаютъ  основательность  мнѣнія  МаЫггеи 
и ВотдиідпаЬ  (260— п.  65),  что  коммандитистовъ  во  всякомъ  случаѣ 
не  можетъ  быть  менѣе  того  числа,  которое  требуется  закономъ  для 
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численнаго  состава  Повѣрочнаго  Совѣта,  такъ  какъ  въ  противномъ 
случаѣ  акціонерное  товарищество  будетъ  имѣть  значеніе  простаго  то- 
варищества на  вѣрѣ;  коммандитисты  имѣютъ  въ  этомъ  случаѣ  значеніе 
акціонеровъ  конституирующейся,  или  конституированной  акціонерной 
компаніи.  Повторяемъ,  что  ошибочное  разрѣшеніе  этого  вопроса  есть 
непосредственный  результатъ  отождествленія  или  смѣшенія  понятій  объ 
учредителѣ  и подписчикѣ,  объ  учрежденіи  и конституціи,  какъ  это  и 
видно,  напримѣръ,  изъ  заключенія  Штетннской  купеческой  управы 
(507),  которая  настаиваетъ  на  необходимости  опредѣленнаго  числа 
учредителей,  не  различая  термины  Огйшіег  и 2еісЬпег,  Ѳгіішіипд  и 
Сопзіііиігшід. 

Что  касается  положительнаго  законодательства  главнѣйшихъ  ев- 
ропейскихъ государствъ  по  вопросу  о правахъ,  обязанностяхъ  и отвѣт- 
ственности учредителей  и о числѣ  ихъ,  то  нельзя  не  замѣтить  въ  этомъ 
случаѣ  поразительную  неполноту  п неясность  закона.  Германское  за- 
конодательство (512—211),  игнорируя  совершенно  вопросъ  о правахъ 
учредителей  и не  употребляя  даже  терминъ  „учредитель  “,  ограничи- 
вается только  установленіемъ  личной  и солидарной  отвѣтственности 
учредителей  за  дѣйствія  ихъ  отъ  имени  компаніи,  совершенныя  до 
окончательнаго  учрежденія  ея.  Неполнотой  этой,  какъ  мы  увидимъ  ниже, 
поспѣшила  воспользоваться  практика  въ  самыхъ  широкихъ  размѣрахъ. 
Относительно  числа  учредителей,  германское  законодательство,  допуская 
дутое  учредительство,  т.  е.  такое  учредительство,  при  которомъ  учре- 
дители составляютъ  изъ  себя  весь  контингентъ  акціонеровъ,  оно  не 
прямо,  а какъ-бы  косвенно,  требуетъ  не  менѣе  трехъ  лицъ  (331 — 221; 
222  - 169).  По  англійскому  законодательству  требуется,  чтобы  учреди- 
тели образовали  изъ  себя  общество,  на  основаніи  особаго  меморандума 
(тетогашішп  оі  аззосіаііоп),  состоящее  не  менѣе  какъ  изъ  семи  лицъ 
для  акціонерныхъ  компаній  съ  непромышленною  цѣлью,  десяти— для 
банковыхъ  операцій,  и двадцати— для  другихъ  промысловъ  (26—34), 
причемъ  подписчики  меморандума  избираютъ  изъ  своей  среды  дирек- 
торовъ для  управленія  дѣлами,  получающихъ  впослѣдствіи  вознаграж- 
деніе по  опредѣленію  Общаго  Собранія  акціонеровъ,  конституирован- 
ной акціонерной  компаніи.  Учредители  приглашаютъ  къ  подпискѣ  на 
акціи,  причемъ  въ  приглашеніи  должны  быть  изложены  подробныя  свѣ- 
дѣнія о всякихъ  сдѣлкахъ  и обязательствахъ,  заключенныхъ  для  обра- 
зующейся компаніи  до  дня  обнародованія  приглашенія  или  объявленія? 
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при  несоблюденіи  этого  условія  всякое  объявленіе  и приглашеніе  та- 
кого рода  должно  считаться  сдѣланнымъ  съ  цѣлью  обмана.  Учредители 
обязаны  имѣть  по  крайней  мѣрѣ  по  одной  акціи  компаніи,  какъ  будто  - 
бы  это  одна  акція  можетъ  представлять  собою  какую-либо  имущест- 
венную гарантію  тамъ,  гдѣ  дѣло  идетъ  о возможности  крупной  наживы, 
(см.  411  — 166).  Постановленія  эти,  какъ  видно,  также  не  отличаются 
полнотою,  такъ  какъ  о правахъ  учредителей  сказано  въ  этомъ  законѣ 
на  столько  глухо,  что  на  практикѣ  обнаружились  явленія  нисколько 
нежелательныя.  Итальянское  законодательство,  признавая  право  учре- 
дителей на  полученіе  вознагражденія  за  издержки,  понесенныя  по 
учрежденію  компаніи,  безусловно  воспрещаетъ  учредителямъ  назначать 
въ  свою  пользу  какую  нибудь  премію,  ажіо  или  особую  прибыль  подъ 
какою-бы  то  ни  было  формою  задатка,  акцій  или  облигацій,  имѣющихъ 
какое-либо  предъ  другими  преимущество.  Они  могутъ  назначить  для 
себя  участіе  въ  прибыляхъ,  которыя  компанія  можетъ  получить  въ 
теченіи  одного  или  нѣсколькихъ  періодовъ  дѣйствія  своего  предпріятія, 
уплата  коихъ  будетъ  имѣть  свое  мѣсто  послѣ  составленія  и утвержде- 
нія баланса.  Это  назначеніе  не  имѣетъ  дѣйствія,  если  оно  не  утверж- 
дено общимъ  собраніемъ  (см.  411 — 167).  Французское  законодательство, 
устанавливая  личную  и солидарную  отвѣтственность  учредителей  и оп- 
редѣляя уголовную  отвѣтственность  ихъ  за  мошенничество,  ничего  не 
говоритъ  о правахъ  учредителей,  опредѣляя  только,  подобно  герман- 
скому закону,  вообще  порядокъ  утвержденія  Общимъ  Собраніемъ  осо- 
быхъ правъ  и преимуществъ  за  единичными  акціонерами  (51В — §§  4, 
42,  15).  По  Бернскому  закону  учредители  обязаны  разработать  уставъ 
компаніи,  опубликовать  его,  представить  его  на  правительственное  раз- 
рѣшеніе и затѣмъ  опубликовать  дословно  полученную  концессію  въ 
двухъ  послѣдовательныхъ  номерахъ  Правительственнаго  Вѣстника.  До 
окончательнаго  учрежденія  акціонерной  компаніи  учредители  могутъ 
дѣйствовать  только  отъ  своего  имени  и на  свой  страхъ.  Всякое  измѣ- 
неніе въ  уставѣ,  сдѣланное  учредителями  послѣ  открытія  подписки  на 
акціи,  дѣлаетъ  ее  ничтожною.  Оплата  акцій  до  конституціи  компаніи 
не  допускается,  если-же,  въ  противность  этому  постановленію,  она  бу- 
детъ произведена,  а концессіи  не  послѣдуетъ,  то  учредители  могутъ 
быть  задержаны.  Каждый  учредитель  долженъ  взять  не  менѣе  одной 
акціи  на  свое  имя  (524— §§  3,  6,  8). 

Русское  законодательство  опредѣляетъ,  что  учредители  обязаны 
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разработать  уставъ  и за  своею  подписью  представить  его  въ  установ- 
ленное мѣсто  на  утвержденіе  (510 — §§  2190,  21189).  Утвержденный 
уставъ  подписывается  вновь  учредителями  и публикуется  компаніей  въ 
вѣдомостяхъ  (510—2197).  Учредителями  ведутся  двѣ  шнуровыя  книги: 
одна  для  записки  акцій  и требованія  на  оныя,  другая— для  записки 
получаемыхъ  за  акціи  денежныхъ  суммъ.  Суммы,  поступающія  за  акціи 
или  росписки,  по  накопленіи  учредителей  свыше  трехъ  сотъ  рублей, 
отсылаются  немедленно,  при  отношеніяхъ,  подписываемыхъ  всѣми  уч- 
редителями, въ  одно  изъ  кредитныхъ  установленій.  Веденіе  обѣихъ 
шнуровыхъ  книгъ  предоставляется  одному  изъ  учредителей  по  выбору 
прочихъ,  или-же  когда  учредителей  только  двое,  по  жребію  и добро- 
вольному соглашенію  одного  съ  другимъ.  На  сего  же  учредителя  воз- 
лагается какъ  раздача  акцій  и росписокъ,  такъ  и полученіе  за  оныя 
денегъ  и храненіе  на  общественныя  суммы  билетовъ  кредитныхъ  уста- 
новленіи, подъ  общею  всѣхъ  учредителей  отвѣтственностію  за  допуще- 
ніе имъ  какихъ  либо  по  настоящей  статьѣ  безпорядковъ  или  непра- 
вильныхъ дѣйствій,  въ  случаѣ  его  несостоятельности.  Учредителямъ 
постановляется  въ  обязанность,  обѣ  книги  имѣть  открытыми  для  акціо- 
неровъ, дабы  каждый  изъ  нихъ  по  желанію  могъ  личнымъ  обозрѣніемъ 
удостовѣриться  въ  томъ,  что  книги  ведутся  въ  надлежащемъ  порядкѣ 
(510  — 2166).  Учредители  имѣютъ  право  отдѣлять  въ  свою  пользу 
часть  акцій  (510 — 2165).  Каждая  компанія  управляется  сперва  учре- 
дителями, а потомъ  правленіемъ  компаніи  (510 — 2174).  Учредители 
компаніи  завѣдываютъ  дѣлами  ея  до  тѣхъ  только  поръ,  пока  оно  не 
будетъ  приведено  въ  окончательное  образованіе,  т.  е.  пока  не  будутъ 
разобраны  всѣ  акціи,  со  взносомъ  положенной  на  нихъ  уплаты,  пол- 
ной или  первоначальной  по  срочной  раскладкѣ  (510—2175).  Обѣ  шну- 
ровыя книги,  веденіе  которыхъ  предписывается  учредителямъ,  приго- 
товляются учредителями,  коимъ  въ  послѣдствіи  возвращаются  употреб- 
ленные на  сіе  деньги  компаніей,  когда  она  будетъ  окончательно  обра- 
зована (510—2166).  Допуская  въ  ст.  2166  п.  8-й  двухъ  только  учре- 
дителей, въ  ст.  2131-й  сказано,  что  товарищества  по  участкамъ  или 
компаніи  составляются  изъ  многихъ  лицъ.  Неудовлетворительность 
этихъ  постановленій,  доходящая  мѣстами  до  комизма,  слишкомъ  оче- 
видна и только  слабому  развитію  предпріимчивости  въ  русскомъ  на- 
родѣ, нѣкоторому  стѣсненію  дѣятельности  евреевъ  и произволу  концес- 
сіонной системы  слѣдуетъ  приписать,  что  этотъ  большой  пробѣлъ  въ 
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законодательствѣ  причинилъ  сравнительно  незначительный  вредъ  на- 
родному  хозяйству. 

Переходя  теперь  къ  анализу  началъ,  принятыхъ  практикою,  но 
вопросу  о правахъ,  обязанностяхъ  и отвѣтственности  учредителей,  намъ 
приходится  указать  на  цѣлый  рядъ  по  истиннѣ  невѣроятныхъ  явленій 
въ  этой  области.  Уставами  нѣкоторыхъ  акціонерныхъ  компаній  учре- 
дители, не  только  ничего  не  упоминая  о своей  отвѣтственности,  но 
даже  гарантируя  себѣ  полную  безотвѣтственность  (напр.  554— §§  17, 
25),  выговорили  себѣ,  разобравъ  первый  выпускъ  акцій,  преимущест- 
венное, или  даже  исключительное  право  на  пріобрѣтеніе  аі  рагі  акцій 
послѣдующихъ  выпусковъ,  обезпечили  себѣ  единовременное  вознаграж- 
деніе за  учредительство  и долевое  участіе  въ  прибыляхъ  компаніи, 
сбыли  компаніи  по  собственной  оцѣнкѣ  принадлежащее  имъ  движимое 
и недвижимое  имущество  и присвоили  себѣ  болѣе  или  менѣе  продол- 
жительное право  на  управленіе  дѣлами  компаніи.  Въ  уставахъ  рус- 
скихъ акціонерныхъ  компаній  учредители  обнаруживаютъ  особенную 
ненасытность,  не  стѣсняясь  въ  этомъ  случаѣ  постановленіями  закона; 
такъ,  напримѣръ,  по  уставу  одной  компаніи  (642— § 3 прим.)  учре- 
дители, не  стѣсняясь  ст.  2165  I ч.  X т.  Св.  3.  разобрали  всѣ  акціи 
перваго  выпуска,  удержавъ  за  собою  право  въ  теченіи  одного  мѣсяца, 
со  дня  утвержденія  устава , пригласить  (?)  къ  участію  въ  предпріятіи, 
въ  число  учредителей , другихъ  лицъ,  съ  передачею  имъ  части  акцій, 
затѣмъ  выговорили  себѣ  право,  какъ  акціонерамъ,  на  пріобрѣтеніе,  по 
желанію , акцій  послѣдующихъ  выпусковъ,  до  открытія  общей  подписки 
на  нихъ  (642— § 6);  обезпечили  за  собою  право  быть  въ  теченіи  В-хъ 
лѣтъ  членами  совѣта  (ІЪ. — 37),  причемъ  Совѣтъ,  состоя  изъ  12  чле- 
новъ, обновляется  только  по  прошествіи  3-хъ  лѣтъ  не  въ  полномъ  сво- 
емъ составѣ,  а по  4 человѣка,  такъ  что  за  нѣкоторыми  учредителями 
право  на  занятіе  должности  Члена  Совѣта  распространяется  не  на  3 
года,  какъ  сказано  въ  § 37  устава,  а на  6 лѣтъ  (ІЪ. — 38);  совѣтъ, 
пользуясь  громадными,  совершенно  необычайными  полномочіями,  изби- 
раетъ изъ  своей  среды  4-хъ  членовъ  правленія,  т.  е.  учредители,  бу- 
дучи Членами  Совѣта,  изъ  своей-же  среды  избираютъ  членовъ  Прав- 
ленія въ  составѣ  4-хъ  человѣкъ  такъ,  что  черезъ  каждые  три  года  вы- 
бываетъ только  одинъ  членъ  (ІЪ.  — 38,  42,  44);  власть  Повѣрочнаго 
Совѣта  и Правленія  такова  (ІЪ. — 42,  49),  что  кажется  какъ-то  стран- 
нымъ видѣть  рядомъ  съ  ними  еще  Общее  Собраніе  (ІЪ.  — 65),  приду- 
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манное  какъ  будто  для  того  только,  чтобы,  какъ  говоритъ  НесЫ  (172 
—64),  сІіезеІЪе  НапсПип^,  лѵеісііе  пасЬ  Аизвеп  шіі  ^гоззеш  ЕгпзіЪеі- 
гіеЪеп  \ѵіг<1,  лѵіг(1  іп  кіеіпегеш  Кгеіз  аіз  Сотбсііе  ЬеІасМ.  Но  всего  этого 
показалось  мало  учредителямъ,  а потому  въ  ст.  43  устава  они  выго- 
ворили себѣ,  какъ  членамъ  совѣта,  ежегодное  вознагражденіе  изъ  чис- 
тыхъ прибылей  банка,  независимо  отъ  жалованья,  получаемаго  ими, 
какъ  Члены  Правленія  (ІЪ. — 52);  это  отчисленіе  изъ  чистой  прибыли 
производится,  согласно  ст.  72-й,  слѣдующимъ  образомъ:  10%  идутъ 
въ  запасной  капиталъ,  остатокъ,  если  онъ  превышаетъ  8%,  распредѣ- 
ляется такъ,  что  5%  обращаются  въ  распоряженіе  (?)  совѣта,  8% — 
въ  вознагражденіе  членовъ  правленія,  7°|0— въ  пользу  служащихъ  въ 
банкѣ  по  опредѣленію  правленія,  утвержденному  совѣтомъ,  и 15% — 
въ  пользу  учредителей  или  преемниковъ  ихъ  правъ  (!!).  Словомъ  едва- 
ли  когда  нибудь  вознаграждалось  такъ  щедро  какое  либо  общеполез- 
ное открытіе  или  изобрѣтеніе,  какъ  вознаградили  себя  и даже  своихъ 
родственниковъ  и наслѣдниковъ  учредители  этой  компаніи.  Учредители 
другой  русской  акціонерной  компаніи  прежде  всего  почему-то  назвали 
часть  акцій  паями  (708 — § 5),  что  впрочемъ  дѣлается  очень  часто  у 
насъ,  дабы  маскировать  форму  учрежденія,  обходить  законъ  и т.  п., 
все  равно  какъ  очень  часто  учрежденіе,  долженствующее  быть  названо 
по  существу  своему  акціонерною  компаніей,  называется  между  тѣмъ 
товариществомъ,  вводя  этимъ  многихъ  въ  заблужденіе.  Изъ  первона- 
чальнаго основнаго  капитала  въ  1 мил.,  сказано  въ  § 5-мъ  устава, 
сумма  500,000  р.,  раздѣленная  на  50  учредительскихъ  паевъ,  въ  10,000 
каждый,  распредѣляется  между  учредителями,  которые  первоначально 
выплачиваютъ  по  паямъ  всего  40%,  остальная-же  сумма,  т.  е.  60%, 
уплачиваются  по  мѣрѣ  выпуска  акцій  такъ,  что  владѣльцы  учредитель- 
скихъ паевъ  обязаны  внести  по  паямъ  не  менѣе  % нарицательной 
суммы  выпускаемыхъ  акцій,  вслѣдствіе  чего  паи  могутъ  быть  онло- 
чены  сполна  только  послѣ  выпуска  акцій  на  2 мил.  (!!).  Лице,  не  со- 
стоявшее въ  числѣ  учредителей,  дѣлается  учредителемъ  посредствомъ 
пріобрѣтенія  пая  (§§  18,  7),  что  впрочемъ  очень  затруднено  парагра- 
фомъ 8-мъ.  Остальная  часть  основнаго  капитала,  т.  е.  500  тыс.,  раз- 
дѣляется на  акціи,  изъ  которыхъ  % могутъ  быть  пріобрѣтены  учре- 
дителями до  открытія  подписки  (§  11);  то-же  право  учредителей  рас- 
пространяется и на  всѣ  послѣдующія  выпуски  акцій,  которыхъ  можетъ 
быть  выпущево  всего  на  2 мил.  (§§  4,  5,  11,  18).  Совѣтъ,  которому 
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принадлежитъ  управленіе  банкомъ  совмѣстно  съ  Директоромъ,  состоитъ 
изъ  10  членовъ,  избираемыхъ  на  половину  изъ  среды  пайщиковъ,  т.  е. 
учредителей,  а до  выпуска  акцій  Совѣтъ  состоитъ  изъ  пяти  пайщиковъ 
и Директора  (§  42);  слѣдовательно  по  уставу  этому  оказывается,  что 
2 мил.  равны  500  тыс.,  а 500  тыс.  равны  1 мил.,  ибо  2 мил.  акцій 
даютъ  право  на  выборъ  5-ти  членовъ  Совѣта  на  равнѣ  съ  500  тыс. 
паевъ  п 1 мил.  основнаго  капитала  можетъ  быть  равенъ  500  тыся- 
чамъ, такъ  какъ  въ  примѣчаніи  къ  ст.  42-ой  сказано,  что  до  выпуска 
акцій,  т.  е.  до  взноса  2-ой  половины  основнаго  капитала,  Совѣтъ  со- 
стоитъ изъ  шіти  пайщиковъ  и Директора  и управляетъ  дѣлами  банка 
(§  41),  въ  статьѣ-же  б 1-й  опредѣлено,  что  до  перваго  выпуска  акцій 
Общее  собраніе  составляется  изъ  однихъ  учредителей,  т.  е.  компанія, 
опредѣляя  свой  основной  капиталъ  въ  1 мил.,  можетъ  оперировать  и 
съ  500  тыс.  основнаго  капитала.  Члепы  Совѣта,  изъ  которыхъ  пятеро 
— учредители,  получаютъ  за  присутствіе  какъ  въ  полномъ  собраніи 
Совѣта,  такъ  и въ  дни,  назначенные  для  опредѣленія  кредита  и оцѣнки 
векселей,  разовое  вознагражденіе.  Члены  Совѣта  лично  не  подлежатъ 
денежной  отвѣтственности  по  обязательствамъ  банка  (§§  50,  51).  Чи- 
стая прибыль,  согласно  ст.  85-й,  распредѣляется  такъ,  что  если  она 
превышаетъ  5%,  то  излишекъ  распредѣляется  слѣдующимъ  образомъ: 
1)  5 °/0  въ  запасной  капиталъ,  2)  20° /0  для  раздѣла  поровну  между 
учредителями,  по  количеству  принадлежащихъ  имъ  паевъ,  3)  15°/0  въ 
распоряженіе  Совѣта,  для  вознагражденія  управленія  и 4)  остатокъ 
распредѣляется  въ  дивидендъ  на  складочный  капиталъ  по  паямъ  и 
акціямъ. 

Оставляя  безъ  изслѣдованія  примѣненіе  на  практикѣ  преимуще- 
ственнаго или  исключительнаго  нрава  учредителей  на  пріобрѣтеніе 
акцій  перваго  выпуска,  имѣющее  мѣсто  при  смѣшанномъ  и дутомъ 
у вредительствахъ,  замѣтимъ,  что  право  учредителей  на  пріобрѣтеніе 
акцій  послѣдующихъ  выпусковъ  выражается  въ  различныхъ  уставахъ 
не  въ  равной  пропорціи  и въ  различныхъ  формахъ.  Такъ,  напримѣръ, 
пропорція  эта  выражается  въ  видѣ  дробей  */5  (634— §§  4,  5),  2/б 
(587— § 15),  Зі4  (568— § 4),  */2  (588— § 6)  и т.  д.,  или-же  на  все 
число  акцій  (598  — § 4);  иногда-же  право  это,  также  въ  различной 
пропорціи,  признается  или  за  первыми  подписчиками  на  акціи, 
обыкновенно  въ  размѣрѣ  х\,г  (637  — §§  7,  12;  596  — § 6; 

595  — § 6),  или  за  первыми  акціонерами,  также  въ  размѣрѣ 
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у2  половины  всего  числа  акцій  (567— § 7;  601— § 7;  554— §11),  или 
пропорціонально  числу  владѣемыхъ  акцій  (611— § 6;  600— §§  7,  8; 
603— § 8;  547— § 6;  602-§  6;  552— § 5,  553 — § 6;  555— § 6;  556 
— § 8),  или-же  на  все  число  вновь  выпускаемыхъ  акцій  (599— § 12;  566 
— § 48;  705 — §§  7,  8,  9;  548— § 5;  564— § 6),  причемъ  далеко  не 
во  всѣхъ  уставахъ  новые  выпуски  акцій  поставлены  въ  зависимость 
отъ  опредѣленія  Общаго  Собранія  (705 — § 7),  и еще  рѣже  встрѣчается 
опредѣленіе,  что  новые  выпуски  не  могутъ  послѣдовать  до  полной  оп- 
латы прежде  выпущенныхъ  акцій  (600  — §§  7,  8),  относительно-же 
порядка  подписки  на  акціи  и разверстки  ихъ,  какъ  при  первомъ,  такъ 
и при  послѣдующихъ  выпускахъ,  обыкновенно  опредѣляется,  что  поря- 
докъ этотъ  зависитъ  отъ  учредителей,  или  отъ  Повѣрочнаго  Совѣта. 

Объ  единовременномъ,  прямомъ  вознагражденія  учредителей  рѣдко 
упоминается  въ  уставахъ  (588— § 28;  567 — § 47;  600 — § 39;  705— 
§ 47),  причемъ  опредѣленіе  размѣра  этого  вознагражденія  ставится 
обыкновенно  въ  зависимость  отъ  учредительнаго  собранія  (567— § 47), 
или  отъ  Общаго  Собранія;  но  еще  рѣже  встрѣчаются  прямыя  указанія 
на  долевое  участіе  учредителей  въ  прибыляхъ  компаніи  (603— § 45; 
652— § 73). 

Чаще  всего  учредители,  выговаривая  себѣ  право  участія  въ  уп- 
равленіи дѣлами  компаніи  на  болѣе  или  менѣе  продолжительное  время, 
этимъ  способомъ  обезпечиваютъ  себѣ  право  на  несоразмѣрное  едино- 
временное вознагражденіе,  на  долевое  участіе  въ  прибыляхъ  и на  раз- 
ные другіе  доходы.  Цѣль  эта  достигается  тѣмъ,  что  учредители  стре- 
мятся образовать  изъ  себя  личный  составъ  Повѣрочнаго  совѣта,  опре- 
дѣливъ въ  уставѣ  власть  послѣдняго  въ  столь  широкихъ  размѣрахъ, 
что  въ  составъ  ея  входятъ,  напримѣръ,  рѣшеніе  вопроса  о новыхъ 
выпускахъ  акціи,  опредѣленіе  порядка  подписки  и разверстки,  назна- 
ченіе и смѣщеніе  директоровъ  и другихъ  должностныхъ  лицъ,  пріоб- 
рѣтеніе движимаго  и недвижимаго  имущества  и т.  п.  (587 — § 28;  588 
— §§  20,  63,  64.  65,  66;  637— § 19;  598  §§  13,  16;  596— §38;  611 
§ 38;  705  § 26),  нерѣдко  заключая  это  опредѣленіе  власти  Повѣроч- 
наго Совѣта  оговоркою,  что  за  всѣ  эти  дѣйствія  Повѣрочный  Совѣтъ 
никакой  отвѣтственности  не  несетъ,  дѣйствуя  по  уполномочію  компа- 
ніи (554— § 25).  При  этомъ  учредители  или  сами  изъ  себя,  въ  общемъ 
составѣ,  образуютъ  Повѣрочный  Совѣтъ  (634 — § 24).  пли  они  указы- 
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ваютъ  на  себя  въ  уставѣ  поименно  какъ  на  Членовъ  Совѣта  (587— § 
28;  568— § 24;  588  — §§  13,  16;  705 — § 26;  603— § 16),  или-же,  ни- 
чего не  упоминая  о своихъ  посягательствахъ  на  должность  членовъ 
Повѣрочнаго  Совѣта,  они  предоставляютъ  выборъ  Совѣта  учредитель- 
ному собранію,  личный  составъ  котораго  обезпечиваетъ  за  ними  успѣхъ 
(705 — 40;  547 — § 28;  553— § 13).  Иногда  также  они  выговариваютъ 
себѣ  право  представлять  учредительному  собранію  списокъ  лицъ,  изъ 
которыхъ  могутъ  быть  выбраны  члены  Совѣта  (567— § 18),  или-же  они 
выговариваютъ  себѣ  право  предсѣдательства  въ  учредительномъ  собра- 
ніи, что  бываетъ  обыкновенно  тогда,  когда  акціонерная  компанія  уч- 
реждается акціонерною-же  компаніей  (!),  безъ  соучастія  съ  другими 
учредителями  (553 — § 25).  Во  всѣхъ  этихъ  случаяхъ  Повѣрочный  Совѣтъ 
избирается  обыкновенно  на  срокъ  1 — 7 лѣтъ  безсмѣнно,  т.  е.  безъ  вы- 
бытія по  очереди  до  истеченіи  этого  срока  (587— § 28;  588  — § 20;  637 — § 
9;  359 — § 18;  600 — § 20;  603 — § 16;  602  — §§  22,  56;  601 — §§  12,18). 
Права  этого  перваго  Повѣрочнаго  Совѣта  уснащаются  обыкновенно 
добавочными  полномочіями,  сравнительно  съ  правами  послѣдующихъ 
Повѣрочныхъ  Совѣтовъ,  въ  родѣ,  напримѣръ,  права  измѣненія  устава 
(596— § 38)  и т.  п.  Обезпечивая  за  собою  этими  прямыми  и окольными 
путями  право  на  занятіе  должности  членовъ  Повѣрочнаго  Совѣта,  уч- 
редители, независимо  отъ  пріобрѣтенной  такимъ  образомъ  своего  рода 
диктатуры,  выговариваютъ  себѣ  вознагражденіе  за  службу  въ  видѣ 
іапііет  отъ  7—25%  съ  чистой  прибыли,  за  вычетомъ  изъ  нея  4 — 6% 
дивиденда  (598— § 40;  568— § 41;  554— § 51;  602— § 47),  въ  видѣ 
возвращенія  путевыхъ  издержекъ  (587— §§  26,  39;  637 — §§  26,  39; 
567— § 47;  598 — § 22;  610 — § 111;  553  — §§  38,  43;  555— §§  38, 
43)  и особой  платы  за  каждое  засѣданіе  (555 — §§  38,  43;  553 — §§ 
38,  43;  603— § 27;  705 — §§  36,  52).  Эти  формы  вознагражденія, 
встрѣчаясь  отдѣльно  одна  отъ  другой  (568— § 41;  588— § 28;  610 — 
§ 111;  602— § 47),  чаще  однако  встрѣчаются  всѣ  вмѣстѣ  (555 — §§ 
38,  43;  553  — §§  38,  43;  603— §§  27,44,45).  Наконецъ,  относительно 
пріобрѣтенія  отъ  учредителей  движимаго  или  недвижимаго  имущества, 
на  основаніи  нѣкоторыхъ  уставовъ  имущество  это  прямо  переходитъ 
отъ  учредителей  къ  компаніи,  на  условіяхъ  впередъ  рѣшенныхъ  учре- 
дителями (553  — § 1;  555  — 1),  или-же  оцѣнка  и пріобрѣтеніе  этого 
имущества  предоставляется  Учредительному  Собранію,  или-же  Повѣроч- 
ному Совѣту  (611 — § 16;  598 — §§  13,  16),  личный  составъ  которыхъ, 
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какъ  мы  указали  выше,  если  не  состоитъ  изъ  самихъ  учредителей,  то 
созданъ  учредителями. 

Проектомъ  австрійскаго  закона  объ  акціонерныхъ  товариществахъ 
(коммандитахъ  на  акціяхъ)  и компаніяхъ  (175—95  до  120)  устанав- 
ливается не  только  личная  и солидарная  отвѣтственность  учредителей, 
комплементаровъ  (товарищей),  Повѣрочнаго  Совѣта  и Правленія  (§§ 
173,  178,  211,  194,  195,  204,  206,  225а,  226,  249),  но  кромѣ  того 
опредѣляются  и случаи,  когда  Повѣрочный  Совѣтъ  и Правленіе  могутъ 
быть  подвергнуты  полицейскому  взысканію  (Огйпшщввігаіе)  коммерче- 
скими судами,  или  администраціей  (§§  179,  185Ъ,  206Ь,  212,  249Ѣ). 
Въ  § 206,  касающемся  акціонерныхъ  товариществъ,  сказано,  что  то 
варищи,  имѣющіе  значеніе  учредителей,  считаются  виновными  въ  со- 
вершеніи проступка  и присуждаются  къ  аресту  до  трехъ  мѣсяцевъ:  1) 
если  они,  ради  регистраціи  устава,  сдѣлаютъ  завѣдомо  ложныя  указа- 
нія относительно  подписки  на  акціи,  или  оплаты  ихъ,  2)  если  они  въ 
письменномъ,  или  устно-данномъ  Общему  Собранію,  изображеніи  дѣлъ 
представятъ  умышленно -ложныя,  или  искаженныя  данныя,  или-же 
скроютъ  извѣстныя  имъ  обстоятельства,  имѣющія  существенное  значе- 
ніе для  оцѣнки  положенія  дѣлъ,  или  для  постановки  рѣшенія  но  ка- 
кому нибудь  дѣлу,  3)  когда  но  ихъ  винѣ  товарищество  будетъ  оста- 
ваться болѣе  трехъ  мѣсяцевъ  безъ  Повѣрочнаго  Совѣта,  или-же  въ 
теченіи  такого-же  срока  Повѣрочный  Совѣтъ  будетъ  состоять  не  изъ 
установленнаго  числа  членовъ,  4)  когда  они,  въ  противность  закону, 
совершатъ  одно  изъ  слѣдующихъ  дѣйствій:  а)  выдадутъ  недѣйствитель- 
ныя акціи,  или  промессы  и временныя  свидѣтельства,  б)  возвратятъ 
вклады  коммандитистамъ  (акціонерамъ),  в)  неправильно  выплатятъ  про- 
центы или  дивидендъ,  г)  предпримутъ,  безъ  соблюденія  предписаній 
закона,  раздѣлъ  имущества  товарищества,  или  уменьшеніе  капитала 
акціонеровъ  (коммандитистовъ)  путемъ  возврата  частей  этого  капитала 
и т.  п.,  и 5)  когда  они  оставятъ  безъ  вниманія  требованіе  коммерче- 
скаго суда  собрать  Общее  Собраніе,  или  не  исполнятъ  рѣшенія  Общаго 
Собранія,  или-же  приведутъ  въ  исполненіе  такое  рѣшеніе  Общаго 
Собранія,  которое  объявлено  недѣйствительнымъ  (ср.  §§  2061),  249Ь). 
Далѣе,  въ  проектѣ  этомъ,  послѣ  признанія  вообще  за  всѣми  акціоне- 
рами, не  только  первыми , преимущественнаго  права  на  пріобрѣтеніе 
акцій  всѣхъ  послѣдующихъ  выпусковъ  (§2155),  опредѣлено,  что  новые 
выпуски  акцій  не  могутъ  послѣдовать  до  полной  оплаты  акцій  преж- 
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нихъ  выпусковъ,  и новые  выпуски  разрѣшаются  только  Общимъ  Со- 
браніемъ (§  215а),  причемъ  указаны  правила  относительно  подписки  и 
оплаты  акцій:  для  этого  должно  быть  опубликовано  гдѣ , когда  и какимъ 
образомъ  произошла  оплата  акцій  (§§  176  и.  6,  177  п.  2,  210  п.  7, 
210а  п.  2)  и долженъ  быть  представленъ  коммерческому  суду  подроб- 
ный списокъ  подписчиковъ  съ  указаніемъ  на  имя,  мѣстожительство, 
званіе,  время  и число  акцій  каждаго  подписчика  (§§  177  п.  1,  210а 
п.  1)  и списки  эти  должны  быть  за  подписью  товарищей  (учредителей), 
несущихъ  личную  отвѣтственность  за  всякую  неточность,  которая  об- 
наружится въ  этихъ  спискахъ  (§  177).  Выдача  акцій,  или  временныхъ 
свидѣтельствъ  и промессовъ  отъ  имени  компаніи,  до  регистраціи  ея 
(§  211),  безусловно  воспрещается  и лица,  совершившія  такія  дѣйствія, 
несутъ  личную  и солидарную  отвѣтственность  (§§  178,  222).  Затѣмъ, 
относительно  образованія  личнаго  состава  Повѣрочнаго  Совѣта,  въ 
проектѣ  категорически  и нѣсколько  разъ  заявляется,  что  Повѣрочный 
Совѣтъ  избирается  исключительно  однимъ  только  Общимъ  Собраніемъ 
акціонеровъ  (§§  173,  178,  211)  подъ  предсѣдательствомъ  избраннаго 
собравшимися  акціонерами  предсѣдателя  (§§  175Ъ,  209 Ь),  хотя,  рядомъ 
съ  этимъ,  проектъ  допускаетъ  предварительное  назначеніе  Правленія 
(Уогйіапсі)  уставомъ  (§  209Ѣ).  Повѣрочный  Совѣтъ  долженъ  состоять 
не  менѣе  какъ  изъ  3-хъ  членовъ  (§§  174  п.  6,  209  п.  6),  избираемыхъ 
въ  первый  разъ  на  срокъ  не  долѣе  одного  года  (§  191)  съ  содержа- 
ніемъ, опредѣляемымъ  Общимъ  Соб  аніемъ  въ  концѣ  года  (§  192). 
Повѣрочный  Совѣтъ  только  контролируетъ,  но  не  управляетъ  (§§  193, 
225)  и члены  его  несутъ  въ  опредѣленныхъ  случаяхъ  личную  и соли- 
дарную отвѣтственность  (§§  204,  225а).  Отъ  этихъ  правилъ  почему-то 
сдѣлано  отступленіе  въ  отношеніи  къ  членамъ  Правленія,  которые  мо- 
гутъ быть  назначаемы  уставомъ  и пользуются,  отчасти,  чрезмѣрною 
властью  (ср.  §§  249,  206,  209Ь,  227,  230,  249).  Наконецъ,  относи- 
тельно вознагражденія  учредителей  въ  проектѣ  этомъ  есть  какъ  кос- 
венныя, такъ  и прямыя  указанія.  Въ  проектѣ  сказано,  что  въ  уставѣ 
должны  быть  сдѣланы  указанія  относительно  преимущественныхъ  правъ, 
присвояемыхъ  акціонерамъ,  на  акціи  новыхъ  выпусковъ,  также  отно- 
сительно всѣхъ  условій  принятія  неденежныхъ  вкладовъ,  или  пріобрѣ- 
тенія аппортовъ  (§§  174  п.  II,  209,  п.  13);  о всѣхъ  этихъ  условіяхъ 
должна  быть  сдѣлана  троекратная  публикація  не  позже  какъ  за  14 
дней  до  открытія  подписки  на  акціи  (§§  175а,  177,  209а,  210а  п.  4). 
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Всѣ  права  и преимущества,  присвояемыя  единичнымъ  акціонерамъ,  то- 
варищамъ, или  учредителямъ,  равно  какъ  условія  принятія  неденеж- 
ныхъ вкладовъ,  или  пріобрѣтенія  аппортовъ,  должны  быть  обсуждаемы 
не  иначе  какъ  въ  Общихъ  Собраніяхъ  акціонеровъ,  безъ  участія  за- 
интересованной стороны,  и пріобрѣтаютъ  силу  послѣ  того  только,  когда 
по  постановленію  одного  Общаго  Собранія  сдѣланы  будутъ  оцѣнка  и 
изслѣдованія  пріобрѣтаемыхъ  аппортовъ  п даруемыхъ  преимуществъ,  а 
по  постановленію  другаго  Общаго  Собранія  будутъ  утверждены  усло- 
вія (§§  180,  181,  215).  Въ  баллансахъ  компаній  и товариществъ  дол- 
жны быть  сдѣланы  ясныя  указанія  на  вознагражденіе,  полученное  уч- 
редителями, и на  оплаченные  расходы  по  учрежденію,  отнюдь  не  смѣ- 
шивая ихъ  съ  расходами  по  управленію  (§  185  п.  2).  Предполагая 
скорое  утвержденіе  этого  проекта,  къ  нему  сдѣлано  было  дополненіе, 
что  со  дня  опубликованія  этого  проекта,  какъ  закона,  всѣ  существую- 
щія уже  акціонерныя  компаніи  обязаны  въ  пятилѣтній  срокъ  окончить 
всѣ  счеты  по  учредительству  (§12  II),  изъ  чего  можно  заключить,  что 
расходы  по  учрежденію  должны  быть  во  всякомъ  случаѣ  погашаемы 
въ  5-тилѣтній  срокъ. 

Въ  Бельгійскомъ  проектѣ  (26—372—395)  въ  статьѣ  30-й  сказано, 
что  учреждатели  могутъ  открывать  подписку  на  акціи,  опубликовавъ 
предварительно  общественный  актъ  (Гасіе  бе  зосіёіё)  въ  формѣ  про- 
екта, въ  подписпомъ-же  листѣ  должны  быть  указаны  особыя  права  и 
преимущества,  выговариваемыя  себѣ  учредителями;  указанія  эти,  со- 
гласно ст.  37,  дѣлаются  и на  каждой  акціи.  Учредители  обязаны  въ 
учредительномъ  собраніи  удостовѣрить,  что  компанія  состоитъ  не  менѣе 
какъ  изъ  7-ми  лицъ,  что  капиталъ  весь  подписанъ  и !/20  часть  его 
оплочена  (§§  28,  31).  Учредители  несутъ  солидарную  и уголовную  от- 
вѣтственность за  ложныя  свѣдѣнія,  опубликованныя  до  подписки,  за 
подложную  подписку  и за  несоблюденіе  условій,  указанныхъ  въ  ст. 
28-й  (§§  33,  131).  Проектъ  угрожаетъ  учредителямъ  значительнымъ 
штрафомъ,  до  5000  фр.,  за  отступленіе  отъ  предписаній  ст.  9-ой  и 
10-ой  относительно  публикаціи  актовъ  (§  11).  Статья  44- ая  допускаетъ, 
чтобы  первое  Правленіе  назначалось  актомъ  конституціи  компаніи 
(Гасіе  бе  сопзіііиііоп  бе  Іа  зосіёіё)  на  срокъ  не  свыше  6 лѣтъ  (ср. 
§§  47,  48);  такъ-же  относительно  и Повѣрочнаго  Совѣта  (§  53). 

На  основаніи  вышеизложеннаго,  послѣ  подробнаго  анализа  зако- 


нодательства,  практики  я проектовъ,  въ  числѣ  которыхъ,  къ  сожалѣ- 
нію, мы  не  имѣли  русскаго  проекта,  выясняется  задача  предстоящей 
законодательной  реформы  но  вопросу  о правахъ,  обязанностяхъ,  отвѣт- 
ственности и числѣ  учредителей.  Задачи  эти  заключаются,  во  1-хъ, 
въ  непризнаніи  за  учредителями  какихъ  либо  преимущественныхъ,  или 
исключительныхъ  нравъ  на  акціи  перваго  и послѣдующихъ  выпусковъ, 
подчинивъ  ихъ  общимъ  условіямъ  подписки  и разверстки,  во  2-хъ,  въ 
опредѣленіе  всѣхъ  условій  подписки  на  акціи  и разверстки  ихъ  такъ, 
чтобы  дѣйствія  эти  были  внѣ  всякаго  произвола  учредителей,  а произ- 
водил ись-бы  подъ  контролемъ  общественной  власти,  причемъ  должны 
быть  установлены  тіпітиш  и тахітит  срока  подписки,  дабы  участіе 
въ  ней  было  доступно  возможно  большему  числу  лицъ,  въ  3-хъ,  въ 
дозволеніи  учредителямъ  заявлять  свои  условія  о вознагражденіи,  не- 
премѣнно до  открытія  подписки  на  акціи,  не  иначе  какъ  въ  формѣ 
долеваго  участія  въ  прибыляхъ  компаніи,  или-же  единовременнаго  воз- 
награжденія, причемъ  въ  первомъ  случаѣ  должны  быть  указаны  срокъ 
участія  и тахітит  общей  суммы,  въ  4-хъ,  въ  непризнаніи  за  учре- 
дителями какихъ  либо  исключительныхъ  или  преимущественныхъ  правъ 
на  управленіе  компаніей,  въ  5-хъ,  въ  опредѣленіи  условій  пріобрѣте- 
нія отъ  учредителей  аппортовъ  такъ,  чтобы  учредители  не  могли  быть 
одновременно  продавцами,  покупателями  и оцѣнщиками,  а въ  этомъ 
случаѣ  постановленія  австрійскаго  проекта  могутъ  быть  признаны  наи- 
болѣе цѣлесообразными,  въ  6-хъ,  въ  требованіи  отъ  учредителей  опу- 
бликованія точнаго  и подробнаго  проспекта  предпріятія  за  ихъ  под- 
писью съ  указаніемъ  на  учредительскій  гонораръ,  на  условія  пріобрѣ- 
тенія аппортовъ  и вообще  на  всѣ  другія  законныя  условія,  съ  кото- 
рыми связывается  учрежденіе  компаніи,  подъ  опасеніемъ  личной  и со- 
лидарной отвѣтственности  за  искаженіе,  или  измышленіе  фактовъ,  и за 
утайку  какихъ  либо  обстоятельствъ,  характеризующихъ  предпріятіе,  и, 
въ  7-хъ,  въ  опредѣленіи,  что  учредители  имѣютъ  право  получить  воз- 
награжденіе не  раньше,  какъ  по  прошествіи  перваго  отчетнаго  года 
учрежденной  ими  акціонерной  компаніи.  Совокупность  этихъ  задачъ 
сводится  къ  тому,  чтобы  отдѣлитъ  учредительство  отъ  образованія 
акціонернаго  капитала  и отъ  управленія  акціонерною  компаніей.  От- 
носительно числа  учредителей  являются  совершенно  излишними  какія 
либо  постановленія,  которыя  моглп-бы  быть  цѣлесообразными  только 
тогда,  когда  законодательство  допускало-бы  дутое  и смѣшанное  учре- 

7 


256 


дительство,  т.  е.  когда  учредители  образуютъ  изъ  себя  контингентъ 
акціонеровъ,  учрежденной  ими,  акціонерной  компаніи;  но  безусловный 
вредъ  этихъ  двухъ  способовъ  учредительства  до  того  очевиденъ  что 
едва- ли  мыслима  капая  пгібудь  основательная  реформа  въ  области  ак- 
ціонернаю  законодательства , пока  не  закрыты  будутъ  эти  двгь  щели 
на  биржу  н въ  чужой  карманъ. 

И.  Тарасовъ. 


(Продолженіе  слѣду е тъ). 


одые  преступники  і учрежденія  для  ихъ  исправленія. 


(Три  публичныя  лекціи,  исправленныя  и дополненныя , прочитанныя  въ  го- 
родскомъ домѣ  въ  пользу  больныхъ  и раненыхъ). 


ПЕРВАЯ  ЛЕКЦІЯ. 

I 


Судебный  случай,  въ  которомъ  выражается  положеніе  въ  отечествен- 
номъ законодательствѣ  вопроса  о молодыхъ  преступникахъ.  Въ  прежнее 
время  молодые  преступники  раздѣляли  туже  участь  что  и совершеннолѣт- 
ніе. Взглядъ  стараго  времени  на  преступленіе  и наказаніе.  Выраженіе  это 
взгляда  въ  смертной  казни,  тѣлесныхъ  наказ  ініяхъ  и тюрьмѣ  и примѣне- 
ніе его  къ  малолѣтнимъ. 

Въ  1875  г.  лѣтомъ  случилось  мнѣ  посѣтить  засѣданіе  Петербург- 
скаго Окружнаго  Суда.  Засѣданіе  было  самое  ординарное.  Скамьи 
предназначенныя  для  публики  были  иолузаняты.  Не  было  на  сценѣ  ни 
прокурорскихъ  преувеличеній,  ни  адвокатскихъ  натяжекъ.  Обвенитель 
и защитникъ  объ  .снялись  просто,  безъ  прикрасъ,  безъ  ужимокъ  красно- 
рѣчія, безъ  страстности.  Ви дно  было,  что  разсматривается  дѣло  какого-то 
бѣдняка— и разсматривается  безъ  гнѣва  и досады  съ  одной,  безъ  ожиданія 
съ  другой  стороны.  Начались  судебныя  пренія.  Въ  заключеніе  своей 
рѣчи  защитникъ,  къ  удивленію  многихъ,  умолялъ  присяжныхъ  произнесть 
не  оправдательный,  а обвинительный  приговоръ  надъ  его  кліентомъ. 
Защитникъ  умоляющій  признать  его  кліента  виновнымъ,— не  правда  ли 
явленіе  нѣсколько  странное  и необычное!  Спросите  меня:  что  за  ори- 
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гиналышй  былъ  защитникъ,  который  просилъ,  вопреки!  всѣмъ  обыча- 
ямъ. обвинить  его  кліента?  Уже  ли  онъ  измѣнилъ  обязанностямъ  своего 
званія,  которыя  если  не  повелѣваютъ  дѣлать  изъ  черного  бѣлое,  то  одна- 
кожъ и не  дозволяютъ  защитнику  способствовать  отягченію  участи  своего 
кліента?  Нѣтъ,  онъ  былъ  самымъ  добросовѣстнымъ  защитникомъ.  Эта 
странность  объясняется  тѣмъ,  что  на  скамьѣ  подсудимыхъ  сидѣлъ  маль- 
чикъ 13  — 14  лѣтъ,  рецидивистъ,  который  совершилъ  три-четыре  кра- 
жи и успѣлъ  отсидѣть  свой  срокъ  въ  тюрьмѣ.  Предстояло  одно  изъ 
двухъ.  Оправдай  присяжные  этого  мальчика,  онъ  долженъ  былъ  быть 
выпущенъ  на  всѣ  четыре  стороны, — онъ  принадлежалъ  чуть  не  къ  без- 
домнымъ,— съ  тѣмъ,  чтобы  въ  скоромъ  времени  опять  явиться  на  скамьѣ 
подсудимыхъ,  можетъ  быть,  за  болѣе  тяжкое  преступленіе.  Между  тѣмъ 
какъ  обвинительный  приговоръ  могъ  быть  соединенъ  съ  постановлені- 
емъ объ  отдачѣ  испорченнаго  дитяти  въ  колонію  для  исправленія  ма- 
лолѣтнихъ преступниковъ.  Этого-то  и добивался  добросовѣстный  защит- 
никъ. 

Въ  разсказанномъ  случаѣ  выражается  состояніе  вопроса  о мало- 
лѣтнихъ преступникахъ. — того  предмета,  изложеніе  котораго  я намѣ- 
ренъ представить  вашему  вниманію. 

Въ  вѣка  прошедшіе  малолѣтніе  преступники  подлежали  вообще 
говоря  одинаковымъ  правиламъ  уголовнаго  права,  какъ  и совершенно- 
лѣтніе. Общее  міросозерцаніе,  которое  господствовало  среди  народовъ 
о преступленіи  и наказаніи,  имѣло  рѣшительное  вліяніе  и на  участь 
малолѣтнихъ  преступниковъ. 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  какими  глазами  народы  въ  прежніе  вѣка  смо- 
трѣли на  преступленіе  и на  наказаніе?  Преступленіе  они  считали  без- 
причиннымъ злодѣяніемъ,  актомъ  одной  индивидуальной  воли  преступ- 
ника. Мысль  о томъ,  гдѣ  лежитъ  причина  злодѣяній,  почему  тотъ  или 
другой  субъектъ  рѣшился  на  преступленіе,  была  далека  отъ  умствен- 
наго кругозора  прежняго  человѣка.  Имѣя  предъ  своими  очами  только 
зло,  причиняемое  преступленіемъ,  руководясь  чувствомъ  животной  злобы 
и неудержимой  мести,  прежній  человѣкъ,  безъ  дальнѣйшихъ  размышле- 
ній, имѣлъ  въ  виду  исключительно  кару  преступленій.  Дыша  такимъ 
духомъ,  онъ  предавался  всевозможнымъ  необузданностямъ  въ  примѣне- 
ніи, наказаній.  Наказывая  преступниковъ,  онъ  какъ  бы  говорилъ:  кро- 
ви хощу,  а не  милости.  Каждому  приходилось  читать  легенды  о мукахъ 
во  адѣ.  По  истинѣ,  они  являются  иногда  только  точною  копіею  того, 
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что  было  въ  дѣйствительности.  Даже  самое  вычурное,  самое  фантасти- 
ческое было  только  выраженіемъ  того,  что  человѣкъ  желалъ  бы  осущест- 
вить, если  бы  онъ  не  встрѣчалъ  преграды  въ  законахъ  самой  природы. 

Отсюда  въ  системѣ  наказаній  господство  самыхъ  разнообразныхъ, 
самыхъ  изысканныхъ  и частыхъ  смертныхъ  казней;  отсюда  ежедневное, 
можно  сказать  ежечастное  употребленіе  тѣлесныхъ  наказаній,  посред- 
ствомъ такихъ  ужасныхъ  орудій  какъ:  кошки , кнуты , шпицрутены, 
плети,  батоги,  палки;  отсюда  примѣненіе  всевозможныхъ  видовъ  физическа- 
го насилія  надъ  тѣломъ,  изкалѣченія  и изуродованія  посредствомъ  отнятія 
различныхъ  членовъ  тѣла,  какъ-то:  рукъ,  ногъ,  ушей,  носа,  губъ,  язы- 
ка, дѣтородныхъ  частей  и т.  п.  По  тѣмъ  же  побужденіямъ  онъ  бро- 
салъ преступниковъ  въ  темницы,  подземелья  и гнилыя  тюрьмы  и тамъ  ихъ 
обрекалъ  или  тлѣть  и погибать,  или  закаляться  еще  болѣе  въ  развратѣ 
и преступленіи.  Такова  была  общая  уголовная  политика  стародавнихъ 
временъ. 

Эта  общая  политика  въ  большей  или  меньшей  степени  обнимала 
и участь  малолѣтнихъ  преступниковъ.  Я не  буду  утруждать  ваше  вни- 
маніе изображеніемъ  уголовной  юстиціи  того  человѣка,  который  съ  пол- 
нымъ безчувствіемъ  разбивалъ  младенцы  о камень , который,  истребляя 
огнемъ  и мечемъ  себѣ  подобныхъ  и ихъ  жилища,  не  щадилъ  даже  грудныхъ 
дѣтей  Такъ  онъ  поступалъ  съ  внѣшнимъ  врагомъ, — иностранцемъ,  такъ 
онъ  поступалъ  и съ  врагомъ  внутреннимъ — преступникомъ.  Я укажу  толь- 
ко на  то,  что  въ  историческія,  и притомъ  довольно  позднія,  времена,  когда 
на  малолѣтній  возрастъ  обращено  уже  было  вниманіе,  какъ  на  обстоятель- 
ство, или  уничтожающее  вмѣняемость,  или  смягчающее  наказуемость, 
малолѣтніе  преступники  не  были,  однакожъ,  въ  концѣ  концевъ  изъяты 
изъ  дѣйствія  вышеизображенныхъ  жестокостей  уголовной  юстиціи. 

Во  первыхъ,  установленіе  ненаказуемости  малолѣтнихъ  является  въ 
законахъ  различныхъ  народовъ  довольно  позднимъ  институтомъ  Въ 
Россіи,  напримѣръ,  только  въ  половинѣ  ХѴП  стол,  въ  первый  разъ  въ 
законахъ  упоминается  о томъ,  что  малолѣтніе  наравнѣ  съ  сумасшедши- 
ми не  подлежатъ  наказанію.  Во  вторыхъ,  возрастъ  ненаказуемаго  мало- 
лѣтства былъ  очень  ранній.  Такимъ  возрастомъ  былъ  большею  частію 
семилѣтній , то  есть  тотъ  возрастъ , въ  которомъ  человѣкъ  или 
вовсе  не  совершаетъ  преступленій  или  если  и совершаетъ,  то  процентъ 
совершаемыхъ  преступленій  слишкомъ  ничтоженъ.  Въ  третьихъ,  хотя 
смягченіемъ  наказаній  пользовались  дѣти  старше  семилѣтняго  возраста 
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даже  иногда  до  14  примѣрно  лѣтъ,  но  это  смягченіе  не  всегда  допу- 
скалось по  отношенію  къ  малолѣтнимъ,  совершителямъ  тяжкихъ  пре- 
ступленій.  Наконецъ  самое  смягченіе  наказаній  нисколько  не  выражало 
заботы  о малолѣтнихъ  преступникахъ,  а только  меньшую  степень  на- 
казанія тѣхъ,  которые,  брошенные  потомъ  на  произволъ  судьбы,  со- 
вершали новыя  преступленія,  доводившія  ихъ  позже  до  самыхъ  тяж- 
кихъ казней. 

Результаты  такой  системы  были  самые  мрачные.  Мы  имѣемъ,  изъ  вре- 
менъ сравнительно  самыхъ  позднихъ,  достовѣрныя  свидѣтельства  о томъ, 
какъ  дѣти  въ  самомъ  нѣжномъ  возрастѣ  были  казнимы  смертію.  По  из- 
слѣдованіямъ Солдана,  въ  епископствѣ  Бамбергскомъ,  въ  одномъ  изъ  миніа- 
тюрныхъ нѣмецкихъ  княжествъ  прошедшихъ  временъ  , съ  1625  — 
1630  г.  было  сожжено  въ  числѣ  600  женщинъ  , обвиняемыхъ 
въ  колдовствѣ  , 23  дѣвочки,  семи  , восьми  , девяти  и десяти 

лѣтъ.  Въ  Виртембергѣ  по  изслѣдованіямъ  того-же  писателя,  въ 
два  года  съ  1627—1629  г.  сожжено  было  16  дѣтей  отъ  8 до  12 
лѣтъ,  а въ  1670  г.  въ  Швейцаріи  казнены  тою  же  казнію  15  дѣтей. 
Озебрюіенъ — довольно  извѣстный  нѣмецкій  криминалистъ — въ  своемъ 
изслѣдованіи  объ  уголовномъ  правѣ  Алеманновъ , приводитъ  нѣсколько 
случаевъ  смертной  казни  малолѣтнихъ  отъ  11  до  12  лѣтъ  за  удушеніе 
въ  гнѢеѢ,  и случай  казни  13  лѣтняго  мальчика  за  противоестественный 
грѣхъ,  т.  е.за  такое  дѣйствіе,  которое  нынѣ  у нѣкоторыхъ  народовъ  даже 
не  подлежитъ  вовсе  наказанію.  Извѣстный  англійскій  юристъ  ХѴШ  в. 
Блекстонъ  говоритъ,  что  въ  его  время  въ  Англіи  были  приговорены  къ 
смертной  казни  за  убійство  двое  дѣтей,  одно  9,  а другое  10  лѣтъ,  и 
десятилѣтнее  было  дѣйствительно  казнено.*) 

Тѣлесныя  наказанія  всевозможныхъ  видовъ  были  наказаніемъ,  мож- 
но сказать,  спеціально  предназначеннымъ  для  малолѣтнихъ.  Въ  нашемъ 
отечествѣ,  напримѣръ,  малолѣтніе  съ  7 лѣтъ  подлежали  такимъ  тяжкимъ 
казнямъ,  какъ  казнь  кнутомъ,  симъ  страшнымъ  орудіемъ,  одного  ударакото- 
раго  достаточно  было  для  того,  чтобы  вышибить  душу  изъ  слабаго,  хотя 
вполнѣ  сложившагося  организма , не  говоря  уже  объ  организмѣ 
малолѣтняго.  И только  въ  1763  г.  указомъ  Екатерин  з>і  2-й  малолѣтніе 
до  17  лѣтъ  были  изъяты  отъ  этой  жестокой  казни. 


#)  Смотри  подробности  въ  изслѣдованіи  автора:  О смертной  казни 

с.  97-100. 
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Чаще  всего  малолѣтніе  были  наказываемы  заключеніемъ  въ  тюрь- 
му. Тюрьма,  по  понятіямъ  прежняго  времени,  была  мягкимъ  и еіш- 
ходительнымъ  наказаніемъ.  Но  надѣлѣ  тюремное  заключеніе  было 
или  мѣстомъ,  гдѣ  заключенные  постепенно  умирали  среди  всевозмож- 
ныхъ лишеній,  или  организованною  школою  разврата  и преступленія, 
откуда  малолѣтній  выходилъ  вполнѣ  сложившимся,  закаленнымъ  пре- 
ступникомъ, рѣшительнымъ  врагомъ  общества.  Непомѣрная  тѣснота,  сы- 
рость, недостатокъ,  или  скорѣе  полное  отсутствіе  свѣта  и чистаго  воздуха 
тюремныхъ  помѣщеній,  голодъ,  жажда  и холоданіе  заключенныхъ,  не 
рѣдко  пропитывавшихся  милостынею,  свирѣпство  болѣзней  и страшная 
смертность,  самыя  возмутительныя  притѣсненія  тюремной  администраціи, 
которая  отъѣдала  послѣднія  крохи  у заключенныхъ  — вотъ  глав- 
нѣйшія черты  физической  стороны  тюремнаго  заключенія.  Скученность 
населенія:  отсутствіе  раздѣленія  по  полу,  но  возрастамъ;  смѣсь  обви- 
няемыхъ съ  осужденными,  закаленныхъ  злодѣевъ  и старыхъ  тюремныхъ 
сидѣльцевъ  съ  новичками  въ  преступленіи  и лицами  впавшими  въ  оныя 
вслѣдствіе  слабости  воли;  отсутствіе  тюремной  дисциплины,  за  исклю- 
ченіемъ господства  бича  и розогъ;  ни  тѣни  религіознаго,  нравствен- 
наго и умственнаго  вліянія,  производимаго  школою  и церковію;  со- 
вершенная праздность  тюремныхъ  сидѣльцевъ,  пьянство  и игра  въ  кар- 
ты; самыя  наглыя  потачки  для  имущихъ  со  стороны  тюремной  админи- 
страціи, нерѣдко  прямое  изъ  корысти  покровительство  новыхъ  преступ- 
ныхъ замысловъ,  на  осуществленіе  которыхъ  тюремные  сидѣльцы  вы- 
ходили изъ  тюрьмы  съ  тайнаго  вѣдома  тюремной  администраціи;— -вотъ 
нравственная  среда,  въ  которую  поставлены  были  малолѣтніе  преступ- 
ники. Скорѣе  изъ  огня  можно  было  вытти  невредимымъ,  чѣмъ  мало- 
лѣтнему изъ  такой  среды.  Она  окончательно  напитывала  ядомъ 
нравственной  порчи  и формировала  его  въ  совершенно  сложившагося 
злодѣя,  если  только  онъ  не  погибалъ  физически. 

Такимъ  образомъ  господствовавшая  система  наказаній  или  уни- 
чтожала, калѣчила,  губила  физически  молодого  преступника,  или  же 
чаще  изъ  впавшаго  въ  преступленіе,  по  неразумію  малолѣтства  и от- 
сутствію нравственнаго  попеченія,  непосредственно  образовывала  и при- 
готовляла сознательнаго  и рѣшительнаго  злодѣя,  съ  твердо  сложивши- 
мися волею  и опредѣленными  привычками  вести  преступную  жизнь. 
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Возникновеніе  оипаго  взгляда  на  преступленіе  и наказаніе  въ  новѣйшее 
время.  Органическое  происхожденіе  преступленія  вообще.  Тюрьма  является  го- 
сподствующимъ наказаніемъ.  Выборъ  одного  изъ  двухъ:  или  оставленіе  тюрьмы 
въ  прежнемъвидѣ — школою  преступленія, — или  устройство  ея  на  новыхъ  нача- 
лахъ. Неизбѣжность  принятія  послѣдняго.  Отсюда,  происхожденіе  теоріи 
исправленія.  Возраженія  противъ  нея  въ  примѣненіи  къ  совершеннолѣтнимъ. 
Общепризнанность  ея  въ  примѣненіи  къ  молодымъ  преступникамъ.  Теорія 
происхожденія  преступности  молодыхъ  преступниковъ.  Причина  ихъ  пре- 
ступности лежитъ  не  въ  нихъ  а внѣ  ихъ.  Сами  они  являются  только  хо- 
рошими проводниками  внѣшней  преступности. 

Къ  концу  прошедшаго  столѣтія  совершился  долго  готовившійся 
переворотъ  въ  воззрѣніяхъ  европейскаго  человѣка  на  преступленіе  и 
наказаніе.  Неотвратимою  силою  логики  событій  и вещей,  онъ  не  могъ 
не  признать,  что  преступленіе  есть  органическое  явленіе,  имѣющее  свои 
корни  не  только  въ  индивидуальныхъ,  но  общихъ  причинахъ.  Вслѣд- 
ствіе тѣхъ  же  самыхъ  переворотовъ  онъ  радикально  измѣнилъ  своп 
взглядъ  и на  наказаніе,  онъ  принужденъ  былъ  мало  по  малу  отказать- 
ся отъ  тѣхъ  способовъ  наказанія,  которые  состояли  въ  физическомъ 
мученіи  и причиненіи  боли  и тѣлесныхъ  страданій  и остановиться  глав- 
нымъ образомъ  на  тюремномъ  заключеніи.  Разъ  же  признавъ  господ- 
ствующимъ наказаніемъ  тюремное  заключеніе,  онъ  долженъ  былъ  из- 
брать одно  изъ  двухъ : или  оставить  тюрьмы  въ  прежнемъ  ихъ  видѣ, 
въ  которомъ  они  продолжали  бы  служить  школою  преступленій  и вы- 
пускали бы  тюремнаго  сидѣльца  еще  болѣе  опаснымъ  для  общества 
субъектомъ,  чѣмъ  онъ  былъ  до  вступленія  въ  тюрьму;  или  же  старать- 
ся устроить  тюрьму  такъ,  чтобы  она,  служа  наказаніемъ  за  прошедшее 
и средствомъ  обезопашенія  общества  отъ  преступника  въ  данную  ми- 
нуту, была  бы  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  такимъ  учрежденіемъ,  которое  бы  пере- 
рождало совершившаго  преступленіе  въ  полезнаго,  трудолюбиваго  и чест- 
наго члена  общества,  посредствомъ  привитія  ему  привычки  къ  труду, 
посредствомъ  усвоенія  имъ  твердыхъ,  и полезныхъ  правилъ  и привы- 
чекъ общежитія.  Очевидно,  теоретически  признано  было  справедливымъ 
усвоить  тюремное  заключшіе  втораго  рода.  Другими  словами,  признано 
было  необходимымъ  и справедливымъ  сдѣлать  изъ  наказанія  не  только 
кару,  но  и такую  мѣру  общественнаго  благоустройства,  которая  бы 
въ  состояніи  была  переродить  преступника  въ  порядочнаго  человѣка, 
или  которая  по  крайней  мѣрѣ  не  сдѣлала-бы  ею  хуже , чѣмъ  онъ  былъ 
до  вступленія  въ  тюрьму . Отсюда  беретъ  свое  начало  теорія  наказанія 


какъ  мѣры  исправленія,  теорія  не  столько  идеалистическая,  если  ее 
разсматривать  съ  точки  зрѣнія  сантиментальнаго  гуманизма,  сколько 
реальная,  утилитарная  и составляющая  неизбѣжную  необходимость,  если 
разсматривать  ее,  даже  помимо  всякихъ  сантиментальныхъ  увлеченій  и гу- 
манныхъ порывовъ,  съ  точки  зрѣнія  самой  обыкновенной  пользы. 

Если  изложенная  теорія  преступленія,  какъ  явленія,  коего  кор- 
ней должно  искать  не  въ  индивидуальной  только  воли  совершающаго 
преступленія,  а въ  причинахъ  отъ  этой  воли  не  зависящихъ,  и теорія 
наказанія,  какъ  мѣры  перерожденія  преступника  въ  порядочнаго  чело- 
вѣка, встрѣчали  и встрѣчаютъ  изъ  разныхъ  лагерей— относительно  пре- 
ступленія изъ  одного,  относительно  наказанія  изъ  другаго — сильныя 
нападки  и порицанія  въ  примѣненіи  къ  совершеннолѣтнимъ  преступни- 
камъ; то  по  отношенію  къ  малолѣтнимъ  справедливость  и осуществи- 
мость ихъ,  даже  при  нынѣшнемъ  состояніи  обществъ,  признается  теоре- 
тиками самыхъ  противоположныхъ  лагарей.  Выяснимъ  нашу  мысль 
доказательствами. 

Преступленіе,  говорятъ,  есть  продуктъ  исключительно  злой  воли 
субъекта,  его  совершающаго.  Допустимъ,  это  относительно  совершен- 
нолѣтняго преступника.  Но  откуда  же  эта  злая  воля  является  у мало- 
лолѣтняго,  шести,  девяти,  одиннадцати,  четырнадцати  лѣтъ.  Вѣдь,  ма- 
лолѣтній, вслѣдствіе  физическихъ  условій  своего  возраста,  не  имѣетъ 
ни  зрѣлаго  разума,  могущаго  вполнѣ  и основательно  понимать  свой- 
ство человѣческихъ  дѣяній,  ни  сложившейся  воли,  которая  можетъ 
твердо  управлять  побужденіями  и страстями  и выбирать  только  то,  что 
дозволительно,  что  полезно  и справедливо.  Сознаніе  такого-то  состоя- 
нія и было  причиною,  почему  малолѣтняго  издавна  признавали  невмѣ- 
няемымъ за  своп  дѣйствія,  словомъ  такимъ  лицемъ,  которое  не  вѣдаетъ  бо 
что  творитъ.  Но  старая  теорія  симъ  и ограничивалась.  Нынѣ  въ  ана 
лизѣ  преступленій  малолѣтнихъ  пошли  далѣе.  Нынѣ  признаются  за  ак- 
сіому слѣдующія  положенія:  Преступленія  малолѣтнихъ  имѣютъ  свою  при- 
чину не  въ  одной  незрѣлости  разума  и слобости  воли:  то  и другое 
является  только  хорошимъ  проводникамъ  преступности.  Причина  же 
лежитъ  внѣ  самаго  малолѣтняго  субъекта,  въ  средѣ  и обстоятельствахъ 
его  окружающихъ  и прививающихъ  ему  преступность.  Вотъ  нѣкоторыя 
цифровыя  данныя,  подтверждающія  высказанную  мысль:  ,,Въ  Англіи  и 
Франціи,  говоритъ  профессоръ  Богдановскій,  спеціально  изучавшій  во- 
просъ и малолѣтнихъ  преступникахъ,  около  1/ю  малолѣтнихъ  арестуй- 
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йиковъ  суть  дѣти  отцовъ  и матерей,  бывшихъ  также  преступниками; 
около  7/10  суть  плоды  разврата,  или  же,  какъ  лишняя  обуза,  были  бро- 
шены родителями  на  произволъ  судьбы  и приняты  подъ  чужой  кровъ; 
2/10  принадлежатъ  родителямъ,  ведущимъ  жизнь  бродягъ,  нищихъ,  или 
же  публичныхъ  женщинъ44. 

,,Въ  1867  г.  во  Франціи  изъ  8000  малолѣтнихъ  преступниковъ, 
помѣщенныхъ  въ  исправительные  пріюты,  слишкомъ  5000  оказались 
безграмотными  и не  знающими  никакого  промысла.  Въ  Англіи  въ  1864 
г.  изъ  числа  помѣщенныхъ  въ  исправительныя  заведенія  1007  дѣтей, 
около  600  не  умѣли  ни  писать,  ни  читать,  а остальные  той  другое  едва 
умѣли,  не  смотря  на  то,  что  большинство  ихъ  было  въ  возрастѣ  отъ 
13  до  15  л.*)  По  офиціальнымъ  изслѣдованіямъ  въ  Англіи  въ  1856  г. 
оказалось,  что  у карманныхъ  воришекъ  учителями  ихъ  преступнаго 
ремесла  большею  частію  были  сами  родители,  и что  въ  большихъ  го- 
родахъ приготовленіе  дѣтей  къ  'ремеслу  вора  и употребленіе  ихъ  на 
него  составляетъ  для  многихъ  выгодное  занятіе;  особенно-же  гибель- 
нымъ, для  нравственности  дѣтей  и вообще  молодыхъ,  несовершенно- 
лѣтнихъ людей,  является  заключеніе  и пребываніе  въ  тюрьмѣ,  служа- 
щей обыкновенно  для  нихъ  какъ-бы  высшею  школою  преступленія.  Въ 
Англіи,  какъ  и во  Франціи,  до  50-хъ  годовъ,  изъ  всего  числа  побы- 
вавшихъ въ  тюрмахъ  дѣтей,  70%  становились  рецидивистами,  по  3,  5 
и даже  по  10  разъ  попадавшимися  въ  преступленіяхъ.  По  увѣренію 
директоровъ  и губернаторовъ  англійскихъ  тюремъ,  половина  всѣхъ 
тяжкихъ  преступниковъ  уже  въ  ранней  молодости  подвергалась  разнымъ 
наказаніямъ;  по  отчетамъ  ихъ  же  самые  испорченные  субъекты  изъ 
числа  тюремныхъ  сидѣльцевъ  суть  тѣ,  у которыхъ  въ  молодости  было 
истреблено  всякое  чувство  стыда  и чести— -розгами  и тюремнымъ  си- 
дѣньемъ4 \ **) 

Послѣ  этого,  возможпо  ли,  сказать,  что  индивидуальная  воля  ма- 
лолѣтняго есть  виновникъ  преступленія,  а не  та  среда,  которая  на- 
полнила дурнымъ,  преступнымъ  содержаніемъ  этув  олю.  Сорная  трава 
не  выростаетъ  на  почвѣ,  гдѣ  нѣтъ  условій  для  ея  произрастанія. 

Таже  истина  подтверждается  новѣйшими  изслѣдованіями  виконта 
Д’-Осюнвиля,  депутата  французскаго  національнаго  собранія  и секре- 


*)  Молодые  преступники.  Стр.  54  и 55. 

**)  іЬ.  288. 
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таря  парламентской  коммиссіи,  которой  поручено  было  изучить  нынѣш- 
нее состояніе  тюремъ  во  Франціи.  По  его  изслѣдованіямъ,  въ  1869  г.  въ  ис~ 
нравительныхъзаведеніяхъ  во  Франціи  содержалось  851 5 малолѣтнихъ  пре- 
ступниковъ,— 6903  мальчика  и 1612  дѣвочки.  Изъятого  числа  1030  маль- 
чиковъ на  5873  и 320  дѣвочекъ  на  1292  были  незаконорожденными 
дѣтьми.  То  есть  14%  мальчиковъ  и 19%  дѣвочекъ  уже  самымъ  сво- 
имъ появленіемъ  на  свѣтъ  были  поставлены  въ  самыя  неблагопріят- 
ныя нравственныя  и экономическія  условія.  Изъ  вышеприведеннаго 
общаго  числа  малолѣтнихъ  — 425  мальчиковъ  и 125  дѣвочекъ 
были  круглыми  сыротами,  а 2191  мальчикъ  и 1012  дѣвочекъ 
имѣли  только  одного  изъ  родителей.  Эти  цифры  пріобрѣтаютъ 
еще  болѣе  неблагопріятный  смыслъ  для  малолѣтнихъ,  если  мы 
узнаемъ  экономическое  и соціальное  положеніе  родителей  малолѣтнихъ. 
Вотъ  данныя:  изъ  общаго  числа  8515  содержавшихся  только  103, — 
83  мальчика  и 20  дѣвочекъ — происходили  отъ  достаточныхъ  родителей; 
5324 — 4514  мал.  и 810  дѣв. — отъ  родителей  жившихъ  собственнымъ 
трудомъ;  1303—986  мал.  и 317  дѣв. — отъ  родителей,  не  имѣвшихъ  про- 
фессіи, нищихъ  и бродягъ;  911  — 713  м.  и 198  д.— отъ  родителей  не- 
извѣстныхъ, безъ  вѣсти  пропавшихъ  или  умершихъ,  и 874 — 607  м.  и 
267  д. — отъ  преступниковъ  рицидивистовъ.  Итакъ  изъ  указаннаго  чи- 
сла малолѣтнихъ  преступниковъ  только  1%  дѣтей  , происходя 
отъ  достаточныхъ  родителей , но  крайней  мѣрѣ  могъ  и долженъ 
былъ  получить  полное  нравственное  образованіе.  Напротивъ  33% 
мальчиковъ  и 48%  дѣвочекъ  находились  въ  такомъ  положе- 
ніи, въ  которомъ  они,  но  всѣмъ  достовѣрнымъ  даннымъ,  не  мо- 
гли ничего  другаго  видѣть,  кромѣ  дурныхъ  примѣровъ,  ничего  дру- 
гаго получить,  кромѣ  уроковъ  преступленія  и разврата.  Не  должно 
забывать,  что  дѣтство  и остальныхъ,  которые  показаны  происходящими 
отъ  родителей,  живущихъ  своимъ  трудомъ,  не  могло  быть  по  всѣмъ  вѣ- 
роятностямъ обставлено  условіями  благопріятными  для  ихъ  моральнаго 
развитія.  Д’  Оссонвиль  говоритъ,  что  для  довольно  большаго  числа  ука- 
заніе на  жизнь  трудомъ  есть  только  номинальное,  не  исключающее  ни 
праздности,  ни  пороковъ,  что  самые  трудолюбивые,  самые  благонамѣреш 
ные  родители  часто  потому  самому  поставлены  бываютъ  въ  невозмож- 
ность наблюдать  за  воспитаніемъ  своихъ  дѣтей,  будучи  удерживаемы  рабо- 
тою въ  мастерскихъ  или  въ  полѣ.  Что  касается  грамотности,  то  изъ 
8515  дѣтей  только  11  обладали  образованіемъ  выше  первоначальнаго, 
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1584  знали  читать  и писать , 1578  только  читатъ,  а остальные  5341 
не  умѣли  ни  читать,  ни  писать.  Словомъ  неопровержимы  цифры  не- 
сомнѣнно убѣждаютъ,  что  три  четверти,  а можетъ  быть  и больше  ма- 
лолѣтнихъ преступниковъ  не  получаетъ  даже  первыхъ  зачатковъ  нрав- 
ственнаго образованія.  *) 

Не  лишено  нѣкотораго  значенія  качество  совершаемыхъ  малолѣт- 
ними преступленій.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  если  нельзя  не  признать  вліянія, 
которое  могутъ  имѣть  дурное  образованіе  и дурной  примѣръ  на  дѣ- 
тей . мальчиковъ  и дѣвочекъ , которые  раньше  16  лѣтъ  сдѣла- 
лись виновными  въ  совершеніи  убійствъ,  умышленныхъ  и предумы- 
шленныхъ, поджоговъ,  и отравленій;  то,  съ  другой  стороны,  нельзя  также 
не  признать,  что  совершеніе  подобныхъ  преступленій  въ  возрастѣ 
столь  раннемъ  указываетъ  на  особенно  порочныя  предрасположенія.  Одна 
кожъ,  цифра  дѣтей,  обвиненныхъ  за  покушеніе  на  личность,  не  высхо- 
дила  въ  1869  г.  выше  794  чел.  изъ  8515.  Если  къ  этому  числу  при- 
соединить, вопервыхъ  394  малолѣтнихъ  обвиненныхъ  за  тяжкіе  виды 
воровства,  за  подлоги,  за  дѣланіе  фальшивой  монеты,  совершеніе  кото- 
рыхъ предполагаетъ  довольно  великую  рѣшимость,  и обдуманность, 
трудно  объясняемыя  однимъ  дурнымъ  воспитаніемъ;  во  вторыхъ,  если 
причислитъ  сюда  197  заключенныхъ,  какъ  неисправимыхъ  по  волѣ  ро- 
дителей; то  остальное  число,  7130,  оказываются  виновными  въ  простомъ 
воровствѣ  и мошенничествѣ  (5045),  въ  бродяжествѣ  (1499)  и въ 
нищенствѣ  (586).  Допустимъ,  что  между  этими  дѣтьми  извѣстное  число 
было  такого  рода,  что  родители,  даже  при  самомъ  прилежномъ  надзорѣ, 
не  могли  подавить  у нихъ  дурныхъ  инстиктовъ,  и все  таки  мы  при- 
демъ къ  слѣдующему  заключенію:  преступность  только  одной  четверти 
дѣтей  происходитъ  не  только  отъ  привитой  развращенности,  но  и отъ  при- 
роднаго предрасположенія  къ  развращенности;  что  же  касается  преступ- 
ности остальныхъ  трехъ  четвертей , то  она  должна  быть  исключи- 
тельно отнесена  на  счетъ  дурнаго  примѣра  и дурнаго  воспитанія.  **) 

III 

Три  причины  преступленій  малолѣтнихъ:  развращенность  родителей; 
покинутость  дѣтей;  нищета.  Три  положенія,  которыя  могутъ  быть  государ- 
ствомъ усвоены  но  отношенію  къ  малолѣтнимъ.  Или  і осударетво  можетъ  приз- 
навать малолѣтнихъ  невмѣняемыми  и оставлять  ихъ  па  произволъ  судьбы;  или 

*)  Ье  Ѵісопіе  ТУ НаиззопѵШе.  Ьез  ЕіаЫіззетепІб  рёпііепііаігез  еп  Ргапсе 
еі  аиі  СОІОПІС5.  р.  298—300. 

**)  Ш.  301—30-2. 
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же  оно  можетъ  признавать  часть  ихъ  вмѣняемыми  и заключать  ихъ  въ  тюрму; 
или  же,  безотносительно  ихъ  вмѣненія,  государство  должно  признать  себя  обя- 
заннымъ ихъ  воспитывать.  Осуществленіе  перваго  положенія  неразлучно  съ 
пассивнымъ  содѣйствіемъ  состороны  государства  развитію  преступности.  Съ 
усвоеніемъ  втора  го  положенія  государство  приняло  бы  па  себя  отвѣтственность 
за  активное  умноженіе  преступности.  Тюрьма  до  сихъ  поръ  есть  мѣсто  нрав- 
ственной гибели  малолѣтнихъ.  Остается  но  необходимости  признать  третье 
положеніе  за  единственно  разумное.  . 

Изъ  сказаннаго  выводъ  несомнѣнный.  Причина  совершенія  мало 
лѣтними  преступленій  лежитъ  большею  частію  нс  въ  нихъ  самихъ,  а 
внѣ  ихъ.  Сами  малолѣтніе  являются  только  безсмысленными  и безсознатель- 
ными орудіями,  посредствомъ  которыхъ  выражаетъ  себя  преступность 
окружающей  ихъ  среды. 

Превращая  выше  приведенныя  цифры  въ  понятія,  мы  получимъ 
въ  результатѣ  слѣдующія  причины,  создающія  преступность  малолѣт- 
нихъ: 

Первая : развращенность  родителей  значительнаго  числа  сихъ  дѣ- 
тей. Нищенство,  бродяжество,  совершеніе  преступленій  сопровождаютъ 
самые  ранніе  годы  ихъ. Что  же  могутъ  они  другое  породить  въ  дѣлахъ 
какъ  не  преступныя  наклонности  и привычки.  Привитіе  заразы  пре- 
ступленія извнѣ  у малолѣтнихъ  преступниковъ  этой  категоріи  для 
простаго  невооруженнаго  глаза  очевидно. 

Вторая:  полнѣйшее  пренебреженіе  нравственнымъ  и умственнымъ 
воспитаніемъ,  обученіемъ  малолѣтнихъ  и отсутствіе  надзора  за  ихъ 
поведеніемъ.  Такія  дѣти  оставлены  бываютъ  на  произволъ  судь- 
бы, отданы  на  волю  непосредственныхъ  впечатлѣній  и необдуман- 
ныхъ чувственныхъ  побужденій.  Если  ядъ  преступности  не  прививается 
имънепосредственно  и активно  родителями,  то  онъ  развивается  вслѣдствіе 
полнаго  отсутствія  нравственнаго  ухода  за  дѣтьми,  вслѣдствіе  за- 
брошенности и оставленія  ихъ  на  произволъ  судьбы. 

Третья:  нищета  и неудовлетвореніе  самыхъ  насущныхъ  потреб- 
ностей. Если  той  другое  бываетъ  причиною  преступленій  дажеу  взрослыхъ; 
тѣмъ  болѣе  это  должно  сказать  о малолѣтнихъ,  о тѣхъ  существахъ,  у кото- 
рыхъ физическія  побужденія  дѣйствуютъ  всепобѣждающимъ  образомъ,  и 
которыя  лишены  и способности  и возможности  пріобрѣтать  средства 
удовлетворенія  самыхъ  обыкновенныхъ  потребностей.  Изъ  выше- 
приведенныхъ цифръ  видно,  что  пять  шестыхъ  преступленій,  соверша- 
емыхъ малолѣтними,  принадлежатъ  къ  разряду  мелкихъ  кражъ.  Тѣже 
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цифры  потверждаютъ,  что  изъ  8515  малолѣтнихъ  преступниковъ  толь- 
ко самый  ничтожный  процентъ  дѣтей  происходитъ  отъ  достаточ- 
ныхъ родителей,  а что  всѣ  остальные  суть  дѣти  или  нищихъ  и бро- 
дягъ, или  преступниковъ,  или  умершихъ  и безъ  вѣсти  пропавшихъ, 
или  людей,  коихъ  обезпеченіе  сомнительно.  ,,Едва  ли  можно  сомнѣ- 
ваться, говоритъ  виконтъ  Д’Оссонвиль,  что  заброшенность  дѣтей,  бѣд- 
ность и безнравственность  родителей,  играютъ  исключительно  господ- 
ствующую роль  между  причинами  преступности  дѣтей44.  ,,Такъ  какъ 
существуютъ  два  постоянныя  факторы  преступности,  говоритъ  онъ 
въ  другомъ  мѣстѣ,— это  страсти  и бѣдность,  и такъ  какъ  пер- 
вый изъ  этихъ  факторовъ  оказываетъ  на  дѣтей  самое  слабое 
и самое  преходящее  вліяніе , то,  естественно,  большинство  пре- 
ступленій слѣдуетъ  отнесть  на  счтетъ  втораго.  Это  предположеніе 
не  подтверждается  въ  самыхъ  рѣдкихъ  случаяхъ  исключительной  ран- 
ней развращенности,  причинъ  которой  должно  искать  въ  другихъ  кро- 
мѣ бѣдности  факторахъ4*.*)  ,, Итакъ,  говоритъ  другой  изслѣдова- 
тель вопроса  о малолѣтнихъ  преступникахъ,  дѣти  преступника,  ни- 
щаго, бродяги,  или  публичной  женщины,  подкидыши,  найденыши,  си- 
роты,— не  могшіе  получить  по  самому  своему  положенію  никакого  воспи- 
танія и правильнаго  понятія  о трудѣ,  словомъ  бродяги  и нищіе,  какъ 
бы  по  предопредѣленію, — вотъ  то  положеніе,  въ  которомъ  малолѣтніе 
такъ  часто  вступаютъ  на  жизненное  поприще.  Лишенные  крова  и 
надзора  родительскаго,  они,  понятно,  должны  стать  бродягами,  лишен- 
ные средствъ  къ  жизни,  они  понятно,  станутъ  нищими,  или  ворами. 
Статистическія  цифры  показываютъ,  что  почти  всѣ  преступленія,  совер- 
шаемыя малолѣтними,  заключаются  или  въ  нищенствѣ  и бродяжествѣ, 
или  въ  кражѣ  и мошенничествѣ44  **). 

Итакъ  если  до  очевидности  ясно,  что  причины  преступленій  малолѣт- 
нихъ лежатъ  не  въ  нихъ,  а внѣ  ихъ,  и притомъ  такія  причины,  ко- 
торыя дѣйствуютъ  не  моментально,  а постоянно,  то  спрашивается:  какимъ 
образомъ  общество  должно  относиться  къ  малолѣтнимъ  преступникамъ? 
Ему  предстоитъ  выборъ  между  тремя  положеніями: 


*)  ОЧѴашзБопѵіІІе.  с.  300.  303. 

##)  Богдановскій,  с.  55, 
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Или  оно  можетъ  признавать  малолѣтнихъ  преступниковъ  дѣйство- 
вавшими безъ  разумѣнія,  слѣдовательно  существами  невмѣняемыми  и 
не  заслуживающими  наказанія,  а подлежащими  освобожденію  и отпу- 
ску на  всѣ  четыре  стороны,  возвращенію  въ  первобытное  ихъ  состояніе. 

Или  оно  можетъ  признавать  ихъ  дѣйствовавшими  съ  разумѣ- 
ніемъ и сознаніемъ  и потому  заслуживающими  наказанія,  а такимъ  на- 
казаніемъ можетъ  служить  для  нихъ  только  тюремное  заключеніе. 

Или , наконецъ  , будетъ  ли  общество  признавать  малолѣтнихъ 
преступниковъ  дѣйствовавшими  съ  разумѣніемъ  , или  безъ  разу- 
мѣнія, уголовно  - вмѣняемыми,  или  нѣтъ,  оно  во  всякомъ  случаѣ 
должно  признать  необходимымъ  изъятіе  малолѣтняго  изъ  среды? 
создавшей  его  преступность  , и поставленіе  его  въ  такое  поло- 
женіе, въ  которомъ  бы  малолѣтній  не  только  не  развратился,  но 
исправился,  и сдѣлался  бы  полезнымъ  членомъ  общества. 

Какое  изъ  этихъ  трехъ  предложеній  должно  быть  выбрано  обще- 
ствомъ, въ  этомъ  теоретическихъ  колебаній  быть  не  можетъ. 

Признать  малолѣтняго  невиннымъ  и оставить  его  въ  томъ  же  положе- 
ніи, въ  которомъ  онъ  находился  до  суда,  это  значитъ  оставить  его  жить, 
развиваться  и коснѣть  въ  преступленіи;  это  значитъ  завѣдомо  допускать 
образованіе  и возрастаніе  опасныхъ  для  общества  элементовъ;  это  зна- 
читъ оказать  полное  пренебреженіе  къ  общественному  благу.  Маль- 
чикъ, сынъ  бродяги,  или  нищаго,  или  преступника,  или  покидышь,  или 
круглый  сырота,  выброшенный  на  улицу,  былъ,  по  совершеніи  преступ- 
ленія, призванъ  въ  судъ,  признанъ  невмѣняемымъ  и отпущенъ  изъ  суда  на 
всѣ  четыре  стороны.  Это  значитъ  ему  сказали:  живы , молъ, 

какъ  хочешь;  дѣлай,  что  тебѣ  угодно.  Совершишь  новое  пре- 
ступленіе, будешь  приведенъ  опять  въ  судъ , онъ  можетъ  опять 
тебя  признать  невмѣняемымъ  и опять  отпустить  тебя  па  свободу,  пока 
ты  не  образуешься  въ  полнаго,  сознательнаго  преступника , рѣ- 
шительнаго злодѣя,  закоренѣлаго  врага  общества.  Тогда  настанетъ 
второй  актъ,  актъ  расправы,  время  тюремныхъ  заключеній,  ссылокъ  и 
каторжныхъ  работъ.  Таковъ  смыслъ  правосудія,  которое  вздумало  бы 
бы  держаться  этой  теоріи.  Но  такое  правосудіе  должно  быть  признано 
слѣпымъ,  которое  ничего  не  хочетъ  знать  кромѣ  кары  и которое  какъ  будто 
именно  желаетъ,  чтобы  росли  и множились  субъекты  этой  кары.  От- 
сюда, ясно,  что  первое  положеніе  трилеммы,  чтобы  малолѣтній  пре- 
ступникъ былъ  признанъ  невмѣняемомъ  и затѣмъ  предоставленъ  былъ 
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собственной  участи,  должно  быть  отринуто  здравымъ  разумомъ.  Теорія 
не  должна  участвовать  въ  одобреніи  соціальнаго  порядка,  который  бы 
вздумалъ  опереться  на  вышеразсмотрѣнномъ  положеніи. 

Второе  положеніе  этой  трилеммы  состоитъ  въ  томъ,  что  судъ,  при- 
знавая малолѣтняго  дѣйствующимъ  съ  разумѣніемъ  и сознательно,  и, 
слѣдовательно,  вмѣняемымъ,  приговариваетъ  его  къ  заключенію  въ 
тюрьму  на  болѣе  или  менѣе  продолжительный  срокъ,  хотя  и по  умень- 
шенному маштабу  во  вниманіе  малолѣтства. 

Сто  лѣтъ  тому  назадъ  какъ  появилось  сочиненіе  Говарда,  кото- 
рый огненными  чертами  изобразилъ  ужасающее  состояніе  современ- 
ныхъ ему  европейскихъ  тюремъ,  и который  неопровержимо  доказалъ, 
что  европейская  тюрьма  есть  мѣсто  гибели  и окончательнаго  раз- 
рушенія физическаго  и нравственнаго  организма  заключенныхъ,— 
и,  не  смотря  на  протекшія  сто  лѣтъ,  европейская  тюрьма,  если  и 
перестала  быть  мѣстомъ  физическаго  мученія , однакожъ  до  сихъ 
поръ  остается  съ  репутаціею  учрежденія,  въ  которомъ  окончательно 
гибнетъ  всё  нравственное,  всё  неиспорченное,  всё  невинное,  насколь- 
ко оно  туда  проникаетъ.  Въ  самые  послѣдніе  годы  XVIII  ст.  одинъ 
писатель  такъ  изобразилъ  французскую  тюрьму,  которая,  будучи  со- 
поставлена съ  описаніемъ  Говарда  тюремъ  другихъ  европейскихъ  го- 
сударствъ, могла  бы,  кажется,  служить  типомъ  господствовавшей  въ  его 
время  тюрьмы:  „Почти  во  всѣхъ  департаментахъ,  тюрьмы,  эти  нечистые 
остатки  древнихъ  феодальныхъ  порядковъ,  состоятъ  изъ  вонючихъ  мѣстъ, 
настоящихъ  клоакъ,  грязныхъ,  темныхъ,  безъ  воздуха,  куда  дневной 
свѣтъ  проникаетъ  съ  струдомъ;  гдѣ  подсудимые  и осужденные,  муж- 
чины и женщины,  старики  и дѣти,  всѣ  вмѣстѣ  брошены  въ  кучу  гвн- 
лагѳ  навоза;  гдѣ  они  томятся,  снѣдаемые  нищетою,  голодомъ  и отчая- 
ніемъ; откуда  тѣ,  которые  вошли  невинными  или  виновными  въ  лег- 
кихъ проступкахъ,  въ  цвѣтѣ  силъ  и здоровья,  не  могутъ  выйти  иначе, 
какъ  съ  зародышемъ  неизлѣчимыхъ  болѣзней  и съ  самой  сильной  нак- 
лонностію къ  преступленіямъ  всѣхъ  родовъ,  съ  которыми  они  имѣли 
слишкомъ  много  времени  сродниться*'.  Съ  тѣхъ  поръ  и помѣщенія 
тюремныя  и матеріальный  бытъ  тюремныхъ  сидѣльцевъ  радикальнымъ 
образомъ  измѣнились  къ  лучшему.  Но  нельзя  того  яге  сказать  о нрав- 
ственномъ бытѣ  современныхъ  намъ  тюремъ.  Здѣсь,  въ  теченіи  цѣла- 
го столѣтія  сдѣлано  очень  немного,  улучшенія  ограниваются  только 
незначительными  мелочами,  только  нѣкоторыми  частностями,  нѣкото- 
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рыми  мѣстностями.  На  послѣднемъ,  бывшемъ  въ  1872  г.  въ  Лондонѣ, 
тюремномъ  конгрессѣ,  куда  собирались  тюрьмовѣды  со  всѣхъ  странъ 
цивилизованнаго  міра,  произнесены  были  слѣдующія  слова,  нашедшія 
общее  одобреніе  конгресса:  ,,Само  общество  большею  частію  вино- 
вато въ  тѣхъ  преступленіяхъ,  которыя  среди  его  совершаются,  потому 
что  большая  часть  этихъ  преступленій  напередъ  приготовляется  въ 
тѣхъ  проклятыхъ  мѣстахъ , гдѣ  общество  содержитъ  своихъ  преступ- 
никовъ11. Итакъ  если  въ  тюрьмахъ,  этихъ  до  сихъ  поръ  проклятыхъ  школахъ 
преступленій  и разврата,  окончательно  развращаются  преступники 
совершеннолѣтніе;  то  насколько  же  процентовъ  увеличивается  воз- 
можность развратиться  тамъ  малолѣтнимъ.  Самый  возрастъ  ихъ, 
нѣжный , впечатлительный  , сравнительно  наиболѣе  воспріимчи- 
вый къ  добру  и злу,  ручается  за  то,  что  они  не  могутъ  вытти  изъ 
тюрьмы  иначе,  какъ  болѣе  испорченными,  болѣе  развращенными,  и 
съ  рѣшительными  склонностями  къ  совершенію  преступленій. 

Итакъ,  если  съ  принятіемъперваго  положенія  трилеммы  государство  от- 
рицательно содѣйствуетъ  окончательному  привитію  преступности  малолѣт- 
нихъ; то  осуществленіемъ  втораго  положенія  оно  активно  достигаетъ 
того-же.  Иными  словами,  при  усвоеніи  этого  положенія,  государство  будетъ 
основывать  и содержать  особыя,  учрежденія  въ  видѣ  тюремъ,  которыя  вмѣ- 
сто уменьшенія  преступности,— прямаго  ихъ  назначенія — станутъ  ее 
увеличивать,  вмѣсто  противодѣйствія  нравственной  порчѣ,  будутъ  прямо 
ей  содѣйствовать,  вмѣсто  возвышенія  уровня  общественной  безопасно- 
сти, станутъ  положительно  оный  понижать.  Такимъ  образомъ,  тюрем- 
ное заключеніе  есть  наказаніе,  абсолютно  непригодное  для  малолѣтнихъ. 
Оно  тѣмъ  болѣе  непригодно,  чѣмъ  болѣе  оно  по  идеѣ  выставляется 
какъ  наказаніе  смягченное,  вызванное  снисхожденіемъ,  въ  дѣйстви- 
тельности же  оно  является  прямымъ  сознательнымъ  способомъ  развра- 
щенія малолѣтнихъ.  Если  государство  не  хочетъ  взять  на  себя  уп- 
река въ  томъ,  что  его  уголовное  правосудіе  не  уменьшаетъ  преступ- 
ности, а увеличиваетъ  ее,  что  оно  не  умножаетъ  количество  безопас- 
ности общества,  а уменьшаетъ  таковое;  то  оно  должно  разъ  навсегда 
отказаться  отъ  примѣненія  тюремнаго  заключенія  къ  малолѣтнимъ. 

, Тюрьма,  говоритъ  Перро,  одинъ  изъ  бывшихъ  генеральныхъ  инспек- 
торовъ тюремъ  во  Франціи,  какъ  бы  хорошо  ни  было  ея  внутренее 
устройство,  никогда  не  можетъ  быгпъ  мѣстомъ  воспитанія  дѣтей : 
какъ-то  предписываетъ  законъ.  Пребываніе  въ  тюрьмѣ,  даже  смягчен- 
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ное  всѣми  попеченіями  человѣколюбія,  всегда  будетъ  имѣть  разруши. 
тельное  вліяніе  на  физическое  и нравственное  состояніе  живущихъ  въ 
ней  дѣтей  и въ  будущемъ  должно  оставить  въ  нихъ  пагубный  отпе- 
чатокъ“.  Итакъ  второе  положеніе  трилеммы  должно  быть  теоріею  от- 
ринуто, какъ  несогласное  съ  общественною  безопасностію. 

Остается  третье  положеніе,  которое  должно  быть  признано  един- 
ственно вѣрнымъ,  единственно  заслуживающимъ  усвоенія  со  стороны 
здравой  государственной  политики.  Въ  силу  этого  положенія  государ- 
ство обязано  принять  положительныя  и раціональныя  мѣры  къ  обра- 
зованію, воспитанію  и исправленію  малолѣтняго  преступника,  какъ  въ 
томъ  случаѣ,  когда  уголовная  юстиція  признаетъ  малолѣтняго  дѣйство- 
вавшимъ безъ  разумѣнія  и невмѣняемымъ,  такъ  и въ  томъ,  когда  она 
найдетъ,  что  преступленіе  малолѣтнимъ  совершено  съ  разумѣніемъ,  соз- 
нательно и обдуманно,  и что  малолѣтній  долженъ  подвергнуться  рѣши- 
тельному стѣсненію  его  свободы.  Возраженіе  тѣхъ,  которые  говорятъ, 
что  не  дѣло  уголовной  юстиціи  заниматься  воспитаніемъ,  и что  его 
дѣло  или  признаніе  виновности  и кара,  или  отысканіе  невинности  и 
освобожденіе,  есть  возраженіе  людей,  не  дающихъ  себѣ  труда  ду- 
мать, людей,  отъ  убѣжденій  которыхъ  несетъ  воспоминаніемъ  тѣхъ  вре- 
менъ, когда  уголовное  правосудіе  было  слѣпою,  первобытною  местію, 
которая  ни  о чемъ  больше  не  думала,  какъ  только  объ  удо- 
влетвореніи кровавыхъ  инстинктовъ.  Для  благосостоянія  государствен- 
наго безразлично,  откуда  ни  проистекаетъ  зло  нарушенія  его  безопас- 
ности, отъ  сознательнаго  или  безсознательнаго  существа;  и въ  томъ  и 
другомъ  случаѣ  причиняется  вредъ  государству;  и въ  томъ  и въ  дру- 
гомъ случаѣ  организмъ  общественный  страдаетъ.  Для  государственнаго 
благосостоянія  не  столько  важенъ  источникъ  зла,  сколько  употреб- 
леніе разумныхъ  способовъ  искорененія  зла.  Такими  же  способами 
устраненія  зла,  проистекающаго  отъ  малолѣтнихъ  преступниковъ,  и 
служитъ  не  наказаніе,  а правильная  система  ихъ  воспитанія  и ис- 
правленія въ  земледѣльческихъ  колоніяхъ  и исправительныхъ  прію- 
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IV.  Положеніе  вопроса  о молодыхъ  преступникахъ  въ  европейскихъ 
законодательствахъ.  Четыре  типа  уголовныхъ  законодательствъ  но  раз- 
личію раздѣленія  молодаго  возраста  на  періоды.  Европейскія  законода- 
тельства въ  рѣшеніи  вопроса  о малолѣтнихъ  представляютъ  смѣсь  теоріи 
устрашенія  и наказанія  съ  теоріею  исправленія.  Недостатки  ихъ.  Разно- 
образіе дѣленія  молодаго  возраста  на  періоды.  Большое  разнообразіе  въ  уста- 
новленіи возраста  абсолютной  невмѣняемости.  Необходимость  признать  за  та- 
ковой возрастъ  16  лѣтъ  включительно  но  общему  правилу  и до  18  по  исключе- 
нію. Негодность  правила  о разумѣніи  какъ  признака  невмѣняемости.  Таковымъ 
признакомъ  должны  служить  большая  или  меньшая  развращенность  и оцѣн- 
ка преступной  обстановки.  Степень  развращенности,  въ  соединеніи  съ  млад- 
шимъ, или  старшимъ  возрастомъ  малолѣтства,  должна  служить  основою  для 
классификаціи  малолѣтнихъ.  Неудовлетворительность  европейскихъ  законода- 
тельствъ въ  пунктѣ  установленія  мѣръ,  примѣняемыхъ  къ  малолѣтнимъ,  приз- 
наннымъ дѣйствовавшими:  а)  безъ  разумѣнія  и б)  съ  разумѣніемъ. 


Такимъ  образомъ  въ  интересахъ  общаго  положительнаго  блага  и 
пользы,  помимо  всякаго  сантиментальнаго  гуманизма,  теорія  должна 
признать  воспитаніе,  обученіе  и исправленіе  малолѣтнихъ  преступни- 
ковъ въ  особо  устроенныхъ  заведеніяхъ,  единственно  раціональною 
мѣрою,  которую  уголовное  правосудіе  въ  нравѣ  примѣнить  къ  мало- 
лѣтнимъ. 

Это  положеніе  теоретически  признается  почти  всѣми  законодатель- 
ствами, но  практически  оно  далеко  отъ  полнаго  и систематическаго 
осуществленія. 

Чтобы  уразумѣть  въ  какой  мѣрѣ  это  положеніе  осуществи- 
лось , или  готово  къ  осуществленію , мы  обратимся  сначала  къ 
изложенію  постановленій  европейскихъ  законодательствъ  относительно 
малолѣтняго  возраста,  и затѣмъ  къ  обозрѣнію  учрежденій  для  мало- 


лѣтнихъ,  основанныхъ  въ  Англіи  и Франціи  на  идеѣ  исправленія. 
Обозрѣніе  постановленій  европейскихъ  законодательствъ  убѣдитъ  насъ 
въ  томъ,  что  они  стоятъ  на  перепутьи,  ближе  къ  старымъ  воззрѣніямъ, 
чѣмъ,  къ  новымъ,  болѣе  дышатъ  карою,  чѣмъ  исправленіемъ.  Обоз- 
рѣніе учрежденій,  напротивъ,  покажетъ  намъ,  съ  какимъ  успѣхомъ 
можетъ  быть  примѣнена  идея  исправленія  къ  молодымъ  преступникамъ 
и какихъ  прочныхъ,  а не  гадательныхъ,  результатовъ  народы  въ  пра- 
вѣ ожидать  отъ  осуществленія  этой  идеи. 

Вопросъ  о малолѣтнихъ  преступникахъ  въ  европейскихъ  законо- 
дательствахъ XIX  столѣтія  разрѣшается  самымъ  различнымъ  образомъ. 
Кодексы  первой  четверти  XIX  столѣтія  ближе  стоятъ  къ  старымъ  по- 
рядкамъ, чѣмъ  кодексы  самаго  позднѣйшаго  времени.  Но  и при  всемъ 
томъ  нельзя  не  признать,  что  и эти  послѣдніе  далеко  пе  воплотили  въ 
себѣ  теорію  возрожденія  и исправленія,  теорію  единственно  вѣрную  въ 
примѣненіи  къ  молодымъ  преступникамъ. 

Разнообразіе  европейскихъ  законовъ  выражается,  во  первыхъ,  въ 
раздѣленіи  малолѣтняго  возраста  на  періоды,  во  вторыхъ,  въ  различіи 
продолжительности  сроковъ  возраста,  болѣе  раннихъ  или  болѣе  позд- 
нихъ, невмѣняемости,  и,  въ  третьихъ,  въ  различномъ  практическомъ  отно- 
шеніи къ  невмѣняемымъ  п вмѣняемымъ  несоврешеннолѣтнямъ  преступ- 
никамъ. Все  это  разнообразіе  законодательныхъ  положеній  можно  свесть, 
однакожъ,  къ  слѣдующимъ  четыремъ  типамъ  законодательствъ. 

Въ  однихъ  законодательствахъ,  типомъ  котораго  служитъ  фран- 
цузскій кодексъ,  установленъ  одинъ  шестнадцатилѣтній  возрастъ,  какъ 
предѣлъ  до  котораго  можетъ  продолжаться  состояніе  относительной 
невмѣняемости.  По  смыслу  постановленій  французскаго  кодекса,  въ  слу- 
чаѣ обвиненія  лица,  недостигшаго  шестнадцати  лѣтъ,  въ  совершеніи 
преступленія,  судья  рѣшаетъ  вопросъ:  съ  разумѣніемъ,  или  безъ  разу- 
мѣнія, обвиняемый  дѣйствовалъ.  Когда  найдено  будетъ,  что  онъ  дѣй- 
ствовалъ безъ  разумѣнія;  то  онъ  освобождается  отъ  наказанія,  и,  смо- 
тря но  обстоятельствамъ , или  вручается  родителямъ,  или  отсылается 
въ  исправительный  домъ,  для  воспитанія  и содержанія  въ  теченіи  из- 
вѣстнаго числа  лѣтъ.  Если  же  онъ  признанъ  будетъ  дѣйствовавшимъ 
съ  разумѣніемъ,  то  онъ  приговаривается  къ  тюремному  заключенію  въ 
исправительномъ  домѣ.  Заключеніе  это  можетъ  продолжаться  за  тяж- 
кія преступленія  до  20  л. 

Вторымъ  типомъ  законодательствъ  нынѣшняго  столѣтія  служатъ  тѣ 
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кодексы,  въ  которыхъ  малолѣтній  возрастъ  раздѣляется  на  два  пе- 
ріода: Первый,  въ  которомъ  совершеніе  преступленій  во  всѣхъ  случаяхъ 
не  вмѣняется  въ  уголовную  вину  и не  наказывается;  это  такъ  называ- 
емый возрастъ  абсолютной  невмѣняемости.  Этотъ  возрастъ  въ  однихъ  за- 
конодательствахъ продолжается  до  7 л.  въ  другихъ  до  10,  въ  третьихъ  до 
12  л.  въ  четвертыхъ  до  14  л.  Малолѣтніе,  совершившіе  преступленіе  въ 
этомъ  возрастѣ,  не  наказываются;  законъ  или  предписываетъ  отда- 
вать ихъ  родителямъ,  или  рекомендуетъ  помѣщать  ихъ  въ  воспита- 
тельно—исправительныя  заведенія.  Второй  періодъ,  или  такъ  называе- 
мый возрастъ  относительной  невмѣняемости,  въ  которомъ  малолѣтніе 
преступники  или  признаются  дѣйствовавшими  безъ  разумѣнія,  непод- 
лежащими наказанію  и слѣдовательно  уравниваются  съ  малолѣтними 
перваго  возраста  во  всѣхъ  отношеніяхъ , или  же  такими  субъетками, 
которыхъ  судъ  можетъ  признать  дѣйствовавшими  съ  разумѣніемъ  и 
приговорить  къ  тюремному  заключенію  болѣе,  или  менѣе  продолжи- 
тельному. Причемъ  законъ  предписываетъ  содержать  ихъ  въ  отдѣль- 
ныхъ тюремныхъ  помѣщеніяхъ.  Этотъ  возрастъ  продолжается  въ  однихъ 
законодательствахъ  отъ  7 до  16  л.,  въ  друтихъ  отъ  10  до  14  л.,  въ 
третьихъ,  отъ  12  до  18  л. 

Къ  третьему  типу  законодательствъ  принадлежатъ  тѣ  кодексы,  въ 
которыхъ  вслѣдъ  за  возрастомъ  абсолютной  невмѣняемости  слѣдуетъ 
непосредственно  возрастъ  смягченныхъ  наказаній.  Совершившій  пре- 
ступленіе въ  этомъ  послѣднемъ  возрастѣ,  который  въ  нѣкоторыхъ  за- 
конодательствахъ начинается  съ  12,  а въ  другихъ  съ  14  лѣтъ  до  18, 
подвергается  наказанію  болѣе  или  менѣе  смягченному  противъ  нор- 
мальнаго. 

Наконецъ  четвертый  типъ  законодательствъ  образуютъ  тѣ  кодексы, 
которые,  какъ  наше  отечественное,  раздѣляютъ  малолѣтній  возрастъ  па  три 
періода:  Періодъ  полной  невмѣняемости,  который  продолжается  въ  на- 
шемъ законодательствѣ  до  10  лѣтъ.  Періодъ  относительной  невмѣняе- 
мости, смотря  потому  будетъ  ли  судомъ  признано  въ  малолѣтнемъ  при- 
сутствіе или  отсутствіе  разумѣнія,  при  чемъ  признаніе  послѣдняго  влечетъ 
освобожденіе  отъ  наказанія  и уравненіе  обвиняемаго  съ  недостигшими  10 
л.,  а признаніе  перваго  устанавливаетъ  для  судьи  право  подвергнуть 
малолѣтняго  наказанію , на  много  процентовъ  болѣе  мягкому  сравни- 
тельно съ  опредѣляемымъ  для  совершеннолѣтнихъ.  Этотъ  возрастъ  въ 
нашемъ  законодательствѣ  продолжается  отъ  10  до  14  л.  И наконецъ 


третій  возрастъ  такъ  называемый  смягченныхъ  наказаній,  въ  которомъ 
совершитель  вообще  признается  дѣйствовавшимъ  въ  состояніи  вмѣняе- 
мости и потому  подлежащимъ  наказанію,  незначительно  смягченному 
сравнительно  съ  нормальнымъ.  Этотъ  возрастъ  въ  отечественномъ  за- 
конодательствѣ продолжается  отъ  14  до  21  года. 

Таково  отношеніе  европейскихъ  уголовныхъ  законодательствъ  ны- 
нѣшняго столѣтія  къ  вопросу  о малолѣтнихъ  преступникахъ.  Уже 
одно  многоразличіе  законодательныхъ  опредѣленій  показываетъ  все  не- 
совершенство европейскихъ  кодексовъ  въ  этомъ  пунктѣ.  Ближайшее 
ихъ  разсмотрѣніе  показываетъ,  что  они  стоятъ  на  перепутьи  между 
старыми  теоріями — кары  малолѣтнихъ  и новыми — исправленія,  между 
старыми  теоріями  примѣненія  наказаній  къ  малолѣтнимъ  самаго  нѣж- 
наго возраста  и новыми,  которыя  считаютъ  наказаніе  пригоднымъ  только 
для  лицъ  болѣе  созрѣвшихъ. 

При  оцѣнкѣ  законодательныхъ  положеній  о малолѣтнихъ,  прежде 
всего  нельзя  не  обратить  вниманія  на  то,  что  до  сихъ  поръ  нѣтъ 
общеустановленнаго  періода  малолѣтства,  который  бы  признанъ  былъ 
всѣми  за  возрастъ , исключающій  состояніе  уголовной  вмѣняемости  и 
примѣненіе  уголовнаго  наказанія.  Эта  неустановлен ноетъ  до  такой 
степени  велика,  что  можно  насчитать  пять — шесть  различныхъ  сроковъ, 
начиная  отъ  7 до  14  л.,  которые  были  предложены  въ  нынѣшнемъ 
столѣтіи  европейскими  кодексами.  Слѣдовательно,  предстоитъ  устано- 
вить одинъ  общепризнанный  терминъ  невмѣняемаго  малолѣтства.  Свой- 
ства малолѣтняго  возраста  одни  и тѣже,  есть  ли  малолѣтній  французъ, 
англичанинъ,  или  русскій.  Поэтому,  должно  казаться  въ  высшей  степени 
страннымъ  и нелѣпымъ  то,  что  англичане  считаютъ  невмѣняемымъ 
и уголовно  ненаказуемымъ  только  недостигшаго  семи  лѣтъ,  русскіе  10 
лѣтъ  , а нѣмцы  12.  Еще  страннѣе  видѣть  то,  когда  въ  Саксоніи  не  нака- 
зывали до  14  лѣтъ,  а въ  Виртембергѣ,  тоже  нѣмецкомъ  государствѣ, 
только  тѣхъ,  которые  недостигли  10  лѣтъ.  Для  такого  различія  нѣтъ 
никакого  разумнаго  основанія.  Источникъ  его— -остатокъ  стариннаго  не- 
разумнаго отношенія  къ  малолѣтнимъ. 

Какіе  же  годы  должны  быть  признаны  окончаніемъ  возраста  полной 
невмѣняемости? 

Должно  сказать , что  самый  поздній  возрастъ  полной  невмѣ- 
няемости нынѣшнихъ  уголовныхъ  кодексовъ  есть  очень  ранній  ; 
онъ  не  соотвѣтствуетъ  ни  общепризнанной  теоріи  происхожденія  пре- 
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отупленій  малолѣтнихъ,  ни  теоріи  ихъ  исправленія.  Не  только  семи- 
лѣтній возрастъ,  котораго  держатся  въ  Англіи,  не  только  десятилѣт- 
ній,, который  принятъ  у насъ  въ  Россіи,  далеки  отъ  правильнаго  раз- 
рѣшенія вопроса,  но  и двѣнадцатилѣтній , установленный  послѣднимъ 
общегерманскимъ  кодексомъ  1870  г.  нельзя  признать  соотвѣтствующимъ 
свойствамъ  малолѣтства.  Такимъ  возрастомъ  долженъ  быть  признанъ  воз- 
растъ оканчивающійся  въ  16  лѣтъ,  это  вообще,  и въ  видѣ  исклюленіятотъ, 
который  оканчивается  въ  18  лѣтъ,  то  есть  тотъ  возрастъ,  который  нынѣ 
принятъ  во  Франціи,  Германіи  и Англіи  за  терминъ,  до  котораго  можетъ 
простираться  невмѣняемость  по  причинѣ  малолѣтства  но  усмотрѣнію 
суда.  Иными  словами,  предлагается  уничтожить  возрастъ  относительной 
невмѣняемости,  замѣнивъ  его  возрастомъ  полной  невмѣняемости,  годы 
которой  должны  совпадать  съ  годами  первой.  Если  и нынѣ  общепризнано, 
что  до  шестнадцати,  а иногда  до  восемнадцати  лѣтъ,  у многихъ  субъек- 
товъ положительно  продолжается  состояніе  невмѣняемости;  если  въ  пре- 
ступленіяхъ, совершаемыхъ  малолѣтними,  играютъ  первостепенную  роль 
причины  происхожденія  преступленій;  если  тюрьма  совершенно  непри- 
годна для  присту пниковъ  этого  возраста,  а единственно  у мѣста  испра- 
вительное заведеніе;  то  быть  не  можетъ  ни  малѣйшихъ  основаній,  по- 
чему бы  не  слѣдовало  возрастъ  полной  невмѣняемости  продолжить  до 
16  и въ  видѣ  исключенія  возрастъ  относительной  невмѣняемости  до  18  л. 

Въ  настоящее  время  присутствіе  разумѣнія  или  отсутствіе  его  слу- 
жатъ тѣмъ  признакомъ,  тѣмъ  симптомомъ,  но  которому  сѵдья  во  мно- 
гихъ странахъ  рѣшаетъ  вопросъ  о вмѣняемости,  или  невмѣняемости  не 
совершеннолѣтняго  преступника.  Но  этотъ  признакъ,  какъ  основаніе 
рѣшенія  этого  вопроса,  крайне  не  надежный  и ошибочный.  Его  тру- 
дно уловить  и опредѣлить , въ  особенности  для  судьи,  который  ми- 
моходомъ знакомится  съ  подсудимымъ.  Признакъ  этотъ  въ  высшей 
степени  односторонній;  безъ  оцѣнки  всей  жизненной  обстановки , 
среди  которой  выросъ  несовершеннолѣтній  преступникъ , безъ  ура- 
зумѣнія  причинъ  происхожденія  преступности  даннаго  субъекта  , 
этотъ  признакъ  самъ  по  себѣ  ничего  не  выражаетъ  такого , что 
могло  бы  послужить  основаніемъ  для  установленія  уголовныхъ  мѣръ 
противъ  несовершено  лѣтняго.  Посему  не  большая,  или  меньшая  степень 
разумѣнія,  а большая  или  меньшая  степень  развращенности,  а также 
причины  этой  развращенности,  доведшія  малолѣтняго  до  преступленія, 
должны  служить  основаніемъ  принятія  мѣръ  противъ  несовершенолѣт- 
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нихъ  преступниковъ.  Признавъ  разъ  навсегда,  что  малолѣтній  возрастъ 
до  16  — 18  лѣтъ  есть  возрастъ  уголовной  невмѣняемости,  придется  при- 
нять большую  или  меньшую  развращенность,  болѣе  поздній  или  болѣе 
ранній  возрастъ  только  за  основаніе  классификаціи  малолѣтнихъ  пре- 
ступниковъ и тѣхъ  заведеній,  въ  которыя  они  должны  быть  помѣщены. 
Какъ  восьмилѣтній,  такъ  и пятнадцатилѣтній  совершитель  преступле- 
нія долженъ  быть  признанъ  равно  невмѣняемымъ  въ  уголовномъ  отно- 
шеніи. Какъ  первый  такъ  и второй  должны  быть  помѣщены  не  въ 
тюрьмѣ,  а въ  исправительномъ  заведеніи.  Какъ  тотъ,  который  обнару- 
живаетъ болѣе  разумѣнія,  такъ  и тотъ,  который  показываетъ  менѣе 
разумѣнія,  нуждаются  въ  исправленіи,  а не  въ  наказаніи,  какъ  нака- 
заніи. Но  различіе  въ  лѣтахъ,  въ  степени  испорченности  должно  слу- 
жить основаніемъ  для  классификаціи  малолѣтнихъ  преступниковъ,  а 
классификаціи  малолѣтнихъ  преступниковъ  должно  соотвѣтствовать  раз- 
личіе заведеній,  предназначенныхъ  для  исправленія  малолѣтнихъ  пре- 
ступниковъ. Дѣти,  совершающія  преступленіе  въ  самомъ  раннемъ  воз- 
растѣ, отъ  7 до  12,  должны  быть  помѣщаемы  въ  однихъ  заведеніяхъ, 
малолѣтніе  преступники  отъ  12  до  16  лѣтъ — въ  другихъ.  Въ  первыхъ 
должна  преобладать  система  исправленія  болѣе  мягкая,  приспособлен- 
ная къ  нѣжному  возрасту,  гдѣ  первоначально  мѣры  обученія  и воспи- 
танія должны  преобладать  надъ  пріученіемъ  къ  какому  нибудь  ремеслу. 
Во  вторыхъ  заведеніяхъ  слѣдуетъ  ввесть  болѣе  строгую  дисциплину,  и 
обученіе  ремесламъ  должно  па  первыхъ  же  порахъ  занять  самое  вид- 
ное мѣсто  въ  цѣлой  системѣ  воспитанія  и обученія. 

Наконецъ  должно  сказать,  что  въ  европейскихъ  кодексахъ  въ 
высшей  степени  неудовлетворительны  постановленія  относительно  прак- 
тическихъ мѣръ  , которыя  законъ  признаетъ  необходимымъ  прини- 
мать въ  отношеніи  малолѣтнихъ  преступниковъ  , признаваемыхъ 
какъ  невмѣняемыми,  такъ  и вмѣняемыми.  Всё,  что  мы  въ  кодек- 
сахъ находимъ  но  сему  вопросу , похоже  болѣе  на  добрые  со- 
вѣты, чѣмъ  на  неизмѣнныя  повелѣнія  закона , за  которымъ  бы  скры- 
валась цѣлая  система  полезныхъ  и согласныхъ  съ  теоріею  исправ- 
ленія мѣръ.  Правда,  всѣ  почти  кодексы  признаютъ  необходимымъ  при- 
мѣненіе къ  дѣтямъ  невмѣняемаго  возраста  мѣръ  исправленія.  Но  въ 
какомъ  видѣ  выражается  это  признаніе  необходимости  принятія  этихъ 
мѣръ?  Въ  однихъ  кодексахъ  предписывается  судьѣ  сдѣлать,  по  своему 
усмотрѣнію  и по  обстоятельствамъ,  распоряженіе  о соотвѣтствующемъ 
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наставленіи  и исправленіи  невмѣняемыхъ  малолѣтнихъ  преступниковъ 
чрезъ  ихъ  родителей  или  опекуновъ  или,  при  несуществованіи  ихъ  , 
чрезъ  постороннихъ  лицъ.  Такъ  въ  нашемъ  уложеніи  говорится,  что 
дѣти,  коимъ  менѣе  10  лѣтъ,  не  подвергаюся  опредѣленному  въ  зако- 
нахъ наказанію,  но  отдаются  родителямъ,  или  благонадежнымъ  род- 
ственникамъ, для  домашняго  исправленія.  Легко  понять,  что  это  домаш- 
нее исправленіе  въ  большинствѣ  случаевъ  остается  однимъ  заявленіемъ 
желанія.  Въ  другихъ  кодексахъ  предписывается  судьѣ  дѣлать , съ  цѣ- 
лію исправленія  такихъ  дѣтей,  соотвѣтствующія  распоряженія  о над- 
зорѣ за  ихъ  воспитаніемъ.  Предписаніе  по  степени  осуществимости 
равнозначительное  съ  первымъ.  Третьи  содержатъ  формулу  о томъ,  что, 
съ  признаніемъ  дѣтей  извѣстнаго  возраста  невмѣняемыми,  государство 
сохраняетъ  за  собою  право  принимать  противъ  нихъ  полицейскія  мѣры 
исправленія.  Опять  хорошее  право,  но  само  по  себѣ  безсильное,  пока 
къ  его  осуществленію  не  приняты  рѣшительныя  мѣры.  Иные  наконецъ 
кодексы  прямо  говорятъ , что  малолѣтніе , смотря  по  обстоятельсвамъ , 
помѣщаются  въ  воспитательно-исправительныя  заведенія.  Но  это-то 
смотря  по  обстоятельствамъ  и показываетъ,  что  помѣщеніе  въ  воспи- 
тательно-исправительныя заведенія  есть  только  желаніе  закона,  а не  не- 
измѣнное его  повелѣніе.  Такъ  какъ  малолѣтніе  преступники,  смотря 
по  обстоятельствамъ,  могутъ  быть  помѣщены,  могутъ  быть  и не  помѣ- 
щены въ  подобныя  заведенія  , и такъ  какъ  обстоятельства , пре- 
пятствующія помѣщенію,  состоятъ  какъ  разъ  или  въ  несуществованіи 
этихъ  заведеній,  или  въ  ихъ  крайне  ограниченномъ  числѣ;  то  само  со- 
бою разумѣется,  что  это  помѣщеніе  остается  мертвою  буквою  закона, 
а не  дѣйствительнымъ  фактомъ. 

Что  же  касается  принятія  мѣръ  противъ  малолѣтнихъ  преступни- 
ковъ, признаваемыхъ  дѣйствовавшими  съ  разумѣніемъ,  то  въ  европейскихъ 
кодексахъ  какъ  будто  мелькаетъ  мысль,  что  и къ  нимъ  теорія  исправ- 
ленія въ  наказаніи  вполнѣ  примѣнима.  Такъ  всѣ  кодексы  положитель- 


не  заражались  ядомъ  преступности.  Въ  французскомъ  кодексѣ  нредп 


но  требуютъ,  чтобы  малолѣтніе,  приговоренные  къ  тюремному  заключ 
нію,  содержались  или  въ  особыхъ  тюремныхъ  помѣщеніяхъ,  или  і 
особыхъ  отдѣленіяхъ  общихъ  тюремъ:  цѣль  понятная,  чтобы  они  ] 
соприкосновеніи  съ  совершеннолѣтними  преступниками  не  портились 


сывается  помѣщать  подобныхъ  малолѣтнихъ,  приговоренныхъ  къ  нак 

занію,  въ  исправительные  дома.  Въ  одномъ  изъ  нѣмецкихъ  [кодекс  / 
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совъ  1840  г.  было  сказано , что,  при  исполненіи  наказаній  надъ 
молодыми  преступниками,  отъ  12  до  16  л.,  главное  вниманіе  об- 
ращается на  воспитаніе  и исправленіе  ихъ.  По  постановленію  нашего 
устава  о наказаніяхъ , опредѣляемыхъ  мировыми  судьями,  несовер- 
шеннолѣтніе преступники  отъ  10  до  17  л.,  въ  замѣнъ  заключенія  въ 
тюрьмѣ,  могутъ  быть  помѣщаемы  въ  исправительные  пріюты  (ет.  6).  Но 
всѣ  эти  предписанія  на  дѣлѣ  оказываются  или  малосильными  полу- 
мѣрами, или  предписаніями  закона,  которыя  нисколько  не  мѣшаютъ 
продолженію  старыхъ  порядковъ.  Въ  концѣ  концевъ  тюрьма  остается 
и до  сихъ  поръ  главнымъ,  если  не  единственнымъ  мѣстомъ  пре- 
быванія малолѣтнихъ  этой  категоріи.  Каковы  же  результаты  пребы- 
ванія малолѣтнихъ  въ  этихъ  заведеніяхъ,  о семъ  я уже  говорилъ  до- 
статочно. Посему  единственное  спасеніе  и для  этого  рода  малолѣт- 
нихъ преступниковъ, — это  помѣщеніе  ихъ  въ  спеціально  устроенныя 
для  нихъ  воспитательно  исправительныя  заведенія.  Не  тюрьма  пригод- 
ное мѣсто  для  ихъ  пребыванія , а или  земледѣльческая  колонія, 
или  исправительный  пріютъ;  не  карать  ихъ  должно,  а только  и только 
исправлятъ. 

Обозрѣніе  постановленій  положительныхъ  законодательствъ  убѣ- 
дило насъ  въ  томъ,  что  вопросъ  о малолѣтнихъ  преступникахъ  разрѣшенъ 
въ  нихъ  далеко  несогласно  съ  выводами  и послѣдствіями  теоріи 
исправленія.  Повторяемъ,  положительныя  законодательства  стоятъ  на 
полдорогѣ,  на  перепутьи. 

Чтобы  оцѣнить  то,  что  сдѣлано  въ  самой  жизни,  для  осуще- 
ствленія идеи  исправленія  малолѣтнихъ  преступниковъ,  мы  прейдемъ  къ 
обозрѣнію  спеціальныхъ  заведеній  въ  Англіи  и Франціи,  какъ  тѣхъ  странъ, 
въ  которыхъ  и сдѣлано  сравнительно  больше  по  этой  части  и вырабо- 
таны своеобразныя  системы.  Въ  заключеніе  мы  коснемся  и опытовъ  ис- 
правленія малолѣтнихъ  преступниковъ  въ  нашемъ  отечествѣ.  Хотя  сдѣ- 
ланное у насъ  слишкомъ  ничтожно;  но  опо  указываетъ  путь  въ  будущемъ 
и,  каЕгъ  отечественное,  оно  должно  быть  близко  нашему  вниманію  и на- 
шему сердцу. 
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V. 

V.  Система  исправительныхъ  заведеній  для  малолѣтнихъ  въ  Англіи.  Заве- 
денія эти  обязаны  своимъ  возникновеніемъ  частной  иниціативѣ.  Дѣятельность: 
а;  лондонскаго  филантропическаго  общества;  б)  капитана  Брентона:  в)  миссъ 
Моррей,  г)  Сиднея  Тёрнера  и д.,  миссъ  Карпентеръ.  Первоначальныя  неудачи 
этой  дѣятельности,  причины  неудачъ  и торжество  потомъ  идеи,  за  которую 
они  боролись.  Правительство  наконецъ  признаетъ  полезность  этихъ  учре- 
жденій. Содержаніе  законовъ  1854  1866  г.  Три  рода  школъ  для  исправле- 
нія и спасенія  отъ  заразы  малолѣтнихъ:  школы  возрожденія,  школы  ремеслен- 
ныя и убѣжища.  Смѣшанная  система  управленія  и содержанія  этихъ  школъ: 
система  основанія  и управленія  путемъ  частной  иниціативы  и дѣятельности, 
и система  правительственнаго  надзора  и поддержки.  Отзывъ  миссъ  Карпен- 
теръ объ  этой  системѣ.  Характеръ  и число  ремесленныхъ  школъ  и убѣ- 
жищъ. Институтъ  дѣтскихъ  педелей.  Наблюденія  Робена,  секретаря  одного 
изъ  французскихъ  обществъ  покровительства  освобожденныхъ,  надъ  нѣкото- 
рыми учрежденіями  для  малолѣтнихъ  въ  Англіи.  Отзывъ  миссъ  Карпен- 
теръ о полученныхъ  результатахъ  отъ  заведеній  для  малолѣтнихъ. 

Дѣйствующая  въ  Англіи  система  содержанія  и исправленія  ма- 
лолѣтнихъ преступниковъ  обязана  своимъ  возникновеніемъ  и развитіемъ 
усиліямъ  частныхъ  благотворителей,  какъ  и многія  другія  общественно- 
благотворительныя  учрежденія  этой  страны.  Правительство  только  поз- 
же пришло  на  помощь  частной  дѣятельности. 

До  1854  г.  не  было  ни  одного  парламентскаго  акта,  который  6еі 
предписывалъ  другое  обращеніе  съ  молодыми  преступниками,  чѣмъ  то, 
которое  установлено  было  по  отношенію  къ  совершеннолѣтнимъ  преступни- 
камъ, если  не  считать  смягченія  наказанія  важнымъ  различіемъ.  1854 
годъ  можетъ  быть  признанъ  годомъ  поворота  англійскаго  законодатель- 
ства къ  лучшему  въ  дѣлѣ  отношенія  общества  и государства  къ  мало- 
лѣтнимъ преступникамъ.  Начатое  въ  этомъ  году  было  развито,  усовер- 
шенствовано и довершено  съ  изданіемъ  закона  1866  года. 

Изданію  закона  1854  г.  задолго  предшествовали  опыты  основанія 
заведеній  для  воспитанія  испорченныхъ  дѣтей.  Такъ  еще  въ  концѣ  про- 
шедшаго столѣтія  Лондонскимъ  филантропическимъ  обществомъ  основано 
было  убѣжище , для  исправленія  порочныхъ  дѣтей.  Сюда  же  должна 
быть  отнесена  дѣятельность  капитана  Брентона  и его  благородной  по- 
мощницы, богатой  и знатной  миссъ  Моррей , которые  въ  тридцатыхъ 
годахъ  основали  два  убѣжища,  извѣстный  брентоновскій  азиль,  въ  Гакней. 
Викѣ,  для  мальчиковъ,  и исправительный  пріютъ  для  дѣвочекъ,  въ  Чиз- 
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викѣ,  получившій  названіе  азиля  Викторіи.  Знаменитая  земледѣльческая 
колонія  Редгильская,  основанная  тѣмъ  же  филантропическимъ  обществомъ 
въ  1В50  г.  недалеко  отъ  Лондона,  также  явилась  раньше  упомянутаго  зако- 
на. Надъ  практическимъ  примѣненіемъ  идеи  возрожденія  малолѣтнихъ 
преступниковъ  трудились  въ  тоже  время  такіе  почтенные  дѣятели,  име- 
на которыхъ  не  забудетъ  потомство,  какъ  Сидней  Торнеръ,  предсѣда- 
тель филантропическаго  общества,  главнѣйшій  дѣятель  по  основанію 
Редгильской  колоніи,  высокопочтенная  миссъ  Карпентеръ,  основетель- 
нпца  школы  возрожденія  близъ  Бристоля  въ  Кннгсвудѣ  и авторъ  поль- 
зующагося извѣстностію  сочиненія  о малолѣтнихъ  преступникахъ;  тру- 
дились и многіе  другіе  благотворители,  которые  явились  предпринимате- 
лями и осуществителями  мысли  возрожденія  малолѣтнихъ  преступниковъ. 

Всѣмъ  этимъ  дѣятелямъ  приходилось  прокладывать  своему  дѣлу 
пѵть  не  безъ  борьбы  и не  безъ  препятствій.  Капитанъ  Брентонъ  умеръ 
среди  насмѣшекъ  и желчныхъ  отзывовъ  о его  дѣятельности.  Онъ  по- 
терпѣлъ нѣкоторыя  неудачи  въ  своемъ  предпріятіи:  а этого  было  до- 
статочно для  того,  чтобы  въ  него  брошены  были  камни  тѣмъ  обще- 
ствомъ. которое  поклоняется  только  успѣху,  и на  знамени  котораго 
написано:  горе  неудачнику.  Извѣстный  Джонъ  Россель  въ  тридцатыхъ 
годахъ  готовъ  былъ  внесть  въ  парламентъ  биль  о повсемѣстномъ  устрой- 
ствѣ школъ,  подобныхъ  Брентоновской.  Общее  недовѣріе  къ  дѣятельно- 
сти Брентона  и другихъ  дѣятелей  общества  друзей  малолѣтнихъ  заста- 
вило его  остановиться  съ  этимъ  полезнымъ  предпріятіемъ— и изданіе 
закона  отодвинуто  было  было  еще  на  15  лѣтъ,  съ  1839  по  1854  г. 

Три  причины  служили  препятствіемъ  для  развитія  этихъ  школъ. 
Естественное  сомнѣніе,  съ  которымъ  встрѣчаютъ  всякую  новую  идею, 
всякое  новое  невиданное  дѣло.  Благоразумные  филистеры,  люди  золо- 
той средины  и застоя,  качали  головой,  видя  попытки  учрежденія  школъ 
и колоній — и для  кого  же  думали  они,— для  молодыхъ  воришекъ.  Немало- 
важнымъ препятствіемъ  къ  развитію  и преуспѣянію  сихъ  школъ  слу- 
жилъ недостатокъ  средствъ  для  основанія  и поддержанія  этихъ  заведе- 
ній. И наконецъ  руководители  этихъ  школъ  лишены  были  всякой  вла- 
сти задерживать  малолѣтнихъ  преступниковъ,  а слѣдовательно  не  имѣли 
возможности  расширять  свою  дѣятельность. 

Упорная  настойчивость  двигателей  этого  въ  высшей  степени  по- 
лезнаго дѣла , которые,  не  смотря  на  неудачи,  не  колеблясь  его  про- 
должали, побѣдила  эти  препятствія.  Успѣхъ  этихъ  заведеній  поборолъ 
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сомнѣнія  общества  и склонилъ  правительство  йритти  на  помощь  какъ 
признаніемъ  ихъ  за  такія  учрежденія,  которыя  по  закону  имѣютъ  право 
принимать  признанныхъ  малолѣтнихъ  преступниковъ,  такъ  и оказаніемъ 
имъ  матеріальной  помощи. 

Вт,  силу  изданнаго  въ  концѣ  1854  г.  закона  директорамъ  школъ 
возрожденія  предоставлено  право  получать,  по  усмотрѣнію  министра 
внутреннихъ  дѣлъ,  извѣстную  долю  власти  надъ  малолѣтними  преступ- 
никами, а также  вознагражденіе  въ  возмѣщеніе  части  издержекъ  ихъ 
содержанія.  Этимъ  закономъ  школы  возрожденія  признаны  были  полу- 
офиціальными учрежденіями.  Правительство  оставило  за  собою  право 
надзора  и взяло  на  себя  обязанность  оказывать  болѣе  или  менѣе  зна- 
чительную поддержку,  но  предоставило  ихъ  основателямъ  и руководите- 
лямъ свободу  управлять  ими  по  своему  усмотрѣнію. 

Въ  силу  этаго  закона,  дѣти  моложе  14  л.  могутъ  быть  принимаемы  въ 
школу  возрожденія  только  послѣ  признанія  малолѣтняго  виновнымъ  въ 
преступленіи,  слѣдовательно  въ  силу  приговора  судьи.  Осужденный  мало- 
лѣтній долженъ,  прежде  поступленія  въ  школу,  предварительно  быть 
отосланъ  въ  тюрьму  не  менѣе,  какъ  на  14  дней,  по  источеніи  кото- 
рыхъ онъ  переводится  въ  школу  возрожденія  на  время  отъ  6 мѣсяц. 
до  2-хъ  лѣтъ.  Нѣтъ  необходимости,  чтобы  малолѣтній  всё  это  время 
провелъ  въ  стѣнахъ  заведенія,  потому  что  законъ  дозволяетъ  помѣщать 
дѣтей  и внѣ  заведенія,  прежде  полнаго  истеченія  срока,  на  который 
онъ  отданъ  въ  заведеніе. 

Законъ  1866  г.  представляетъ  высокій  интересъ.  Онъ  заслуживаетъ 
особеннаго  вниманія/  Вотъ  его  содержаніе.  Всякій  гражданинъ  имѣетъ 
право  привесть  къ  двумъ  мировымъ  или  полицейскимъ  судьямъ,  или 
представить  королевскому  судьѣ  каждое  дитя,  которому  на  видъ  менѣе 
четырнадцати  лѣтъ,  и которое  находится  въ  слѣдующемъ  положеніи, 
а именно:  а)  нищенствующаго,  или  просящаго  милостыню,  явно  ли, 
или  подъ  предлогомъ  продажи  или  предложенія  въ  продажу  какой 
нибудь  вещи,  находящагося  на  улицѣ,  или  въ  другомъ  обществен- 
номъ мѣстѣ,  съ  цѣлію  просить,  или  принимать  милостыню;  б)  того 
ребенка,  который  находится  въ  положеніи  бродяги , не  имѣющаго 
ни  постояннаго  жилища,  ни  покровителей,  ни  средствъ  опредѣлен- 
наго существованія ; в)  того , который  находится  въ  безпомощномъ 
состояніи  или  потому,  что  онъ  сирота,  или  потому,  что  его  отецъ 
или  сто  мать  осуждены  или  на  каторжныя  работы , или  на  за- 


ключеніе  въ  тюрьму;  г)  того  кто  посѣщаетъ  общество  людей,  про- 
слывшихъ за  воровъ;  того,  кто,  получая  прокормленіе  въ  школѣ 
рабочаго  дома,  оказывается  непокорнымъ:  е)  дѣтей  моложе  двѣнадца- 
ти лѣтъ,  обвиненныхъ  за  преступленія,  наказываемыя  тюремнымъ  заклю- 
ченіемъ, но  прежде  не  подвергавшихся  наказанію.  Судья  или  магистратъ, 
то  есть  королевскій  судья,  къ  которому  приведено  дитя  одной  изъ  ука- 
занныхъ категорій,  изслѣдываетъ  факты,  до  поведенія  и состоянія  ди- 
тяти относящіеся,  и если  ими  подверж  дается  принадлежность  дитяти 
къ  одному  изъ  упомянутыхъ  классовъ,  то  онъ  дѣлаетъ  распоряженіе 
о помѣщеніи  этого  малолѣтняго  субъекта  въ  ремесленную  школу,  при- 
знанную правительствомъ.  Такое  же  постановленіе  объ  отсылкѣ  въ  эту 
школу  малолѣтняго  моложе  четырнадцати  лѣтъ  судья  дѣлаетъ  послѣ 
внимательнаго  изслѣдованія,  если  родитель,  или  опекунъ  подобнаго  ре- 
бенка объявитъ  судьѣ,  что  онъ  не  способенъ  наблюдать  надъ  ребенкомъ 
и что  онъ  желаетъ,  чтобы  онъ  помѣщенъ  былъ  въ  ремесленную  школу. 

Въ  силу  изложенныхъ  парламентскихъ  актовъ  1854  и 1866  гг. 
нынѣ  въ  Англіи  существуетъ  три  рода  учрежденій,  предназначенныхъ 
отчасти  для  предупрежденія,  отчасти  для  подавленія  преступленій  н 
пороковъ  малолѣтнихъ,  а именно:  а)  школы  возрожденія  (Ъез  ееоіез  йе 
геіогтея,  Ееіогтаіогіев),  б)  ремесленныя  школы  (1е§  есоіе»  тйизігіеі- 
ІС8.  Лпйи8ігіаІ8  Всіюоіз)  и в)  убѣжища  (Ъез  Кеііщез,  Нотез). 

Школы  возрожденія  суть  заведенія  спеціально  предназначенныя 
для  малолѣтнихъ  преступниковъ;  цѣль  ихъ— исправленіе  тѣхъ  малолѣт- 
нихъ, которые  совершили  преступленіе,  подлежащее  уголовной  карѣ.  Два 
другіе  рода  школъ  свойственны  исключительно  Англіи;  они  не  извѣстны 
ни  французскому,  ни  германскому,  ни  нашему  законодательствамъ.  Они 
предназначены  іуъ  принятію  порочныхъ  дѣтей,  предоставленныхъ  са- 
мимъ себѣ,  или  потому,  что  они  покинуты  семьею,  или  потому,  что  они 
лишились  родителей.  Въ  сущности  эти  школы  и по  назначенію  своему  и 
по  своему  устройству  мало  чѣмъ  отличаются  отъ  школъ  возрожденія.  Ибо 
и онѣ  также  имѣютъ  въ  виду  исправленіе  порочныхъ  дѣтей,  какъ  и 
первыя.  И если  они  считаются  школами  предупреждающими  престу- 
пленіе. То  тоже  самое  должно  сказать  и о школахъ  возрожденія,  ко- 
торыя, исправляя  малолѣтнихъ  преступниковъ,  тѣмъ  самымъ  предупре- 
ждаютъ преступленія . 

Двадцати  - двухлѣтній  опытъ  смѣшанной  системы  возрожденія 
падшихъ  или  готовыхъ  пасть  малолѣтнихъ,  системы  веденія  дѣла 
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посредствомъ  частнаго  труда  и управленія,  и системы  правительстве а- 
наго  надзора  и государственной  помощи,  свидѣтельство  всѣхъ  тѣхъ, 
которые  стояли  и стоятъ  у этого  дѣла,  какъ  правительственныхъ  чи- 
новниковъ и судей,  такъ  директоровъ  заведеній,  представляютъ  еди- 
ногласное одобреніе  этой  системы.  Не  разъ  въ  парламентѣ  были  за- 
являемы очень  внушительные  факты,  говорящіе  о добротѣ  сихъ  заве- 
деній, которой  много  содѣйствуетъ  указанная  система.  Въ  1854  г. 
предъ  изданіемъ  упомянутаго  закона  въ  Англіи  считалось  всего  7 
школъ  возрожденія.  Въ  1871  г.  число  этихъ  школъ  возросло  до 
65.  Въ  теченіи  этого  періода  (1854  по  1871  г.)  школы  эти  воспи- 
тали 25,594  малолѣтнихъ,  изъ  нихъ  21,143  мальчиковъ  и 4451  дѣво- 
чекъ. Какое  значительное  пособіе  ежегодно  оказываетъ  симъ  учрежде- 
ніямъ правительство,  можно  судить  по  слѣдующимъ  даннымъ:  изъ 
129,413  фунт,  стерлинговъ,  употребленныхъ  въ  1871  г.  на  содержаніе 
этихъ  заведеній,  правительство  уплатило  83,761  фун.  стер.  8703  фун. 
стер,  получено  по  добровольной  подпискѣ,  19,219  дано  мѣстными  зем- 
скими и городскими  управленіями,  3560  внесено  родителями  и 16,222 
получено  отъ  продажи  издѣлій  , выработанныхъ  въ  этихъ  заведеіяхъ. 
Въ  теченіе  всего  періода  на  основаніе  и содержаніе  этихъ  учрежде- 
ній истрачено  1,330.000  фун.  стер,  или  38,250,000  фун.  Кромѣ  са- 
мой значительной  помощи,  получаемой  отъ  правительства,  ее  оказываютъ 
въ  достаточномъ  размѣрѣ  графства  и города.  Одна  часть  этихъ  школъ 
— земледѣльческія  колоніи,  другая , большая  , устроена  но  типу  ре- 
месленныхъ пріютовъ  *). 

Вотъ  что  о системѣ  управленія  сихъ  школъ  и о самихъ  школахъ 
говоритъ  миссъ  Карпентеръ,  высокоиечтенная  дѣятельница,  принявшая 
участіе  въ  семъ  дѣлѣ  съ  самаго  его  возникновенія,  много  способство- 
вавшая и своимъ  великимъ  практическимъ  смысломъ  и своими  тру- 
дами, исполняемыми  съ  еамоотверженіямъ  и преданностію,  успѣху  это- 
го дѣла:  „Если  гдѣ,  говоритъ  опа,  то  именно  въ  школахъ  возрожденія 
самымъ  полнымъ  образомъ  разрѣшена  трудная  задача  дѣятельности, 
соединяющей  частныя,  добровольныя  усилія  и правительственную  по- 
мощь. Предприниматели  этого  движенія,  въ  числѣ  коихъ  первыми  на- 
ходятся имена  покойныхъ  Джона  Клея,  Іосифа  Стюржа,  Іосифа  Адги- 


Л 01:!  Ді  ЬМІ 

*)  ВоЫп.  Ьа  циевііоп  рёпііепйаіге.  р.  177—119.  253,  259—261. 
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да  и другихъ,  были  твердо  убѣждены,  и успѣли  также  убѣдить  прави- 
тельство въ  томъ,  что  школы  возрожденія,  чтобы  имѣть  успѣхъ,  должны 
быть  основаны  на  системѣ  добровольной  дѣятельности,  и что,  будучи  осно- 
ваны исключительно  государствомъ,  онѣ  должны  потерпѣть  неудачу, 
потому  что  характеръ  дѣтей  требуетъ  того,  что  одна  добровольная  бла- 
готворительность, или  лучше  христіанская  любовь,  въ  состояніи  дать, 
а именно:  извѣстную  мягкость  въ  обращеніи,  чего  офиціальные  уста- 
вы не  могутъ  допустить,  и моральное  вліяніе,  которое  для  нихъ  лучшее 
спасеніе.  Доказано,  что  одно  вліяніе  много  болѣе  дѣйствительно,  чѣмъ 
тюремныя  правила.  Вліяніе  благорасположенности  должно  быть  соеди- 
нено съ  самой  строгой  дисциплиной.  Различныя  способности  дитяти, 
его  склонности,  его  характеръ,  должны  быть  воздѣлываемы  съ  особенно 
внимательнымъ  стараніемъ,  для  того , чтобы  сдѣлать  изъ  него  дѣятеля 
морально  независимаго , а не  только  хорошо  устроенную  маштуи. 

„Сущность  всей  этой  системы,  продолжаетъ  таже  писательница,  со- 
стоитъ въ  томъ,  что  управленіе  этихъ  школъ  совершенно  свободно,  по- 
тому что  и въ  самомъ  дѣлѣ  школы  эти  составляютъ  плодъ  частной 
бдаготворительности.  Государство  іп  Іосо  рагепііз,  хотя  бы  только  для 
надзора  за  правильнымъ  употребленіемъ  общественныхъ  суммъ,  изслѣ- 
дуетъ чрезъ  своихъ  инспекторовъ  свойство  и уставъ  школы  и не  поз- 
воляетъ, чтобы  дѣти  были  посылаемы  въ  школу,  пока  она  не  получитъ 
свидѣтельства  о томъ,  что  она  надлежащемъ  образомъ  устроена.  По- 
добно отцу,  который  платитъ  за  своего  сына  въ  школѣ,  государствен- 
ный секретарь  платитъ  понедѣльно  опредѣленную  сумму  денегъ,  пре- 
доставляя частнымъ  усиліямъ  заботы  объ  удовлетвореніи  остальнаго. 
Правительство  не  вмѣшивается  въ  регулировку  употребленія  денегъ, 
ни  въ  управленіе  школой;  но  посѣщенія  инспектора,  которыя  онъ  дѣ- 
лаетъ когда  признаетъ  нужнымъ,  свѣдѣнія,  которыя  онъ  получаетъ  раз- 
новременно отъ  управителей,  ставятъ  правительство  въ  возможность 
знать,  удовлетворяютъ  ли  школы  своему  назначенію;  если  нѣтъ,  слѣ- 
дуетъ отказъ  въ  свидѣтельствѣ.  Я,  говоритъ  миссъ  Карпентеръ,  ни- 
когда не  чувствовала,  чтобы  моя  полная  свобода  дѣйствій  и обученія 
встрѣтила  малѣйшее  препятствіе  отъ  тѣхъ  сношеній,  которыя  я под- 
держивала съ  правительствомъ,  а напротивъ  того  я испытывала,  что 
для  меня  это  была  великая  помощь,  независимо  отъ  всякаго  денежнаго 
пособія  “ *). 

*)  ІЬіб,  р.  252,  253. 
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Между  ремесленными  школами  и убѣжищами  существуетъ  разли- 
чіе формальное.  Оно  состоитъ  въ  томъ,  что  первыя  получаютъ  пособіе 
отъ  правительства,  вторыя  содержатся  исключительно  па  частныя  сред- 
ства. Первыя  суть  учрежденія  признанныя,  или  такъ  сказать  одобрен- 
ныя правительствомъ  (гесотшез,  сегШесІ),  вторыя  существуютъ  безъ 
правительственнаго  признанія.  Выраженіе:  признанныя  означаетъ  то, 
что  государство,  удостовѣрившись  чрезъ  осмотръ  своихъ  чиновниковъ 
въ  доброкачествеиости  сихъ  учрежденій , признаетъ  ихъ  заслуживаю- 
щими покровительства  и поддержки , въ  удостовѣреніе  чего  выдаетъ 
имъ  свидѣтельства.  Въ  1870  г.  въ  Англіи  признанныхъ,  или  получаю- 
щихъ пособіе  отъ  правительства  школъ  было  95,  и въ  нихъ  воспыты- 
валось  7200  дѣтей  обоего  пола.  Еще  больше  школъ  непризнанныхъ, 
неполучающихъ  поддержки  отъ  правительства.  Въ  этихъ  послѣднихъ 
школахъ,  по  характеру  также  ремесленныхъ,  содержалось  и воспиты- 
валось 8915  дѣтей.  ., Такимъ  образомъ,  говоритъ  Робенъ,  населеніе,  со- 
стоящее болѣе  чѣмъ  изъ  16,000  дѣтей,  взятыхъ  на  улицѣ  и исторгну- 
тыхъ изъ  вліянія  порока,  подчинены  въ  этихъ  заведеніяхъ  мѣрамъ  на- 
правленнымъ къ  предупрежденію  преступленій.  Мы  говоримъ,  продол- 
жаетъ тотъ  же  писатель,  только  о школахъ  предупрежденія  (разумѣется 
преступленій),  которыя  образуютъ  непосредственное  звѣно  между  обы- 
кновенною школою  и тюрьмою.  Въ  выше  приведенную  цифру  не  вхо- 
дятъ школы  возрожденія  въ  числѣ  65.  Совокупность  всѣхъ  учрежденій, 
предназначенныхъ  для  возрожденія  покинутыхъ  или  порочныхъ  дѣтей,  рав- 
няется 819.  Населеніе  ихъ  въ  концѣ  1870  г.  доходило  82,665  дѣтей. 
Нынѣ  каждый  малозначительный  городъ  имѣетъ  свои  ремесленныя  школы 
и убѣжища.  Въ  одномъ  Лондонѣ  въ  1870  г.  считалось  84  заведенія, 
предназначенныхъ  для  исправленія  малолѣтнихъ  преступниковъ  (т.  е. 
ремесленныхъ  школъ,  убѣжищъ  и школъ  возрожденія).  Даже  нѣкото- 
рыя деревни  имѣютъ  подобныя  школы.  Нѣкоторыя  изъ  сихъ  заведеній 
обязаны  иниціативѣ  одного  или  двухъ  лицъ,  которыя  ихъ  основали  на 
свою  личную  отвѣтственность.  Другія  основаны  дѣятельностію  болѣе  или 
мееѣе  значительныхъ  обществъ,  во  главѣ  которыхъ  стоятъ  самые  из- 
вѣстные люди  Англіи,  вмѣняющіе  себѣ  это  въ  особенную  честь.  Одно 
изъ  обществъ  ремесленныхъ  школъ  и убѣжищъ  для  покинутыхъ  и лишен- 
ныхъ средствъ  дѣтей  содержитъ  630  мальчиковъ  и дѣвочекъ  въ  шко- 
лахъ оборвышей,  и воспитываетъ  632  дѣтей  въ  ремесленныхъ  школахъ. 

Ремесленная  школа  даетъ  ремесленное  образованіе.  Онѣ  устроены 
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на  семейномъ  началѣ.  Однимъ  принятіемъ  дитяти  въ  школу,  админи- 
страторъ школы  какъ  бы  принимаетъ  на  себя  обязанность  воспитывать, 
опекать,  давать  помѣщеніе,  одѣвать  и кормить  принятое  дитя  въ  тече- 
ніи всего  того  времени,  на  которое  онъ  отданъ  въ  школу. 

Дисциплина  въ  ремесленныхъ  школалахъ  менѣе  сурова,  чѣмъ  въ 
школахъ  возрожденія.  Мѣры  общаго  и профессіональнаго  воспитанія  на- 
правленны къ  тому,  чтобы  внушить  дѣтямъ  довѣріе,  чтобы  пріучить  ихъ 
къ  труду  и дать  имъ  ремесло,  и чтобы  произвесть  на  нихъ  ремеслен- 
ное вліяніе.  Поощренія  за  хороніее  поведеніе  и надежда  на  освобож- 
деніе раньше  срока  съ  успѣхомъ  производятъ  на  дѣтей  исправительное 
вліяніе. 

Актомъ  о первоначальномъ  образованіи, какъ  первымъ  опытомъ,  сдѣ- 
ланнымъ въ  Англіи,  введенія  обязательнаго  обученія , комитетъ  элемен- 
тарнаго образованія  каждой  общипы  уполномоченъ  основывать  и управлять 
одобренными  ремесленными  школами,  или  же  входить  въ  обязательство 
съ  директорами  школъ  уже  основанныхъ  о принятіи  дѣтей,  арестованныхъ 
чиновниками  общины. 

Число  ремесленныхъ  школъ  съ  каждимъ  годомъ  возрастаетъ. 
Такъ  въ  1870  г.  учреждено  было  9,  въ  1871  г.  4.  Между  тѣмъ  въ 
теченіи  десяти  лѣтъ  съ  1862  но  1872  г.  число  школъ  возрожденія 
остановилось  на  одной  цифрѣ  65.  Причина  возрастанія  числа  однѣхъ 
школъ  и неподвижности  другихъ  лежитъ  отчасти  въ  болѣе  раціональномъ 
законѣ,  который  покровительствуетъ  ремесленныя  школы,  отчасти  въ 
естественномъ  ходѣ  вещей.  Ремесленныя  школы,  предупреждая  развитіе 
преступности  малолѣтнихъ,  естественно  должны  были  имѣть  вліяніе  на 
уменьшеніе  числа  малолѣтнихъ  преступниковъ,  составляющихъ  исклю- 
чительный контингентъ  школъ  возрожденія. 

Успѣху  ремесленныхъ  школъ  Много  способствуетъ  одно  прибавоч- 
ное учрежденіе,  оказавшееся  превосходнымъ,— рѣчь  идетъ  объ  институ- 
тѣ дѣтскихъ  педелей.  Законъ  о ремесленныхъ  школахъ  представляетъ 
всякому  право  и заботу  собирать  покидышей  и бродягъ.  Мудрый  законъ 
оставался  безсильнымъ:  никто  не  хотѣлъ  брать  на  себя  иниціативы  въ 
этомъ  дѣлѣ.  Когда-то-не-когда  преданная  душа  дѣлала  одиночную  по- 
пытку исторгнуть  дитя  изъ  власти  порока.  Тогда  возъимѣли  мысль,  ко- 
торая раньше  явилась  въ  Швеціи,  учредить  агентовъ,  спеціально  наз- 
наченныхъ для  отысканія  покинутыхъ  на  улицѣ  дѣтей.  Эти  агенты  по 
лучили  названіе  дѣтскихъ  педелей  (Весіеаи  без  енГаиІз).  Это  недавнее 
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учрежденіе  дало  превосходные  результаты.  Въ  1871  г.  уже  считали 
1000  дѣтей,  исторнутыхъ  дѣятельностію  этихъ  агентовъ  изъ  нищеты 
и помѣщенныхъ  въ  ремесленныя  школы. 

Не  липшимъ  считаемъ  привесть  разсказъ  Робена  (почтеннаго  се- 
кретаря одного  французскаго  общества  покровительства  освобожден- 
ныхъ) о его  осмотрѣ  трехъ  заведній  въ  Англіи,  предназначенныхъ  для 
исправленія  порочныхъ  и преступныхъ  дѣтей.  Первыя  двѣ — это  школы — 
корабли.  Первоя  изъ  нихъ  носитъ  названіе  }ГЧцчестеръ;и  она  стоитъ 
на  Темзѣ  въ  Лондонѣ.  Въ  этой  школѣ  обучаютъ  дѣтей  всему,  что  от- 
носится къ  морской  службѣ.  Сюда  или  поступаютъ  дѣти  сами,  привле- 
каемыя объявленіями,  расклеенными  на  стѣнахъ  Лондона  , или  приво- 
дятся педелемъ  послѣ  исполненія  установленныхъ  закономъ  формальностей, 
и посторонними  благотворителями,  которые  почувствуютъ  жалость  къ 
маленькимъ  бродягамъ,  или  къ  „араба  мъи7  какъ  ихъ  называютъ  въ  Лон- 
донѣ. На  кораблѣ,  говоритъ  Робенъ,  мы  видѣли  200  дѣтей,  опрятно 
одѣтыхъ,  имѣющихъ  веселый  видъ  и чувствующихъ  себя  какъ  бы  дома. 
Дѣти  въ  самомъ  дѣлѣ  находятъ  семью  на  Чичестерѣ.  Капитанъ  съ  же- 
ною и дѣтьми  имѣетъ  на  этихъ  бѣдныхъ  сиротъ  и покидышей  истинно 
отеческое  вліяніе.  Въ  концѣ  года  воспитанники  заключаютъ  договоръ 
о поступленіи  въ  королевскій  флотъ.  (КоЬіп.  с.  128). 

Нѣсколькими  милями  ниже  стоитъ  на  Темзѣ  другой  корабль  „Крон- 
валъ.и  Этотъ  корабль— школа  предназначена  для  содержанія  и воспыта- 
нія  дѣтей,  которые  оказались  виновными  въ  преступленіяхъ,  привед- 
шихъ ихъ  въ  тюрьму.  Мы,  говоритъ  тотъ  же  авторъ,  посѣтили  этотъ 
корабль  въ  тотъ  же  самый  день,  какъ  и Чичестеръ,  и мы  не  могли 
не  уловить  разницы  въ  физіономіи  дѣтей  этихъ  обоихъ  заведеній.  Во- 
спитанники Кронваля  принадлежали  къ  молодымъ  преступникамъ.  Они 
провели  извѣстное  время  въ  тюрьмѣ  и уже  носили  на  своемъ  лицѣ  пе- 
чать, которую  оставили  осужденіе  и пребываніе  въ  тюрьмѣ.  Здѣсь  невидно 
было  открытыхъ  и довѣрчивихъ  лицъ  воспитанниковъ  Чичестера,  кото- 
рыхъ пощадило  это  безславіе.  Разница  эта  объясняется  тѣмъ,  что  Чиче- 
стеръ есть  ремесленная  школа,  Кронвалыпкола  возрожденія.  (ІЬ.  124). 

Третье  заведеніе,  которое  посѣтилъ  Робенъ  вмѣстѣ  съ  членами 
Лондонскаго  конгресса,  было  убѣжище,  содержимое  на  частныя  средства, 
какъ  и Чичестеръ^  съ  тѣмъ  только  различіемъ  , что  оно  основано  въ 
деревнѣ  и образуетъ  ферму  въ  полномъ  смыслѣ  слова.  Это  дача  прин- 
цесы  Маріи,  состоящая  подъ  покровительствомъ  одной  изъ  дочерей  ко- 
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ролевы.  Она  предназначена  для  малолѣтнихъ  дѣвочекъ  Лондона,  коихъ 
родители  содержатся  въ  тюрьмѣ.  Предоставленныя  самимъ  себѣ  они  бы 
сдѣлались  добычею  порока.  Частная  благотворительность  спасаетъ  ихъ 
отъ  этой  участи,  создавая  для  нихъ  то,  чего  у нихъ  не  достаетъ.  Эта 
ферма  основана  на  семейномъ  началѣ.  Она  вмѣщаетъ  300  дѣтей.  Каж- 
дый котеджъ  или  хижина  служитъ  помѣщеніемъ  для  десяти  дѣвочекъ 
подъ  управленіемъ  матроны  или  матери.  Эти  помѣщенія  отличаются 
извѣстнымъ  удобствомъ.  Дѣти  находятъ  здѣсь  семейныя  заботы  и вос- 
питаніе, словомъ  то,  чего  они  были  лишены.  Дома  отстроиваются  по- 
мѣрѣ  увеличенія  населенія.  Въ  день  посѣщенія  этого  заведенія  члена- 
ми лондонскаго  конгресса  положенъ  былъ  первый  камень  въ  основаніе 
новаго  дома,  для  помѣщенія  новой  семьи.  (іЬ.  125). 

Въ  заключеніе  обозрѣнія  системы  исправленія  малолѣтнихъ  пре- 
ступниковъ въ  Англіи,  мы  не  можемъ  не  привесть  слѣдующихъ  словъ 
миссъ  Карпентеръ,  одной  изъ  компетентныхъ  лицъ  этого  дѣла. 

,,Не  останавливаясь,  говоритъ  она,  на  отдѣльныхъ  фактахъ  или 
на  среднихъ  цифрахъ,  доставляемыхъ  статистикою,  мы  можемъ  засвидѣ- 
тельствовать, что  результаты  сихъ  заведеній  но— истинѣ  поразительны44. 

., Первый  результатъ  состоитъ  въ  полномъ  уничтоженіи  тѣхъ  влія- 
ній, которыя,  двадцать  лѣтъ  тому  назадъ,  вовлекали  дѣтей  въ  преступ- 
ленія. Прежде  существовали  правильно  организованныя  шайки  моло- 
дыхъ воровъ.  Ихъ  обучали  воровству  какъ  ремеслу.  Ихъ  учили  спе- 
ціальному воровском)'  языку.  Я знала  одну  женщину,  которая  тщесла- 
вилась тѣмъ,  что  она  сама  одна  воспитала  такимъ  образомъ  болѣе 
пятидесяти  діьтей  и указывала  на  собственныхъ  своихъ  дочерей,  какъ 
на  особенно  успѣвшихъ  въ  этомъ  ремеслѣ/ * 

„Изъ  этихъ-то  молодыхъ  людей , подвергавшихся  частымъ  осужде- 
ніямъ и получавшихъ  такимъ  образомъ  воспитаніе  въ  тюрьмѣ,  рекру- 
тировалось населеніе  каторжныхъ  работъ.  Когда  мы  начали  заниматься 
нашимъ  дѣломъ  возрожденія  дѣтей,  часто  мы  встрѣчали  такихъ,  кото- 
рыя были  по  восьми  разъ  осуждены.  Нынѣ,  рѣдко  можно  найти  въ 
странѣ  подобные  субъекты44. 

,, Второй  результатъ  состоитъ  въ  томъ,  что  общество  признало  сво- 
имъ долгомъ,  въ  интересѣ  собственной  безопасности,  трудиться  надъ 
перерожденіемъ  молодыхъ  преступниковъ.  Между  тѣмъ  какъ  прежде 
царствовало  на  этотъ  счетъ  общее  равнодушіе.  Нынѣ  важностъ  этого 
вопроса  понята  всѣми.  Между  просвѣщенными  государствовѣдами,  эко- 


номистами  и людьми  вѣрующими,  съ  живой  душой,  царствуетъ  полное 
согласіе  въ  этомъ  пунктѣ.  Совѣсть  націи  заговорила : сердца  какъ  и 
кошельки  раскрылись  въ  пользу  этихъ  бѣдныхъ  дѣтей;  сочувственныя 
усилія  соединились  для  ихъ  спасенія.  Этотъ-то  искупительный  трудъ  про- 
извелъ настолько  удовлетворительные  результаты,  что  общество  убѣди- 
лось въ  ихъ  дѣйствительности.  Нынѣ  ищутъ  нашихъ"  дѣтей  предпочти- 
тельно предъ  другими.  Цѣль  нами  преслѣдуемая  достигнута.  “ (КоЪіп. 
Ьа  сріевііоп  рёпііенііаіге.  132 — 134.  Робенъ  заимствовалъ  приведенныя 
слова  изъ  доклада  М.  Карпентеръ  Лондонскому  конгересу). 


VI. 

VI.  Система  исправительныхъ  заведеній  во  Франціи.  Постановленія 
кодекса  1810  г.  долго  остаются  втунѣ.  Попытки  примѣненія  идеи  исправ- 
ленія къ  малолѣтнимъ:  а)  правительственныя  въ  1814,  1830  и 1836  гг.  б) 
частныхъ  лицъ;  аббатовъ  Арну,  Дгопюха,  Фисъё,  Бертье,  и извѣстныхъ  Кур- 
тейля  и де-Меца.  Изданіе  закона  1850  г.  Содержаніе  его.  Пенитенціарныя 
колоніи  для  малолѣтнихъ.  Карательно-исправительныя  колоніи  для  пыхъ  же. 
Заведенія  для  дѣвочекъ  Публичныя  н частныя  пенитенціарныя  колоніи,  ихъ 
управленіе  и надзоръ  за  ними.  Три  начала,  положенныя  въ  основаніе  си- 
стемы исправленія  малолѣтнихъ.  Сельско-хозяйственный  характеръ  заведеній 
для  мальчиковъ  и ремесленный  для  дѣвочекъ.  Происхожденіе  этихъ  началъ. 
Ихъ  крайности.  Отзывъ  объ  этомъ  виконта  Д’Оссонвила,  секретаря  парла- 
ментской коммиссіи  преобразованія  тюремныхъ  учрежденій.  Начало  предпо- 
чтенія частныхъ  заведеній  правительственнымъ,  Защитники  первой  системы. 
Приверженцы  второй.  Мнѣніе  объ  этихъ  системахъ  Д’Оссоквиррь  Семейное 
начало.  Происхожденіе  его.  Иримѣніе  его  къ  земледѣльческимъ  колоніямъ. 
Устройство  и характеръ  земледѣльческихъ  колоніи.  Обученіе  профессіональ- 
ное. Обученіе  грамотѣ.  Отсутствіе  признаковъ  тюрьмы.  Дисциплина  наказа- 
ніямъ. Дисциплина  поощренія.  Покровительство  по  выходѣ. 


Французское  законодательство  сравнительно  съ  другими  очень  ра- 
но усвоило  справедливую  и благотворную  истину  о необходимости  для 
малолѣтнихъ  преступниковъ  исправительнаго  воспитанія,  въ  замѣнъ 
наказаній.  Эта  истина  положена  была  въ  основаніе  французскаго  ко- 
декса 1810  г.  Однакожъ  велѣнія  кодекса  долго  оставались  мертвою  бук- 
вою. По  свидѣтельству  компетентныхъ  тюрьмовѣдовъ  Франціи,  способъ 
содержанія  малолѣтнихъ  преступниковъ  не  отличался,  до  изданія  закона 
1850  г.,  чувствительно  отъ  того,  который  былъ  примѣняемъ  къ  совер- 
шеннолѣтнимъ осужденнымъ.  Въ  центральныхъ  тюрьмахъ  отдѣльный 


202 


кварталъ  былъ  предназначенъ  для  малолѣтнихъ  тюремныхъ  сидѣльцевъ: 
но  режимъ,  усвоенный  въ  этомъ  отдѣленіи,  мало  чѣмъ  отличался  отъ 
примѣняемаго  въ  тойже  тюрьмѣ  къ  совершеннолѣтнимъ.  Въ  домахъ  для 
ареста  такого  квартала  даже  и не  было.  Частныя  усилія  ближайшей 
администраціи  тюремъ,  направленныя  къ  установленію  фактическаго  раз- 
дѣленія между  молодыми  и взрослыми  преступниками,  предпринимаемыя 
безъ  плана  и выдержки,  оставались  въ  большинствѣ  случаевъ  тщетными. 

Правда,  въ  попыткахъ  примѣненія  идеи  исправленія  къ  малолѣг- 
нимъ  преступникамъ  и раньше  1850  г.  не  было  недостатка,  какъ  со 
стороны  правительства,  такъ  и въ  особенности  со  стороны  частныхъ 
лицъ. 

Въ  1814  г.  правительство  реставраціи  издало  повелѣніе  объ  осно- 
ваніи въ  видѣ  опыта  особеннаго  заведенія  для  несовершеннолѣтнихъ 
преступниковъ,  недостигпшхъ  20  л.  Это  повелѣніе  осталось  не  приве- 
деннымъ въ  исполненіе  по  случаю  политическихъ  событій. 

Также  осталась  безъ  исполненія  и программа,  составленная  де 
Менделемъ  въ  1830  г.  о примѣненіи  къ  порочнымъ  и преступнымъ 
дѣтямъ  исправительныхъ  мѣръ  въ  особо  устроенныхъ  для  нихъ  заве- 
деніяхъ, къ  основанію  которыхъ  въ  широкихъ  размѣрахъ  намѣрено 
было  приступить  правительство  Луи  Филиппа.  Повидимому  болѣе 
имѣлъ  успѣха  циркуляръ  графа  Д’Аргу , министра  торговли,  о помѣ- 
щеніи признанныхъ  невмѣняемыми  малолѣтнихъ  преступниковъ  въ  част- 
ныя семьи  земледѣльцевъ  и ремесленниковъ.  Этотъ  циркуляръ  вызвалъ 
къ  жизни  примѣненіе  семейнаго  воспитанія  къ  исправленію  малолѣт- 
нихъ преступниковъ.  Наконецъ  въ  1836  г.  правительство  выстроило 
въ  Парижѣ  особую  тюрьму,  для  малолѣтнихъ  преступниковъ,  устро- 
енную по  системѣ  келейнаго  заключенія,  тюрьму,  которая  позже  при- 
знана была  однакожъ  несостоятельнымъ  учрежденіемъ  для  той  цѣли, 
для  которой  она  предназначалась. 

Еще  болѣе  сдѣлано  было  по  этой  части  раньше  1850  г.  част- 
ным!' лицами.  Бъ  двадцатыхъ  годахъ  аббатъ  Ареу  открылъ  въ  Пари- 
ясѣ,  въ  улицѣ  Гре.  школу  для  малолѣтнихъ  арестантовъ,  при  посо- 
біи парижскаго  муниципалитета,  который  нанялъ  и устроилъ  для  пея 
помѣщеніе.  Имѣя  въ  виду  предписаніе  правительства  помѣщать  мо- 
лодыхъ преступниковъ  въ  частныя  семья,  аббатъ  Дюпюхъ  въ  1836 
г.  основалъ  небольшую  земледѣльческую  колонію  въ  Бордо,  при  пособіи 
муниципальнаго  управленія  этого  города,  которое,  кромѣ  денежнаго  по- 
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собія,  подарило  особое  зданіе  близъ  города.  Въ  1737  г.  аббатъ  Фиссьё 
устроилъ  г.ъ  Марсели  городской  ремесленый  пріютъ,  который  суще- 
ствуетъ до  сихъ  поръ.  Аббатъ  Бертье  учредилъ  около  того  же  времени 
такое-же  заведеніе  въ  Тулузѣ.  И наконецъ  въ  1839  г.  Куртейль  и Де- 
Метцъ  основали  Метрейскую  колонію  близъ  Тура,  колонію,  о которой 
можно  сказать,  кто  имени  ея  нынѣ  не  знаетъ.  Успѣхъ  этихъ  заведеній 
былъ  такъ  значителенъ,  что  въ  1841  г.  1842  г.  и само  правительство 
учредило  двѣ  такихъ  колоніи  возлѣ  центральныхъ  тюремъ  въ  Клерво  и 
Фонтвро. 

Для  того,  чтобы  соединить  эти  разнообразныя  попытки  въ  одно 
цѣлое,  чтобы  одушевить  дѣло  исправленія  малолѣтнихъ  преступниковъ 
однимъ  духомъ,  не  доставало  только  общаго  закона,  который  бы,  си- 
стематизировавъ старое,  далъ  общее  направленіе  будущей  дѣятельно- 
сти. Такой  законъ  изданъ  былъ  въ  1850  г.  Онъ  достоинъ  того,  чтобы 
съ  нимъ  нѣсколько  ближе  познакомиться. 

Законъ  этотъ  повторилъ  высказанное  еще  въ  кодексѣ  1810  г. 
начало  о необходимости  замѣнить  для  малолѣтнихъ  преступниковъ  на- 
казаніе нравственнымъ,  религіознымъ  и профессіональнымъ  воспитаніемъ. 
Затѣмъ,  обращаясь  къ  тѣмъ  учрежденіямъ,  въ  которыхъ  малолѣтніе  дол- 
жны быть  содержимы,  онъ  распредѣляетъ  ихъ  слѣдующимъ  образомъ. 

Первое:  Малолѣтніе  всѣхъ  категорій  и обоихъ  половъ,  во  время 
предварительнаго  ареста,  содержатся  въ  особыхъ  отдѣленіяхъ,  устро- 
ваемыхъ  для  предварительнаго  заключенія  (таізоп  (Гаггеі  еі  йезивіісе). 
Здѣсь  же  содержатся  и тѣ  малолѣтніе,  которые  осуждены  на  тюрем- 
ное заключеніе  до  шести  мѣсяцевъ  и ниже. 

Второе:  Для  малолѣтнихъ  моложе  16  лѣтъ,  признанныхъ  дѣйство- 
вавшими безъ  разумѣнія,  и не  отданныхъ  родителямъ,  мѣстомъ  во- 
спитанія и исправленія  должны  служить  пенгтенцшрныя  колоніи  (іез 
соіопіев  рёпііепііаіге)  земледѣльческаго  характера.  Сюда  же  помѣща- 
ются и здѣсь  воспитываются  и тѣ  малолѣтніе,  которые  признаны  дѣй- 
ствовавшими съ  разумѣніемь  и осуждены  па  тюремное  заключеніе  отъ 
6 мѣсяцевъ  до  2 лѣтъ.  (Собственно  болѣе  6-ти  мѣсяцевъ,  но  менѣе 
2-хъ  лѣтъ).  Этой  категоріи  малолѣтніе  прежде,  однакожъ,  обращенія 
ихъ  къ  общимъ  занятіямъ  въ  пенитенціарной  колоніи  должны  зани- 
маться сидячими  работами  и содержаться  въ  особомъ  отдѣленіи.  Всѣ 
же  воспитанники  этихъ  заведеній  держатся  въ  строгой  дисциплинѣ  и 
употребляются  на  земледѣльческія  работы,  а также  занимаются  тѣми 
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ремеслами,  которыя  имѣютъ  болѣе  или  менѣе  близкую  связь  съ  земле- 
дѣліемъ. 

Третье : Для  малолѣтнихъ  моложе  16  лѣтъ,  признанныхъ  дѣй- 
ствовавшими съ  разумѣніемъ  и приговоренныхъ  къ  тюремному  заклю- 
ченію болѣе  чѣмъ  на  два  года,  должна  быть  устроена  во  Франціи  или 
же  Алжирѣ  одна  или  нѣсколько  карательно -исправительныхъ  колоній 
(Іез  соіопіев  соггесНопеІІез).  Сюдаже  переводятся  тѣ  изъ  воспитанниковъ 
пенитенціарныхъ  колоній,  которые  окажутся  строптивыми,  не  послуш- 
ными и неисправимыми.  Эти  колоніи  отличаются  отъ  пенитенціар- 
ныхъ по  способу  содержанія  въ  нихъ,  въ  первые  шесть  мѣсяцевъ,  ма- 
лолѣтнихъ, которые,  будучи  помѣщены  сюда,  должны  первые  шесть 
мѣсяцевъ  провесть  въ  заключеніи,  занимаясь  сидячими  работами.  По 
прошествіи  этого  времени  директоръ  заведенія  допускаетъ  ихъ  къ  сель- 
скимъ работамъ,  если  они  дали  доказательство  хорошаго  поведенія. 
Съ  поступленіемъ  на  сельскія  работы,  они  въ  жизни  и во  всемъ  по- 
длежатъ совершенно  тѣмъ  же  порядкамъ,  которые  установлены  для  пе- 
нитенціарныхъ колоній.  Должно  впрочемъ  сказать,  что  до  сихъ  поръ 
правительство,  вопреки  закону,  не  основало  ни  одной  такой  колоніи. 

Четвертое : Для  малолѣтнихъ  дѣвицъ  моложе  16  лѣтъ  учреждены 
пенитенціарные  дома,  предназначенные  для  пріема:  а)  малолѣтнихъ  дѣ- 
вицъ, отдаваемыхъ  сюда  по  усмотрѣнію  родителей,  въ  силу  власти, 
имъ  пренадлежащей;  б)  малолѣтнихъ  дѣвицъ,  признанныхъ  дѣйство- 
вавшими при  совершеніи  преступленія  безъ  разумѣнія,  но  не  отдан- 
ныхъ родителямъ;  и в)  малолѣтнихъ  дѣвицъ,  признанныхъ  дѣйствовав- 
шими съ  разумѣніемъ  и потому  приговоренныхъ  къ  тюремному  заклю- 
ченію, и притомъ  безразлично  на  какой  бы  то  ни  было  срокъ.  Въ  сихъ 
исправительныхъ  домахъ  малолѣтнія  дѣвицы  содержатся  и воспитыва- 
ются съ  строгой  дисциплинѣ,  занимаясь  работами,  свойственными  ихъ 
полу.  Словомъ  эти  дома  суть  ремесленныя,  но  не  земледѣльческія  за- 
веденія. 

Пенитенціарныя  колоніи  Франціи  раздѣляются  на  двѣ  категоріи: 
публичныя  и частныя.  Публичныя  учреждаются  правительствомъ.  Ча- 
стныя могутъ  быть  основываемы  частными  лицами  и обществами; 
онѣ  управляются  частными  лицами  йодъ  надзоромъ  правительства. 
Законъ  1850  г.  возлагалъ  надежду  болѣе  на  частныя  заведе- 
нія этого  рода,  чѣмъ  правительственныя.  Въ  6-мъ  пунктѣ  его 
сказано,  что  въ  теченіи  5-ти  лѣтъ,  со  дня  обнародованія  за- 
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кона,  частныя  лида,  такъ  и общества,  которыя  желаютъ  основать  пе- 
нитенціарную колонію  для  малолѣтнихъ  преступниковъ,  обязаны  обра- 
щаться къ  министру  внутреннихъ  дѣлъ  съ  просьбою  о разрѣшеніи, 
прилагая  притомъ  планъ  учрежденія  и правила  проектируемаго  заве- 
денія. Если  по  истеченіи  5 лѣтъ  все  количество  дѣтей,  подлежащихъ 
содержанію  въ  сихъ  домахъ,  не  въ  состояніи  будетъ  помѣститься  въ 
частныхъ  заведеніяхъ,  должны  быть  учреждены  колоніи  на  счетъ  пра- 
вительства. Колоніи  исправительныя  но  смыслу  закона  должны  быть 
правительственными  у чреждееіями. 

Публичныя  пенитенціарныя  колоніи,  а также  исправительныя  содер- 
жатся исключительно  на  счетъ  правительства.  Частныя  получаютъ  по- 
собіе отъ  правительства.  Министъ  внутреннихъ  дѣлъ  заключаетъ  съ 
признанными  частными  пенитенціарными  кононіями  условія  о приня- 
тіи, содержаніи  и воспитаніи  въ  нихъ  опредѣленнаго  числа  малолѣт- 
нихъ преступниковъ,  приговоренныхъ  къ  заключенію,  съ  платою  отъ 
правительства  извѣстной  суммы  денегъ. 

Управленіе  этими  заведеніями  ввѣряется  отвѣтственному  директо- 
ру. Въ  публичныхъ  учрежденіяхъ  сего  рода  директоръ,  само  собою  ра- 
зумѣется, опредѣляется  правительствомъ.  Въ  частныхъ  никто  не  можетъ 
быть  допущенъ  къ  исполненію  обязанности  директора  безъ  согласія 
правительства.  Директоръ  пользуется  тою  властію , которая  предо- 
ставлена директорамъ  исправительныхъ  домовъ.  При  всякой  коло- 
ніи учреждается  наблюдательный  совѣтъ , состоящій  изъ  члена  окруж- 
наго суда,  по  выбору  своихъ  товарищей,  уполномоченнаго  отъ  пре- 
фекта, духовнаго  лица,  по  назначенію  епископа,  и изъ  двухъ  депутатовъ, 
по  назначенію  генеральнаго  совѣта.  Наблюдательный  совѣтъ  надъ  жен- 
скими заведеиіеми  этого  рода  состоитъ  изъ  духовнаго  лица,  по  назна- 
ченію епископа,  и 4 дамъ,  назначаемыхъ  префектомъ.  Общая  инспек- 
ція надъ  ними  со  стороны  министра  внутреннихъ  дѣлъ  поручается 
особой  дамѣ  инспектриссѣ.  Со  стороны  министерства  юстиціи  спеціаль- 
нымъ контролеромъ  сихъ  заведеній  считается  генеральный  прокуроръ, 
который  обязанъ  ежегодно  осматривать  эти  заведенія.  Министръ  вну- 
треннихъ дѣлъ  наблюдаетъ  за  сими  заведеніями  чрезъ  генеральнаго 
инспектора  тюремъ,  который  обязанъ  также  ежегодно  ихъ  осматри- 
вать. Министръ  иа  основаніи  отчетовъ  генеральныхъ  инспекторовъ 
представляетъ  отчетъ  законодательному  собранію. 

Питомцы  колоній,  по  освобожденіи,  должны  пользоваться  покро- 
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вительствомъ  но  крайней  мѣрѣ  въ  теченіи  3-хъ  лѣтъ  со  стороны  осо- 
быхъ обществъ,  для  сей  цѣли  учрежденныхъ. 

Вотъ  основныя  черты  системы  исправленія  малолѣтнихъ  преступ- 
никовъ во  Франціи. 

Три  начала  положены  въ  основаніе  этой  системы. 

Первою  мыслію , которою  руководствовались  издатели  сею  закона , 
было  убѣжденіе  въ  исключительно  благодѣтельномъ  вліяніи  сельскохо- 
зяйственнаго воспитанія  па  исправленіе  юныхъ  существъ.  Составители 
этого  закона  думали  и не  безъ  нѣкотораго  основанія  такъ:  городъ,  а осо- 
бенно большой,  есть  мѣсто,  гдѣ  развивается  большее,  чѣмъ  въ  селахъ,  ко- 
личество преступности;  это  подтверждается  статистическими  данными. 
Съ  другой  стороны,  ничто  такъ  плодотворно  не  дѣйствуетъ  на  душу 
человѣка,  а тѣмъ  болѣе  юнаго  и даже  ребенка,  какъ  живая 
сельская  природа,  съ  ея  садами,  огородами,  полями;  ничто  такъ  не 
способно  произвести  въ  ребенкѣ  нравственный  переворотъ,  развить  и 
укрѣпить  въ  немъ  привычки  трудолюбія  и постоянства,  какъ  сельскія 
работы  среди  полей,  садовъ  и огородовъ,  среди  открытой,  широкой  и 
благотворной  природы.  Всѣ  эти  соображенія  вполнѣ  основательны,  но 
превращенныя  въ  универсальныя  истины  и примѣняемыя  абсолютно, 
они  оказываются  невсегда  дѣйствующими  благотворно.  Дѣло  въ  томъ, 
что  этотъ  законъ  составленъ  былъ  скоро  послѣ  февральской  револю- 
ціи 1848  г.,  подъ  вліяніемъ  предубѣжденія  п враждебнаго  настроенія 
противъ  большихъ  городовъ  и промышленныхъ  центровъ,  какъ  мѣстъ 
политическихъ  и гражданскихъ  волненій,  какъ  школъ,  гдѣ  питаются 
и грѣются  самыя  радикальныя  соціальныя  ученія.  Умы  и сердца  из- 
вѣстной части  французскаго  общества  обратились  къ  сельской  жизни,  къ 
земледѣлію,  болѣе  консервативнымъ  занятіямъ  и обстановкѣ  по  самой 
своей  природѣ.  Отсюда  ожиданіе  исправительноети  отъ  однихъ  только 
земледѣльческихъ  колоній,  отсюда  преувеличеніе  ихъ  исключительнаго 
морализующаго  дѣйствія.  Что  однакожъ  на  дѣлѣ  вышло?  А вотъ  что. 
Скоро  стали  замѣчать,  что  уроженцы  городовъ,  получивши  воспитаніе 
въ  земледѣльческихъ  колоніяхъ  но  выпускѣ  изъ  нихъ,  спѣшили  не 
въ  села,  а въ  города.  Слѣдовательно  полученное  ими  профессіональное 
образованіе  оказывалось  для  нихъ  непригоднымъ  и безполезнымъ. 

„Должно,  конечно,  согласиться  съ  тѣмъ,  говоритъ  виконтъ  Д’Оссон- 
виль,  что  человѣкъ,  поставленный  прямо  предъ  лицемъ  Бога  и неизмѣн- 
ныхъ законовъ  природы,  легко  путемъ  разсужденія  приходитъ  къ  соз- 
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наніто,  что  законы,  управляющіе  обществомъ  обладаютъ  не  менѣе  вѣч- 
нымъ и нс  менѣе  абсолютнымъ  характеромъ.  Но  вліяніе  столь  возвы- 
шеннаго порядка,  вліяніе  всегда  с*оль  неуловимое  и столь  догадочное, 
подчинено  въ  своемъ  дѣйствіи  причинамъ  болѣе  положительнымъ,  болѣе 
осязательнымъ.  Не  должно  забывать,  что  большая  часть  народонаселе- 
нія исправительныхъ  колоній  городскаго  происхожденія.  Практично  ли 
отклонять  абсолютно  отъ  привычекъ  и можетъ  быть  отъ  семейныхъ  про- 
фессій, чтобы  исключительно  обращать  къ  земледѣльческимъ  занятіямъ, 
тѣхъ  дѣтей,  которыя  до  тѣхъ  поръ  были  совершенно  чужды  этимъ  за- 
нятіямъ, которыхъ  организмъ,  часто  слабый,  къ  нимъ  мало  способенъ, 
и которыя,  большею  частію  вступая  въ  колонію  въ  двѣнадцать , три. 
наддать  лѣтъ,  уже  знакомы  съ  извѣстнымъ  ремесломъ,  которому  они 
должны  разучиться.  Но  это  не  всё.  Можно  ли  льстить  себя  надеждою, 
что  большая  часть  сихъ  дѣтей , уроженцевъ  городовъ,  тотчасъ  послѣ 
освобожденія  непосредственно  не  возвратится  на  мѣсто  родины?  Два  мо- 
гущественныхъ побужденія  постоянно  напоминаютъ  имъ  мѣсто  родины. 
Прежде  всего  семья,  съ  которою,  какъ  бы  мало  почтенна  она  ни  была, 
не  резонно  надѣяться  или  желать , чтобы  совершенно  были  порваны 
связи,  ибо  лучше  для  молодаго  освобожденнаго  покровительство  и такой 
семьи,  чѣмъ  полная  его  обособленность.  Потомъ  естественныя  склонности, 
воспоминанія  дѣтства,  прежнее  товарищество,  словомъ  тѣже  самыя  чув- 
ства, которыя  приводятъ  въ  свою  деревню  молодаго  освобожденнаго  сель- 
скаго происхожденія.  Надѣяться  вступить  въ  открытую  и правильную 
борьбу  съ  двойнымъ  вліяніемъ,  съ  вліяніемъ  семьи  и мѣста  родины, 
это  предубѣжденіе  и химера.  Къ  чему  тогда  послужитъ  то,  что  вы  сдѣ- 
лаете молодаго  преступника  земледѣльцемъ,  сельскимъ  наймитомъ,  бо- 
лѣе или  менѣе  неопытнымъ  огородникомъ,  если  онъ  на  другой  день  послѣ 
освобожденія  долженъ  возвратиться  въ  предмѣстье  города,  гдѣ  онъ  ро_ 
дился?  Онъ  окажется  работникомъ  безъ  работы,  очень  старымъ  для  того? 
чтобы  выучиться  новому  ремеслу,  очень  малоспособнымъ  для  того,  чтобы 
возобновить  изученіе  того,  чѣмъ,  можетъ  быть,  онъ  нѣкогда  занимал- 
ся,— и бродячая  праздность  скоро  приведетъ  его  снова  къ  пороку  и 
преступленію.  Посему  мы  неколеблемся  присоединиться  къ  мнѣнію 
тѣхъ  спеціалистовъ,  которые  говорятъ,  что  творцы  закона  1850  г.  сто- 
яли слишкомъ  на  систематической  точкѣ  зрѣнія,  и что  съ  ихъ  стороны 
было  ошибочно  стремиться  къ  единообразному  примѣненію  къ  молодымъ 
мальчикамъ  одной  и той  же  системы  воспитанія,  не  обращая  вниманіе 
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на  ихъ  способности  и на  ихъ  прошедшее.  Замѣчаніе  подобное  въ  своемъ 
принципѣ,  но  нѣсколько  различное  въ  своемъ  примѣненіи,  должно  быть 
отнесено  къ  системѣ  исправленія  малолѣтнихъ  дѣвочекъ.  Если  законъ 
1850  г.  установилъ  исключительно  сельскія  и земледѣльческія  работы 
для  мальчиковъ,  то  онъ  повидимому  исключилъ  всякую  возможность 
обученія  этимъ  работамъ  дѣвочекъ.  Очевидно,  такая  исключительность 
не  можетъ  обойтись  безъ  вреда  для  физическаго  и моральнаго  здоровья 
дѣвочекъ,  которыя,  послѣ  того  какъ  съ  дѣтства  привыкли  къ  грубому 
труду,  къ  открытому  воздуху  деревни,  обрекаются  на  монастырское  за- 
ключеніе, будучи  исключительно  употребляемы  къ  сидячимъ  работамъ, 
каково  шитье  и т.  п.“  *). 

Вторая  руководящая  мысль  французской  системы  исправленія 
малолѣтнихъ  состоитъ  въ  томъ , что  законъ  былъ  больше  расположенъ 
къ  тому , чтобы  учрежденіе  этихъ  заведеній  было  дѣломъ  частныхъ 
лицъ  и обществъ , подъ  надзоромъ  и покровительствомъ  правительства , 
чѣмъ  дѣломъ  сею  послѣдняго.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  исправительныя  заведе- 
нія вообще  и въ  частности  земледѣльческія  колоніи  были  изобрѣтены, 
развиты  и достигли  процвѣтанія,  благодаря  иниціативѣ,  усиліямъ  и труду 
частныхъ  лицъ  и обществъ.  Неудивительно  поэтому,  если  въ  моментъ 
изданія  закона  господствовало  убѣжденіе  въ  превосходствѣ  частной  ини- 
ціативы предъ  правительственною  дѣятельностью , что  касается  дѣла 
исправленія  малолѣтнихъ  преступниковъ. 

Посмотримъ  однакожъ  ближе  на  это  дѣло,  чтобы'рѣіпить  вопросъ: 
какимъ  учрежденіямъ  публичнымъ,  или  частнымъ  должно  отдать  пред  - 
почтеніе? 

На  этотъ  вопросъ  мы  имѣемъ  два  противоположные  отвѣта. 

Приверженцы  системы  частныхъ  заведеній  разсуждаютъ  такъ.  Въ 
образѣ  жизни  и содержанія  малолѣтнихъ  преступниковъ  должно  руко- 
водствоваться не  идеею  исправительнаго  наказанія,  а мыслію  испра- 
вительнаго воспитанія.  Цѣль  содержанія  ихъ  въ  заведеніи  не  можетъ 
состоять  сначала  въ  запугиваніи  ихъ  воображенія  страхомъ  наказанія, 
а потомъ  въ  напоминаніи  имъ  о семъ.  Напротивъ,  порядокъ  заведенія 
долженъ  быть  направленъ  къ  тому,  чтобы  умягчить  юныя  сердца,  оже- 
сточенныя дурнымъ  воспитаніемъ,  вредными  примѣрами  и заброшен- 
ностію, и это  съ  тою  цѣлію  чтобы  возстановить  тѣ  поврежденія,  кото- 


*)  Б’НаиззопуШе.  309,  310. 
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рыя  сдѣланы  были  преждевременною  порчею.  Словомъ  тутъ  дѣло  идетъ 
прежде  всего  о благотворительности.  Правительство,  но  самой  природѣ 
своей,  не  есть  учрежденіе  благотворительное.  Гдѣ  дѣло  касается  этой 
цѣли,  тамъ  частная  дѣятельность  сдѣлаетъ  больше , чѣмъ  прави- 
тельственная. Само  собою  разумѣется,  что  нельзя  совершенно  обойтись 
безъ  общественной  благотворительности;  при  недостаткѣ  частной  она 
должна  явиться  на  помощь.  Но  при  противоположномъ  положеніи,  когда 
въ  выполненіи  какого  либо  благотворительнаго  дѣла  частныя  лица  пре- 
дупредили государство  и ушли  въ  своей  дѣятельности  дальше  его  учреж- 
деній, слѣдуетъ  ли  стремиться  измѣнить  положеніе  дѣла  въ  томъ  смы_ 
слѣ,  чтобы  заставить  государство  дѣлать  то,  что  взято  въ  частныя  руки 
и въ  чемъ  частныя  руки  болѣе  успѣли.  До  сихъ  норъ  колоніи,  осно- 
ванныя частными  лицами  или  конгрегаціями,  дали  лучшіе  результаты, 
чѣмъ  тѣ,  которые  получены  отъ  учрежденій  публичныхъ.  Начать  съ 
экономіи.  Извѣстно,  что  70  или  74  сантим  въ  день,  сумма  которую 
государство  плотитъ  частнымъ  колоніямъ  за  каждаго  воспитанника,  да- 
леко ниже  тѣхъ  издержекъ,  которыя  оно  несетъ  на  содержаніе  мало- 
лѣтнихъ въ  своихъ  заведеніяхъ.  Содержаніе  это  обходится  ему  въ 
своихъ  заведеніяхъ  франкъ  въ  день,  не  считая  затратъ,  сдѣланныхъ 
на  учрежденіе  колоніи.  И это  экономическая  невыгода  публичныхъ 
колоній  не  окупается  превосходствомъ  нравственыхъ  результатовъ.  Въ 
самомъ  дѣлѣ,  ни  одна  колонія,  управляемая  правительствомъ,  не  мо- 
жетъ сравниться  по  извѣстности  не  только  съ  Метрэ,—  объ  этомъ  не  мо- 
жетъ быть  и рѣчи, — но  даже  съ  второстепенными  частными  колоніями, 
каковы  Сито  и Фонтгомбо.  Это  превосходство  частныхъ  колоній  надъ 
общественными  подтверждается  статистическими  данными.  Въ  то  время 
какъ  въ  1869  г.  на  1079  освобожденныхъ  изъ  публичныхъ  колоній 
доказалось  142,  или  14°/0  совершившихъ  вновь  преступленіе,  или  ре- 
цидивистовъ, на  3942  освобожденныхъ  изъ  частныхъ  оказалось  только 
429  или  1 1 °/0  впавшихъ  снова  въ  преступленія.  Такнмъ  образомъ,  раз- 
сматривая колоніи  съ  тройной  течки  зрѣнія:  теоретической,  экономиче- 
ской и моральной,  приверженцы  частныхъ  колоній  считаютъ  ихъ  учреж- 
еніями  болѣе  достигающими  цѣли,  чѣмъ  публичныя.  Отсюда  общій 
выводъ:  не  уничтожая  публичныхъ  колоній  сразу,  слѣдуетъ  стремиться 
къ  постепенному  ихъ  закрытію,  котораго  можно  достигнуть  посредствомъ 
поощреній  и поддержекъ,  предоставляемыхъ  основанію  частныхъ  колоній. 

Защитники  публичныхъ  колоній  не  имѣютъ  также  недостатка  въ 
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противоположныхъ  доводахъ.  Правда  они  говорятъ,  что  съ  теоретиче- 
ской, точки  зрѣнія  роль  правительства  не  есть  прежде  всего  и паче 
всего  благотворительная,  однакожъ  нельзя  сказать,  чтобы  дѣятельность 
его  была  чужда  совершенно  элементовъ  благотворительности.  Первая 
обязаность  государства  и его  органа-— правительства  состоитъ  въ  подав- 
леніи преступности  и уменьшеніи  заразы.  Эта  задача  по  отношенію 
къ  малолѣтнимъ  выполняется  посредствомъ  воспитанія , полнаго 
благорасположенности.  Государство  выполняетъ  главную  свою  обя- 
занность подавленія  и уменьшенія  преступности  посредствомъ 
дѣятельности,  въ  которой  преобладаетъ  элементъ  благотворительности. 
Было  бы  неестественно  требовать  , чтобы  государство  отказа- 
лось отъ  роли  исправителя  малолѣтнихъ  преступниковъ  только 
потому,  что  эта  роль  выполняется  дѣятельностію , проникнутою  бла- 
готворительнымъ характеромъ.  Практическое  превосходство  частныхъ 
колоній  надъ  общественными  требуетъ  повѣрки.  Достойное  осбеннаго 
вниманія  явленіе,  замѣчаемое  въ  послѣднее  время  во  Франціи:  съ  одной 
стороны,  число  просьбъ,  поданныхъ  въ  теченіи  послѣднихъ  лѣтъ  пра- 
вительству объ  открытіи  частныхъ  колоній,  было  слишкомъ  мало;  съ  дру- 
гой, число  частныхъ  колоній,  которыя  были  въ  это  же  время  закрыты 
правительствомъ,  по  причинѣ  неисполненія  условій,  а иногда  даже  и 
прямыхъ  безпорядковъ,  господствовавшихъ  въ  сихъ  заведеніяхъ,  доволь- 
но значительно.  Все  преимущество  частныхъ  колоній  сводится  на  упо- 
мянутыя 70  или  75  сайт.,  которыя,  однакожъ,  оплачивая  издержки  со- 
держанія въ  началѣ,  нынѣ,  въ  слѣдствіе  вздорожанія  жизненныхъ  при- 
пасовъ, оказываются  далеко  недостаточными.  Довольно  большое  число 
частныхъ  колоній  находится  нынѣ  въ  крайне  затруднительномъ  фи- 
нансовомъ положеніи.  Тѣ,  которыя  избѣжали  этого  положенія , полу- 
чаютъ значительныя  средства  извнѣ:  это  пожертвованія  и отказы,  исте- 
кающіе отъ  частной  благотворительности,  пособія  генеральныхъ  совѣ- 
товъ и т.  п.  Напротивъ,  тѣ  колоніи,  которыя  не  имѣютъ  другихъ  ис- 
точниковъ для  удовлетворенія  своихъ  нуждъ,  кромѣ  правительственной 
поддержки,  сдѣлались  добычею  истинныхъ  финансовыхъ  затрудненій. 
Борьба  между  экономическимъ  интересомъ  заведенія  и интересомъ 
нравственнымъ  имѣетъ  самыя  печальныя  послѣдствія.  Если  колонія 
основана  съ  цѣлію  частной  спекуляціи,  то  малолѣтніе  дѣлаются  добы- 
чею настоящей  эксплоатаціи.  Директоръ  имѣетъ  одну  мысль:  извлечь  изъ 
ихъ  труда  сколько  возможно  большее  количество  прибыли,  вслѣдствіе  чего 
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нравственное  и профессіональное  воспитаніе  бываетъ  совершенно  принесено 
въ  жертву  этой  цѣли.  Авторитетъ  директора  въ  глазахъ  воспитанниковъ 
ослабленъ  и уже  сѣмя  бунта  брошено  въ  колонію.  Если  учрежденіе, 
напротивъ,  основано  съ  цѣлію  чисто  благотворительною,  получаются 
тѣ  же  самыя  послѣдствія  только  болѣе  медленнымъ  путемъ.  Ди- 
ректоры, будучи  щекотливы  на  то,  чтобы  экснлоатировать  суровымъ 
образомъ  трудъ  заключенныхъ , по  прошествіи  времени  приходятъ  къ 
необходимости  заключать  займы,  которые  ложатся  тяжелымъ  бременемъ 
на  все  будущее  заведенія.  Вслѣдствіе  этого  они  поставлены  бываютъ 
въ  необходимость  дѣлать  экономію  на  всѣхъ  пунктахъ,  которые  допу- 
скаютъ уменьшеніе,  какъ  напр.  на  продовольствіи,  числѣ  служащихъ  и т. 
п.  Все  это  отзывается  на  жизни  колоніи  и отражается  на  ея  надзорѣ: 
безпорядки  проникаютъ  въ  заведеніе  и правительственная  администра- 
ція принуждена  прибѣгать  къ  закрытію  заведеній,  основанныхъ  съ  бла- 
готворительною цѣлію,  какъ  и къ  закрытію  заведеній,  основанныхъ  съ 
цѣлію  спекуляціи. 

Что  касается  моральнаго  превосходства  частныхъ  колоній  надъ 
публичными,  то,  невидимому,  оно  существуетъ,  хотя  и не  въ  значитель- 
номъ размѣрѣ,  что  доказываетъ  лучшую  организацію  первыхъ  надъ 
послѣдними.  Но  и этотъ  фактъ  требуетъ  положительныхъ  разъясненій. 
Прежде  всего  должно  сказать,  что  нѣкоторыя  частныя  колоніи  гораздо 
хуже  организованы  публичныхъ.  Далѣе,  меньшій  процентъ  рецидивистовъ 
въ  частныхъ  колоніяхъ  происходитъ  еще  отъ  извѣстной  политики  ди- 
ректоровъ сихъ  заведеній.  Они  обыкновенно  отказываются  принимать 
малолѣтнихъ , которые  обнаружили  предъ  судомъ  исключительную 
испорченность,  и администрація  принуждена  помѣщать  ихъ  въ  публич- 
ныхъ колоніяхъ.  Въ  такое  же  положеніе  она  поставлена  бываетъ  и 
относительно  тѣхъ  малолѣтнихъ,  которые  обнаружили  неисправимость 
въ  частныхъ  колоніяхъ.  Неудивительно  посему,  если  количество  реци- 
дивистовъ больше  между  воспитанниками  публичныхъ  колоній;  это  про- 
исходитъ отъ  большей  первоначальной  испорченности  содержимыхъ. 

Эти  соображенія  привели  парламентскую  коммисію,  которой  по- 
ручено было  изслѣдованіе  состоянія  тюремъ,  къ  заключенію  о неудоб- 
ствахъ сопряженныхъ  съ  уничтоженіемъ  публичныхъ  колоній  и о не- 
обходимости сохранить  положеніе  дѣла  въ  настоящемъ  его  видѣ.  Точ- 
нѣе и рельефнѣе  высказано  мнѣніе  по  сему  вопросу,  основанное  на 
результатахъ  изслѣдованія,  секретаремъ  парламентской  коммисіи  ви- 
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кобтомъ  Д’Оссонвилемъ.  „Можно,  говоритъ  онъ,  съ  равнымъ  сожалѣніемъ 
смотрѣть  и на  то,  когда  государство  отказывается  отъ  своего  права 
самому  основывать  колоніи  для  малолѣтнихъ  преступниковъ,  и на  то,  когда 
оно  абсолютно  отказывается  поощрять  частную  иниціативу.  Мы  склон- 
ны думать,  нродожаетъ  онъ,  что  частная  колонія,  поставленная  въ 
благопріятныя  условія,  всегда  даетъ  результаты  превосходнѣе  тѣхъ,  ко- 
торые можно  ожидать  отъ  публичныхъ  колоній,  потому  что  въ  дѣйствіи 
частной  благотворительности  есть  нѣчто  болѣе  проникающее  и болѣе  дѣй- 
ствительное, чѣмъ  въ  дѣйствіи  публичной.  Но  эти  условія  рѣдко  выполня- 
ются, и веденіе  публичныхъ  колоній  всегда  представляетъ  условія  честности 
и правильности  въ  такой  степени,  въ  какой  нельзя  ждать  отъ  нѣкоторыхъ 
частныхъ  колоній.  Съ  другой  стороны,  если  государство  откажется  отъ 
своего  нрава  соперничать  къ  нѣкоторомъ  отношеніи  съ  частными  ко- 
лоніями, оно  потеряетъ  одно  изъ  могущественныхъ  средствъ  дѣйствія 
съ  точки  зрѣнія  поддержки  дисциплины  и принятыхъ  на  себя  условій. 
Оно  неизбѣжно  приведено  будетъ  къ  необходимости  допускать  много 
больше  поблажекъ  и гораздо  рѣже  прибѣгать  къ  закрытію  частныхъ 
заведеній,  если  оно  не  будетъ  имѣть  у себя  вѣрныхъ  средствъ  давать 
убѣжище  молодымъ  преступникамъ,  заключеннымъ  въ  частныхъ  коло- 
ніяхъ. Слѣдовательно  учрежденіе  публичныхъ  колоній  содѣйствуетъ  под- 
держкѣ на  извѣстномъ  уровнѣ  частныхъ  колоній,  и сверхъ  того  дозво- 
ляетъ государству  дѣлать  опыты  новыхъ  методовъ,  которые  могутъ  по- 
казаться полезными.  Прибавимъ  къ  этому , что  если  публичныя  коло- 
ніи будутъ  вдругъ  уничтожены,  частныя  колоніи  мугутъ  заявить  чрез- 
мѣрныя требованія,  которымъ  государство  съ  трудомъ  въ  состояніи 
будетъ  противиться.  Бъ  самомъ  дѣлѣ,  частныя  колоніи  могутъ  грозить 
нѣкоторымъ  образомъ  стачкою,  и государство,  не  имѣя  ни  права  бро- 
сать молодыхъ  преступниковъ  на  улицѣ,  ни  возможности  брать  ихъ  на 
свое  попеченіе,  окажется  безоружнымъ  въ  виду  ихъ.  *) 

Земледѣльческія  колоніи  основаны  на  семейномъ  началѣ , — это  третье 
начало , которымъ  во  Франціи  руководствовались  при  учрежденіи  сихъ  заве- 
деній. Земледѣльческія  колоніи,  основанныя  на  семейномъ  началѣ,  какъ 
заведенія  воспитательныя,  не  суть  учрежденія  столь  новыя,  какъ  съ  перва- 
го раза  можно  думать.  Онѣ  являются  чѣмъ-то  новымъ  въ  смыслѣ  за- 
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веденій,  предназначенныхъ  для  воспитанія  малолѣтнихъ  преступниковъ. 
Въ  смыслѣ  же  заведеній  воспитательныхъ  вообще  онѣ  появились  еще  въ 
концѣ  прошлаго  столѣтія.  Иесталоцци  первый  возъимѣлъ  мысль  о ихъ 
основаніи,  мысль,  которая  осуществлена  была  его  послѣдователями  въ 
Швейцаріи.  Съ  тѣхъ  поръ  идетъ  непрерывный  рядъ  учрежденій,  въ 
Галландіи,  Германіи,  Франціи  и Швейцаріи,  земледѣльческихъ  колоній 
для  воспитанія  дѣтей  нищихъ,  покинутыхъ,  освобожденныхъ  изъ  тюрьмы. 
Большое  вліяніе  на  основаніе  этого  рода  колоній  съ  семейнымъ  началомъ 
имѣла  организація  Суроваго  Дома  близъ  Гамбурга,  извѣстность  котораго 
неразрывно  связана  съ  именемъ  доктора  Вихерна.  Суровый  домъ  не 
сомнѣнно  послужилъ  первоначально  моделью  и для  болѣе  извѣстной, 
французской  колоніи  въ  Метро. 

Метрейская  колонія  нынѣ  вмѣщаетъ  въ  себѣ  до  800  воспитанни  - 
ковъ. Всѣ  они  раздѣляются  на  нѣсколько  семей.  Каждая  семья 
живетъ  въ  отдѣльномъ  домикѣ  , подъ  управленіемъ  шефа  или 
главы  самьи , помощникомъ  ему  въ  управленіи  служитъ  одинъ 
изъ  колонистовъ  , который  носитъ  наименованіе  старшаго  брата. 
Источникъ  порчи  и преступности  дѣтей  кроется  въ  отсутствіи  по- 
печенія симьи,  въ  заброшенности  и пренебреженіи  его  домашнимъ 
воспитаніемъ.  Все  это  должно  быть  восполненно  и исправлено  содер- 
жаніемъ въ  колоніи.  Она  прежде  всего  должна  замѣнить  ребенку  семью, 
она  дожна  внесть  въ  его  воспитаніе  нѣкоторую  мягкость,  нѣкоторую 
теплоту  и снисходигельность,  которыя  бы  приготовили  натуру  ребенка 
къ  воспріятію  добрыхъ  началъ.  Бездушіе,  формальное  отношеніе  къ 
субъекту  воспитанія,  отсутствіе  снисхожденія,  словомъ  такъ  называе- 
мое казенное  отношеніе  къ  ребенку,  губительно  дѣйствуютъ  на  воспи- 
таніе вообще;  они  слѣдовательно  должны  быть  изгнаны  и изъ  системы 
воспитанія  малолѣтнихь  преступниковъ,  если  желаютъ,  чтобы  она  при- 
несла добрые  плоды.  Только  всепрощающій,  теплый  и зоркій  духъ  се- 
мейнаго воспитанія  въ  состояніи  совершить  нравственное  преобразова- 
ніе испорченнаго  дитяти.  Эти-то  мысли  положены  въ  основаніе  земле- 
дѣльческихъ колоній. 

Главное  занятіе  дѣтей  въ  этихъ  колоніяхъ  состоитъ  въ  земледѣль~ 
ческихъ  работахъ, — въ  воздѣлываніи  полей,  огородовъ,  садовъ  виноград- 
никовъ. Дѣтей  обучаютъ  только  тѣмъ  ремесламъ,  которыя  тѣсно  свя- 
заны съ  сельскимъ  хозяйствомъ  или  удовлетворяютъ  первымъ  его  потреб- 
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постамъ,  а именно:  хлѣбопекарство,  бочарное  ремесло,  кузнечество.  иор- 
тняжеетво,  сапожное  ремесло  и т.  п. 

Нѣсколько  часовъ  посвящены  ученію,  обнимают, ему:  чтеніе,  чи- 
стописаніе, законъ  Божій,  счисленіе,  черченіе.  Гимнастика,  музыка,  и 
въ  особенности  хоровое  пѣніе,  занимаютъ  не  послѣднее  мѣсто.  Въ  нѣ- 
которыхъ заведеніяхъ  программа  обученія  для  отличающихся  способ- 
ностями расширена. 

Земледѣльческія  колоніи  не  имѣютъ  ни  малѣйшаго  подобія  тюрьмы. 
Онѣ  не  окружены  стѣнами.  Онѣ  похожи  па  ферму;  нѣкоторыя  даже 
носятъ  это  названіе.  И замѣчательно:  побѣги  содержимыхъ  очень  рѣдки. 
Изъ  небольшаго  числа  бѣжавшихъ  нѣкоторые  сами  добровольно  воз- 
вращаются въ  колонію. 

Дѣтямъ  ничто  не  напоминаетъ  прежняго  ихъ  паденія.  Система 
дисциплины,  при  извѣстной  твердости,  чужда  жестокихъ  мѣръ:  тѣлес- 
ныя наказанія  во  французскихъ  колоніяхъ  не  въ  употребленіи.  Въ  видѣ 
наказанія  употребляются:  запрещеніе  говорить;  недозволеніе  участво- 
вать въ  играхъ  во  время  отдыха;  лишеніе  права  переписываться  съ 
родными;  публичный  выговоръ:  отнятіе  должности,  въ  которой  выра- 
жается извѣстное  довѣріе  къ  воспитанику;  заключеніе  на  хлѣбѣ  и водѣ: 
лишеніе  части  заработанныхъ  денегъ. 

Трудолюбіе  прилежаніе,  хорошее  поведеніе,  успѣхи  въ  наукахъ 
и работахъ,  благородные  поступки — поощряются  наградами.  Таковыми 
служатъ:  публичная  похвала;  записка  на  почетную  доску;  нашивка 
галуна;  награда  крестикомъ  или  медалькой;  порученіе  какой  нибудь 
довѣренной  должности;  въ  нѣкоторыхъ  колоніяхъ  выдача  различныхъ 
агрономическихъ  инструментовъ  и даже  рабочаго  скота  тѣмъ,  которымъ 
предстоитъ  выпускъ  изъ  колоніи.  Неизмѣнно  хорошее  поведеніе  даетъ 
колонисту  право  получать  раньше  срока  освобожденіе  изъ  заведенія, — 
мѣра  особенно  побуждающая  дѣтей  къ  успѣхамъ  въ  трудолюбіи  и 
честномъ  поведеніи. 

А.  Ѳ.  Кистяковскій. 


(Продолженіе  слѣдуетъ), 


НАЧАЛО  НАИМЕНЬШЕЙ  ПОТЕРЯННОЙ  РАБОТЫ, 

какъ  общее  начало  Механики. 


(1)  Прежде  нежели  мы  приступимъ  къ  объясненію  того,  что  мы 
подразумѣваемъ  подъ  началомъ  наименьшей  потерянной  работы  и къ 
выводу  изъ  него  уравненій  движенія  системы  матеріальныхъ  точекъ, 
докажемъ  одну  теорему,  относящуюся  собственно  къ  чистому  анализу. 

Пусть  мы  имѣемъ  относительно  безкопечно-малыхъ  Ьх , Ьу^  Ь.г, 
однородную  линейную  функцію 

ХЬх  "4-  %Ьу  л-  ъ (1)? 

гдѣ  X,  У,  X, . . . суть  вообще  функціи  перемѣнныхъ  х,  у,  я, ... . Пусть 
мы  имѣемъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  относительно  тѣхъ-же  безконечно  малыхъ 
однородныя  линейныя  функціи: 

АЬх  -г-  ВЬу  ъ ОЬз  | 

АгЬх  і-  ВгЬу  ь СгЬ2  -і- I (2) 

) 


ТІЪх  -ь  ѴЬу  ~н  ИУЪз  г 

11гЬх  ѴЬу  т ТѴЬз  -і-  . . . 


(3), 


гдѣ  также  коеффиціенты  А,  В,  С , , Аі:  В19  6\, ТІ,  V.  ТУ 

Лі9  Ѵх,  ТУі5  — суть  функціи  перемѣнныхъ  х,  у,  г . . . 

Посмотримъ,  какая  зависимость  должна  существовать  между  коеф- 
фиціентами  X,  У,  X....  функціи  (1)  съ  одной  стороны  и коеффиціен- 

тами  А,  В,  С .. ..  II,  У,  ТУ, функцій  (2)  и (3)  съ  другой  стороны 

для  того,  чтобы  функція  (1)  не  пріобрѣтала  положительной  величины 
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отъ  всѣхъ  тѣхъ  безконечно-малыхъ  Ьх,  Ьу,  Ьз , которыя  дѣлаютъ 

функціи  (2)  положительными  и равными  нулю,  а функціи  (3)  рав- 
ными нулю. 

Предполагая,  что  число  функцій  (2)  и (3)  менѣе  числа  перемѣн- 
ныхъ х , у , я,...)  прибавимъ  къ  функціямъ  (2)  и (3)  столько  произ- 
вольныхъ однородныхъ  линейныхъ  относительно  Ьх , Ьу,  Ь.г ... . функцій 

50,  50,, , отличныхъ  отъ  функцій  (2)  и (3),  что  число  функцій  (2) 

и (3),  взятое  вмѣстѣ  съ  числомъ  произвольныхъ  функцій  80,  80г, 

равнялось-бы  числу  безконечно-малыхъ  Ьх , Ьу,  8#, . . . . Произвольныя 
функціи  50,  8015 . . . . , будучи  отличными  отъ  функцій  (2)  и (3),  для 
тѣхъ  безконечно  малыхъ  Ьх,  Ьу , Ьг ... , которыя  дѣлаютъ  функціи  (2) 
положительными  и равными  нулю,  а функціи  (3)  равными  нулю,  могутъ 
быть  вообще  и положительными  и равными  нулю  и отрицательными. 

Каковы-бы  ни  были  коеффиціенты  функцій  (1),  (2)  и (3),  мы 
всегда  можемъ,  подразумѣвая  подъ  X,  Хі} р.,  . . . о,  о1? не- 

опредѣленные множители,  положить: 

Х8ж  і УЬу  л-  %Ь%  л- і X (. АЬх  і ВЬу  -4-  СЬя  л-  . . .) 

-і  X, (АЬх  -+ -ВЬу  л-  СЬз  л . .)  л-  . . . 

1 [1.  (ІІЬх  -4-  Ѵьу  л ѴѴЬз  л-  . .) 
л-  (Лх Ьх  л ѴЬу  л-  УѴхЬз  -л-  . . .)  л . . . 


-л-  о80  -4-  <о1801  -4-  . . — о (4) 

для  всѣхъ  совершенно  произвольныхъ  Ьх,  Ьу,  Ьз ; ибо  отобравъ  въ 


уравненіи  (4),  по  произвольности  безконечно-малыхъ  Ьх,  Ьу,  Ья, 

коеффиціенты  при  нихъ  и приравниьъ  сіи  коеффиціенты  нулю,  мы 
получимъ  столько  уравненій,  сколько  неопредѣленныхъ  множителей;  сіи 
уравненія  дадутъ  намъ  возможность  опредѣлить  множители  X,  Х1? . . . 
р.,  }л1 . . . о,  . . . такъ,  что  уравненіе  (4)  будетъ  существовать  для 

совершенно  произвольныхъ  Ьх,  Ьу,  Ьз, 

Представимъ  уравненія  (4)  подъ  такимъ  видомъ: 

ХЬх  -4-  і782  л-  X (АЬх  л-  ВЬу  л . . .) 

— Х4  (АЬх  л-  ВхЬу  і-  . .)  л-  . . . . 

— \±.(Л.Ьх  л~  Ѵ.Ьу  л-  . .)  — ^(Л^Ьх  л-  Т \.Ьу  л- . . .)  -л-  ...♦ 

— 6)80  — о1801  -4-  . . . . (5) 

Чтобы  первая  часть  этого  уравненія,  представляющая  функцію  (1),  не 
обратилась  въ  положительную  отъ  всѣхъ  тѣхъ  безконечно  - малыхъ, 
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которыя  дѣлаютъ  функціи  (2)  положительными  и равными  нулю,  а 
функціи  (3)  равными  нулю,  необходимо,  чтобы  <о,  . опредѣлились 

равными  нуль),  ибо  въ  противномъ  случаѣ  выбравъ  между  безконечно- 
малыми  такія,  которыя-бы  дѣлали  функціи  (2)  и (3)  равными  нулю, 
мы  увидѣли-бы,  что  функція  (1)  равшілась-бы  алгебраической  суммѣ  про- 
извольныхъ функцій  50,  501? ....  которая  отъ  разсматриваемыхъ  без- 
конечно-малыхъ всегда  можетъ  сдѣлаться  положительною.  Поэтому 
необходимо,  чтобы 


ХЬх  ч~  УЬу  +-  ХЬз  і ...  -4-  л (АЬх  ч-  ВЬу  ч-  . . .)  г Ха  (АЬх  4- 


для  всякихъ  совершенно  произвольныхъ  Ьх,  Ьу , Ья. , или,  что  все 

равно,  чтобы  удовлетворились  уравненія: 


на  которыя  разложится  предыдущее  уравненіе. 

Далѣе  видимъ,  что  для  того,  чтобы  первая  часть  уравненія  (5)  не 
пріобрѣтала  положительной  величины  отъ  всѣхъ  гѣхъ  безконечно-малыхъ, 
которыя  дѣлаютъ  функціи  (2)  положительными  и равными  нулю,  а 
функціи  (3)  равными  нулю,  необходимо  еще,  чтобы  всѣ  множители 
X,  . . . при  функціяхъ  (2)  опредѣлились-бы  изъ  уравненій  (7)  поло- 
жительными, ибо  выбравъ,  напр.,  такія  Ьх,  5 у:  Ья ...,  которыя  дѣлаютъ 
функцію 


положительною,  а остальныя  функціи  (2)  и функціи  (3)  равными  нулю, 
видимъ,  что  при  X отрицательномъ  первая  часть  уравненія  (5)  сдѣла- 
лась-бы  положительною. 

И такъ,  мы  нашли  слѣдующія  два  условія  для  того,  чтобы  функція 
(Г)  не  пріобрѣтала  положительной  величины  отъ  всѣхъ  тѣхъ  безконечно- 
малыхъ Ьх,  5 у}  5^. . . . , которыя  дѣлаютъ  функціи  (2)  положительными 
и равными  нулю,  а функціи  (3)  равными  нулю: 


ВЬу  ч-  ..)  ч-  ... 


і ц (ТТьх  ч-  Ѵъу  ч-  . . .)  ч~  ( Ѵ^х  ч- 

ѴхЬу  ч-  ...)  г-  ....  = о (6) 


X к ХН  ч-  Х1Н  ч-  ...  ч \).Т7 ч-  Ц1?71  ч-  . . . ■=  о ) 

У ч-  \В  ч-  Хг7?  ч- ч-  ч-  \хѴі  ч-  * (7) 


АЬх  ВЬу  ч-  СЬг  ч-  . . . 
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1)  Должно  существовать  уравненіе  (6)  для  всякихъ  совершенно 
произвольныхъ  Ьх,  5і/,  Ья, . . . , т.  е.  функція  (1),  сложенная  съ  функ- 
ціями (2)  и (3),  изъ  которыхъ  каждая  помножена  на  неопредѣленный 
множитель,  должна  равняться  нулю  для  всякихъ  совершенно  произ- 
вольныхъ Ьх,  Ьу,  Ья  . ... 

2)  Множители  X,  при  функціяхъ  (2)  должны  быть  поло- 

жительными. 

Эти  два  условія  необходимы , но  они  и достаточны , ибо  при 
удовлетвореніи  этихъ  условій  функція  (1)  не  пріобрѣтетъ  положительной 
величины  отъ  всѣхъ  тѣхъ  безконечнно-малыхъ,  которыя  дѣлаютъ  функціи 
(2)  положительными  и равными  нулю,  а функціи  (3)  равными  нулю. 

По  произвольности  Ъх , Ьу?  Ья ... . въ  уравненіи  (6),  коеффиціенты 
при  нихъ  должны  быть  равны  нулю,  что  и даетъ  намъ  столько  ура- 
вненій (7)  сколько  безконечно-малыхъ  Ьх , Ьу:  Ья, . . . Исключивъ  изъ 
сихъ  уравненій  неопредѣленные  множители  X,  Х1? . . . 4а,  [л1? . . . мы  полу- 
чимъ уравненія,  выражающія  искомую  зависимость  между  коеффиціен- 
тамн  функцій  (1),  (2)  и (3).  Къ  полученнымъ  так.  обр.  уравненіямъ  должно 
присоединить  неравенства,  выражающія,  что  множители  X,  \...., 
опредѣленные  изъ  уравненій  (7),  должны  быть  положительными,  какова- 
бы  ни  была  ихъ  числовая  величина. 

(2)  Перейдемъ  теперь  къ  объясненію,  что  мы  подразумеваемъ 
подъ  началомъ  наименьшей  потерянной  работы , н къ  выводу  общихъ 
уравненій  движенія  системы  матеріальныхъ  точекъ  на  основаніи  этого 
начала. 

Чтобы  найти  движеніе  какой-ниб}гдь  системы  матеріальныхъ  точекъ, 
надобно  прежде  всего  опредѣлить  эту  систему , т.  е.  надобно  пока- 
зать, какія  перемѣщенія  возможны  для  разсматриваемой  системы;  потомъ 
надобно  знать,  какія  силы  дѣйствуютъ  на  матеріальныя  точки  системы. 
Какъ  извѣстно,  система  матеріальныхъ  точекъ  аналитически  опредѣ- 
ляется условіями  такого  вида:  всѣ  тѣ  безконечно-малыя  перемѣщенія 
возможны , которыя  дѣлаютъ  нѣкоторыя  линейныя  относительно  пере- 
мѣщеній функціи  равными  нулю  или  равными  нулю  и положительными; 
въ  послѣднемъ  случаѣ  упомянутыя  линейныя  функціи  не  иначе  мѣняютъ 
свой  знакъ,  какъ  при  переходѣ  отъ  перемѣщеній  возможныхъ  къ  не- 
возможнымъ. 

Пусть  система,  которой  движеніе  мы  хотимъ  опредѣлить,  состоитъ 
изъ  п матеріальныхъ  точекъ,  которыхъ  массы  суть  тх1  т2  — т{ тп 
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и которыхъ  координаты  для  конца  времени  і соотвѣтственно 
суть: 

ір^хч  'О?  (р^гч  Угч  • • • ір^іч  Уо  &і),  • . . (ХП}  уп)  2п). 

Пусть  тѣ  перемѣщенія  (Ьхѵ  Ьух,  Ц),  (Ъх2,  Ьу2У  Ьз2) (8а?,-,  Ьу;,  Ъ^) . . . 

(Ьхп,  Ьуп,  5^м)  для  системы  возможны , которыя  дѣлаютъ  линейныя 
относительно  перемѣщеній  функціи: 


у !“'.*, . 

ѣаі  | дХі 

дЬ’  . дЬ' 1 

дуі  дХі  I 

+ д» 
ді 

дЬ"  , дЬ''  ] 

Ж—  Щ +- 

оу і д«і  1 

ді 

ді 


положительными  и равными  нулю  и функціи: 

VI  ( дМ  % Ш'  * дМ  % | дМ  , , 

ІІж***  «г*  'жні  1 г* 


Ѵ|"к, 

\ ох; 


дМ" * дМ" 

Ж "ж 


я , дМР  л, 

ел-.-  5-Л 


(8) 


(9) 


равными  нулю.  Въ  предыдущихъ  функціяхъ  подъ  координатами  х^  уі:  я,- 
подразумѣваются  координаты  какой  нибудь  гщ  точки  системы  и вмѣсто 
і должно  подставить  всѣ  цѣлыя  числовыя  величины  отъ  1 до  п. 

Положимъ  далѣе,  что  на  разсматриваемую  систему  матер,  точекъ 
ті:  тг . . . Ші . . . тщ  опредѣляемую  условіями  возможныхъ  перемѣ- 
щеній (8)  и (9),  дѣйствуютъ  соотвѣтственно  силы  Р±,  Р2,  ...  Ъ\ Рн, 

которыхъ  приложенія  на  три  прямоугольныя  оси  координатъ  соотвѣт- 
ственно суть: 


Т„  2г),  (Х„  У„  2,),...  (X,  У„  2,)....  (Х,„  У и,  2„) 


Зная  условія  возможныхъ  перемѣщеній  системы  и зная  силы, 
которыя  дѣйствуютъ  на  матеріальныя  точки  ее  составляющія,  найдемъ 
условія  (уравненія)  дѣйствительнаго  перемѣгценія  системы  въ  безко- 
нечно-малый промежутокъ  времени  ді  и такимъ  образомъ  опредѣлимъ 
движеніе  системы.  Отнесемъ  характеристику  д дифференціала  къ  измѣ- 
ненію координатъ  въ  слѣдствіе  дѣйствительнаго  перемѣщенія  матері- 
альныхъ точекъ  системы.  Дѣйствительное  перемѣщеніе 
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(<ьх,  дуг,  д*,),  (дх„  дуг,  дгг)  . 


(дх{,  дуі,  дЯі) ....  (дх„,  ду„  дги) 


матеріальныхъ  точекъ  тх,  т2...  т{ . . . тп  системы,  принадлежа  къ 
числу  возможныхъ  ея  перемѣщеній,  должно  обращать  функціи  (8)  и (9) 
въ  нуль,  если  только  препятствія,  къ  которымъ  относятся  сіи  функціи, 
въ  самомъ  дѣлѣ  служатъ  препятствіями  при  перемѣщеніи  системы. 
Препятствія,  къ  которымъ  относятся  функціи  (8)  закрываютъ  для  массъ 
системы  нѣкоторую  часть  пространства,  оставляя  другую  часть  свО' 
бодною  для  перемѣщеній:  для  второй  части  пространства  функціи  (8) 
положительны,  для  первой  отрицательны;  препятствіе  будетъ  дѣйстви- 
тельно только  тогда  препятствіемъ,  когда  будетъ  удерживать  переходъ 
матеріальныхъ  точекъ  системы  изъ  одной  части  пространства  въ  дру- 
гую; а потому  дѣйствительное  перемѣщеніе  системы,  которое  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  есть  и возможное,  будетъ  происходить  по  границѣ,  отдѣляющей 
пространство  возможныхъ  перемѣщеній  отъ  невозможныхъ,  въ  против- 
номъ случаѣ  перемѣщеніе  было-бы  независимо  отъ  препятствія.  Что 
касается  до  функцій  (9),  то  очевидно,  что  дѣйствительное  перемѣщеніе, 
принадлежа  къ  числу  возможныхъ,  обращаетъ  ихъ  въ  нуль.  Отсюда 
заключаемъ,  что  дѣйствительное  перемѣщеніе,  обращая  функціи  (8)  и 
(9)  въ  нули,  будетъ  опредѣляться  уравненіями: 


дЬ' 


дЬ' 


У ( . — дХі  -ь  -г — дуі 

Аті  \ ОХі  дуі 


Ѵ'^йг.-»-  дуі 


&П 

Іші  \ дх,  ' діп 


дІУ  д \ дЬ'  ,, 

02і  ) ді 

дГ  д \ ді: 

дгі  ) ді 


(10) 


У(дР'дх, 

дХі 

( дМ" 

\ дХ  і 


(УМ:  д дМ,  \ , ОМ'  

г — — дці  - ь-  — — д%і  | + — - — ді  — о 

ду{  дйі  1 ді 


у ( дХі  + ^ дУі  . --  ді = о 


дя.і  і 

дМ" 


дуі 


дя  1- 


дМ" 

ді 


(И) 


(3)  Такъ  какъ  число  уравненій  (10)  и (11)  всегда  меньше  числа 
координатъ,  опредѣляющихъ  положеніе  матеріальныхъ  точекъ  системы, 
то  мы  должны  найти  остальныя  условія  дѣйствительнаго  перемѣщенія. 
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п. 


Пусть  Ог  есть  положеніе  какой-нибудь  матеріальной  точки  т{  си- 
стемы для  конца  времени  пусть  ОД  выражаетъ  направленіе  скорости 
Ѵі,  которую  эта  точка  имѣетъ  въ  концѣ  времени  I и пусть  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
ОіАі  выражаетъ  перемѣщеніе,  которое -бы  сдѣлала  матеріальная  точка 
въ  безконечно-малый  промежутокъ  времени  ді  въ  слѣдствіе  пріобрѣтенной 
скорости  Ѵі\  пусть  О/Д  есть  перемѣщеніе,  которое-бы  сдѣлала  матері- 
альная точка  Ші  въ  безконечно-малый  промежутокъ  времени  ді  въ 
слѣдствіе  дѣйствія  силы  Д,  если-бы  матеріальная  точка  не  имѣла  въ 
концѣ  времени  і пріобрѣтенной  скорости  ѵ;  и если-бы  была  совершенно 
свободна;  ОД  діоганаль  параллелограма , построеннаго  на  ОД  и ОгД, 
была  бы  перемѣщеніемъ  матеріальной  точки,  если-бы  сія  послѣдняя, 
имѣющая  уже  скорость  Ѵі  въ  концѣ  времени  і,  была  бы  совершенно 
свободна  и двигалась-бы  подъ  дѣйствіемъ  силы  Д.  Но  такъ  какъ  матері- 
альная точка  не  свободна,  то  она  не  можетъ  сдѣлать  перемѣщенія  ОД, 
и пусть  дѣйствительное  ея  перемѣщеніе  будетъ  О Д. 

Разложимъ  силу  Д,  дѣйствующую  на  матеріальную  точку  ж*  си- 
стемы по  направленію  ДО/,  на  двѣ  силы,  дѣйствующія  по  направле- 
ніямъ АіЕі  и ДД,  и означимъ  эти  силы  чрезъ  >1,  и Д;  первая  изъ 
сихъ  двухъ  силъ  производитъ  перемѣщеніе  Д-Д,  которое  соединяясь 
съ  перемѣщеніемъ  матеріальной  точки  ОД,  происходящимъ  отъ  пріобрѣ- 
тенной къ  концу  времени  і скорости,  даетъ  дѣйствительное  переміъщеніе 
ОіЕі , какъ  если-бы  матеріальная  точка  ті  была  совершенно  свободна. 
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Сдѣлавъ  подобное  разложеніе  силъ  для  каждой  точки  системы,  увидимъ, 
что  силы  ^1,  ^2...  'Т>  ...  <7,,  производятъ  дѣйствительное  перемѣщеніе 
каждой  изъ  точекъ  системы,  какъ  если-бы  каждая  изъ  точекъ  системы 
была  совершенно  свободною;  снлы-же  Рх,  Р2, ...  Р, . . . Рп:  если  про- 
изводимое перемѣщеніе  системы  матеріальныхъ  точекъ  силами  ^ ... 
<7; ...  <7}і  дѣйствительно,  не  должны  стремиться  произвести  всякаго 
такою  перемѣщенія  системы , которое , соединяясь  съ  перемѣгценіемъ 
дѣйствительнымъ , давало-бы  перемгъщеніе  возможное.  Это  условіе  по- 
служитъ намъ  для  составленія  недостающихъ  уравненій  дѣйствитель- 
наго перемѣщенія , которое,  какъ  мы  видѣли  уже,  удовлетворяетъ  урав- 
неніямъ (10)  и (11). 

Но  прежде  посмотримъ,  какое  перемѣщеніе , соединяясь  съ  пере- 
мѣгценіемъ  дгъйствительнымъ,  даетъ  перемѣщеніе  возможное.  Пусть 


(Ахг,  Ау^  Д^)?  (Д#2,  Д4?  Д^г)?  •••  (АХі,  Ауіу  А*і)  ••• 

(Ах)п  Аую  Аіі)  •••  (12) 

есть  какое-нибудь  перемѣщеніе  системы;  сіе  перемѣщеніе,  соединяясь 
съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ,  даетъ  перемѣщеніе 

{Ахх  л дхг,  Аух  ь дух,  Агх  -к  дгх), . . . (дя?4-  л-  дхі:  Ау<  л-  ду{,  д^  и дг%).. 

(Ахп  л-  Ас*,  Дуи  ч-  Дяи  -ь  дяп) ...  (1В) 

Если  перемѣщеніе  (12)  есть  такое  перемѣщеніе  системы,  которое 
соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ,  даетъ  перемѣщеніе 
возможное,  то  Д; хі  и дуй  Ауі  л дуг,  А&  л-  д#,  вставленныя  вмѣсто 
Ьхі,  Ьу{,  Ьзі  въ  функціи  (8)  и (9),  должны  дѣлать  функціи: 


'-к* 

положительными  и равными  нулю,  а функціи: 

ѵі  | дЗГ  . дМ  . дМ’\ 

ішм+  ц:А*  -'  ті,  А 1 

- У I + **  а*  + **  а»,  | + " * 

{ дхі  дуі  дИі  ) М 


(14) 


(15) 
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равными  нулю.  Но  въ  слѣдствіе  уравненій  (10)  и (11)  функціи  (14)  и 
(15)  превращаются  соотвѣтственно  въ  линейныя  однородныя  функціи: 


Отсюда  видимъ,  что  всякое  такое  перемѣщеніе  системы  (12),  которое, 
соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ,  даетъ  перемѣщеніе 
возможное,  дѣлаетъ  однородныя  линейныя  функціи  (16)  положительными 
и равными  нулю,  а функціи  (17)  равными  нулю.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
видимъ,  что  функціи  (16)  и (17)  представляютъ  измѣненія  функцій 
X',  X" ...  Ж,  Ж" — независимыя  отъ  измѣненія  времени  і. 

Пусть  ДД  есть  перемѣщеніе  Д$г-  матеріальной  точки  м*  кото- 
раго проложенія  суть  Д#*,  д?д,  д.г*  и объ  которомъ  была  рѣчь. 

Соединяя  точку  Д съ  точкою  С,-,  изъ  треугольника  ДДД  полу- 
чаемъ: 


гдѣ  ( ДД , ЕіСі)  есть  уголъ,  составляемый  перемѣщеніемъ  ДД  съ 
направленіемъ  ДД  потерянной  силы  Д.  Изъ  предыдущаго  уравненія 
получаемъ: 


Помножая  это  уравненіе  на  т*  ы суммируя  его  для  всѣхъ  точекъ  си- 
стемы, получаемъ: 


(16) 


и 


(17) 


(18) 

2 
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Въ  выраженіи 

2 ^ т,ТЩ.  КК.  ев  (ДД,  ДД) 


составляющемъ  второй  членъ  второй  части  предыдущаго  уравненія, 
ЕіС;  есть  то  перемѣщеніе,  которое  потерянная  сила  Р*  произвела-бы, 
если-бы  матеріальная  точка  была-бы  свободна  и которое  поэтому  опре- 
дѣлится уравненіемъ: 


дР 
2 * 


(19) 


Вставляя  вмѣсто  Е<С(-  его  величину,  получаемъ: 


2 2 "к  ДД  • КС . сз  (ДД,  КС,) . = дЬ\  ^ Р, . ДД . ев  (Р„  Д Д) 


Но  такъ  какъ,  согласно  предыдущему,  потерянныя  силы  Р4,  Р2... 
Р,...  Р„  не  стремятся  произвести  всякаго  такого  перемѣщенія,  которое 
соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ,  давало-бы  перемѣщеніе 
возможное,  и такъ  какъ  силы  не  стремятся  произвести  перемѣщенія,  отно- 
сительно котораго  полный  моментъ  не  пріобрѣтаетъ  положительной 
величины,  то  заключаемъ,  что  полный  моментъ  потерянной  силы 


Ѵд.дд.  С8  (Д,  ДД) 

не  пріобрѣтаетъ  положительной  величины.  Отсюда  видимъ,  что  второй 
членъ 

2 РіЕі.  ЕЕ  г.  С8  (ДД-,  ЕіС  г) 

второй  части  уравненія  (18)  не  можетъ  пріобрѣсти  положительной 
величины,  и слѣдовательно  вторая  часть  этого  уравненія  положительна; 
а это  ведетъ  къ  заключенію,  что  при  движеніи  системы  матеріальныхъ 
точекъ 

^т,.Жаг<^т,Ш,2  (20) 


Это  неравенство  заключаетъ  въ  себѣ  такъ  называемое  начало  Гаусса: 
начало  наименьшаго  сопротивленія , доказанное  впрочемъ  Гауссомъ 
для  случая,  когда  условія  системы  не  зависятъ  отъ  времени.  „Новый 
принципъ",  говоритъ  Гауссъ,  „состоитъ  въ  слѣдующемъ:  движеніе  си- 
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схемы  матеріальныхъ  точекъ,  связанныхъ  какимъ-бы  то  ни  было  обра- 
зомъ и подверженныхъ  какимъ-бы  то  ни  было  вліяніямъ,  совершается 
въ  каждое  мгновеніе  въ  полномъ  возможномъ  согласіи  съ  движеніемъ, 
какое-бы  матеріальныя  точки  имѣли,  если-бы  были  всѣ  свободны,  т.  е. 
съ  возможно  меньшимъ  сопротивленіемъ,  если  принять  за  мѣру  сопро- 
тивленія, претерпѣваемаго  въ  безконечно-малый  промежутокъ  времени, 
сумму  произведеній  массы  каждой  точки  на  квадратъ  разстоянія,  на 
которое  матеріальная  точка  удаляется  отъ  положенія,  которое  она 
ириняла-бы,  если-бы  была  свободна". 

Но  неравенству  (20)  лучше  дать  другое  толкованіе,  которое  болѣе 
точно  выражаетъ  его  значеніе.  Выраженіе,  имѣющее  наименьшую  вели- 
чину при  дѣйствительномъ  перемѣщеніи: 


можетъ  быть,  согласно  уравненію  (19),  преобразовано  въ  выраженіе: 


если  положить  МРі  рп  Такъ  какъ  Рі  есть  потерянная  сила,  р,  есть 
перемѣщеніе,  которое  сообщала-бы  потерянная  сила  матеріальной  точкѣ, 
если-бы  послѣдняя  была  совершенно  свободна,  то  2 Ргрі  есть  работа, 
которую-бы  произвели-бы  потерянныя  силы,  если-бы  матеріальныя  точки 
были  свободны.  Отсюда  видимъ,  что  неравенству  (20)  можно  дать  такое 
толкованіе:  При  движеніи  системы  матеріальныхъ  точекъ  работа , 
которую  потерянныя  силы  могли -бы  произвести,  если-бы  матеріальныя 
точки  были  совершенно  свободны , имѣетъ  наименьшую  величину;  при - 
рагценіе  этой  работы  отъ  всякаго  перемѣгценія,  которое  соединяясь  съ 
перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ  давало- бы  перемѣщеніе  возможное , 
будетъ  положительнымъ . 

Изъ  предыдущаго  видно,  что  начало  Гаусса,  вмѣсто  начало  на- 
именьшаго сопротгівленія , лучше  было-бы  называть  началомъ  наи- 
меньшей потерянной  работы,  что  было-бы  притомъ  болѣе  согласнымъ 
съ  современнымъ  воззрѣніемъ  на  явленія  природы. 

(4)  Мы  уже  видѣли,  что  дѣйствительное  перемѣщеніе  системы  п 


или  въ  выраженіе 
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матеріальныхъ  точекъ,  которая  опредѣляется  условіями  возможныхъ 
перемѣщеній  (8)  и (9)  и па  которую  соотвѣтственно  дѣйствуютъ  силы 
Рі9  Рг...  Ъ\...  Ри  удовлетворяетъ  уравненіямъ  (10)  п (11).  Постараемся 
вывести  остальныя  уравненія  дѣйствительнаго  перемѣщенія  на  основа- 
ніи начала  наименьшей  потерянной  работы. 

Пусть  характеристика  Л означаетъ  измѣненіе  потерянной  работы, 
когда  система  матеріальныхъ  точекъ  получила-бы  перемѣщеніе,  которое, 
соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ,  давало-бы  перемѣщеніе 
возможное;  тогда  по  началу  наименьшей  потерянной  работы 


(21) 


должно  необходимо  быть  положительнымъ. 
величину  по  уравненію  (19),  имѣемъ 

Д V (Р,  Р()  = 1.  . Д ^ Ші  р?  : 


Подставляя  вмѣсто  Р,  его 

2 VI  , 

:Ж‘ІтіАРі 


Координаты  Хіу  ^ опредѣляютъ  положеніе  матеріальной  точки  т въ 
концѣ  времени  Ц означимъ  чрезъ  с{  координаты  матеріальной 

точки  Ші  въ  концѣ  времени  і -4-  ді,  если-бы  матеріальная  точка  въ  про- 
межутокъ времени  ді  двигалась-бы  совершенно  свободно,  и чрезъ 
7)»,  координаты  этой  матеріальной  точки  въ  концѣ  времени  і л-  ді , 
соотвѣтствующія  дѣйствительному  ея  перемѣщенію;  тогда 

Рі  = (Сі  — ад*  - ь Ь — Ь ,.)2  л-  (&  — СіУ 
Означимъ,  согласно  чертежу,  чрезъ  Ахі:  А уі,  А %%  измѣненія  коорди- 
натъ 5.-,  ?]»,  въ  слѣдствіе  безконечно-малаго  перемѣщенія  системы, 
которое  соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ,  давало-бы 
перемѣщеніе  возможное;  тогда 

А р^  = 2 1 (&  — а().  А Хі  -4-  (у\і  — Ьі).  А уі  -ь  (&  — ед).  А я,- 1 


и слѣдовательно: 


А У РіРі  — А У ж,;  I (5*  — а,).  А#*  ■ г (^  — ^).  А уг  -л~  ($*  — Сь).  А я (22) 

Отсюда  видимъ,  что  но  началу  наименьшей  потерянной  работы  выра- 
женіе, стоящее  во  второй  части  предыдущаго  уравненія,  должно 
пріобрѣтать  положительную  величину  для  всякаго  перемѣщенія  системы, 


1В 


которое  соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ  давало-бы  пере- 
мѣщеніе возможное,  или,  что  все  равно,  линейная  однородная  отно- 
сительно перемѣщеній  функція 


(<*і  — ?<)•  А Хі  ч-  (Ьі  — ц{).  Ау;  -+-  (а  — &).  А^г  (23) 


не  должна  пріобрѣтать  положительной  величины  относительно  всякаго 
такого  перемѣщенія  системы,  которое  дѣлаетъ  линейныя  однородныя 
относительно  перемѣщеній  функціи  (16)  положительными  и равными 
нулю,  а функціи  (17)  равными  нулю;  а для  сего,  какъ  мы  видѣли  въ 
началѣ  этой  статьи,  необходимо  и достаточно,  чтобы  функція  (23), 
сложенная  съ  функціями  (16)  и (17),  изъ  коихъ  каждая  помножена 
на  соотвѣтствующій  множитель,  равнялась  нулю  для  совершенно  про- 
извольнаго перемѣщенія  системы: 


~ Ші  I Оі  — Іі)  Дж,:  -I  (Ьі  — 1),)  АУі  -Ь  (Сі  — %і).  Аъ 


'2 


дЛ 

дХі 


Л 

дуі 


Л 

де,: 


') 


Л-  IX 


, у ( дМ' 

\ дхі 


Ах  л ^ — . А Уі~ъ~  — ~ А&і  ) -+• 
дМ’  . дМ'  А . \ 


А Хі 


дУі 


- А у,- -ь  — Ая<  у\  о, 


гдѣ  X',  X",  ....  р/,  ц" суть  упомянутые  множители,  и чтобы  притомъ 

множители  X'  X"....,  соотвѣтствующіе  функціямъ  (16),  были  положи- 
тельны. 

Предыдущее  уравненіе,  по  произвольности  Ахі,  А у*,  А#і  разла- 
гается на  3 п уравненій: 


2 піі 

діг 

(«,  — г 

.)  + X’ 

дѴ 

дх{  " 

, (Ш1 

■ + (*■  • V-  -*-■•••  = О 
ОХі 

2 Ші 

діг 

1 

Т 

ді і 
дУі  ^ 

, <Ш' 

• + Iх • !“  ■■■  — О 

ОУі 

• (24), 

2 т і 
діг 

{рі  4 

і)  Л~  X' 

дЬ’ 

. . . 

д2і 

=0 

02і 

гдѣ  вмѣсто  і должно  подставить  всѣ  цѣлыя  величины  отъ  1 до  ѣ. 
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На  основаніи  теоріи  движенія  матеріальной  точки 

V. 

а>  — X,  Ч-  Ѵі  С8  ІѴи  х).  ді  Ч-  — * . — 

Ші  2 


Ьі  — уі-+-  Ѵі  сз  (г;,-,  у),  ді 


У діг 

ші * 2 


7 ді^ 

Сі  — Яі  Ч-  Ѵі  С8  (Ѵі,  2).  ді  \ — . — . 

т,  2 

Дѣйствительное-же  положеніе  матеріальной  точки  опредѣляемой  для 
конца  времени  і координатами  хі%  у,- , для  конца  времени  г ч-  ^ 

опредѣлится  координатами: 

«■— -Ч-  *■**■■? 


<Й’ 


ѵіі  = 2/і 


**  . ей  , - ^ . * 


ді 


ді‘  ' 2 


і,-  = л + ді- 

ді  2 2 

Вставляя  найденныя  выраженія  а*,  &*,  с,-,  & въ  уравненія  (24)  и 

замѣчая,  что 


®<-  С5  (»*>  ®)  = , ^С8  (%,  «/)  = , %С8  (»„  г) 

получаемъ  уравненія  движенія: 

ѵ л , д'хі  ѵ діУ  , дМ' 

Хі  — Ші  — ' ч-  X . -ь  ...  ч р. . — — ч- . . 
дЬ~  дхі  дх/. 


д2і 

ді 


-о 


У г — Ші 


У, 


Ші 


РУг 

ді2 

д% 

дГ 


, х>М  + 


У. 


дуг 

№ 


ч-  Ц 


= 0 (25), 


‘а  ‘ ~Т~ 
0Я» 


которыхъ  будетъ,  какъ  мы  знаемъ,  В п.  Эти  уравненія,  вмѣстѣ  съ 
уравненіями  дѣйствительнаго  перемѣщенія  (10)  и (11)  опредѣляютъ  3 п 

координатъ  матеріальныхъ  точекъ  и множители  V,  X" ...  р'г  р." , 

пропорціональные  сопротивленіямъ. 

(5)  Послѣ  всего  сказаннаго  легко  показать  соотношеніе  между 
началомъ  наименьшей  потерянной  работы  и началомъ  возможныхъ 
перемѣщеній,  соединеннымъ  съ  началомъ  Даламберта. 
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Какъ  извѣстно,  начало  возможныхъ  перемѣщеній,  соединенное 
съ  началомъ  Даламберта  и распространенное  па  случай,  когда  условіи 
системы  зависятъ  отъ  времени,  состоитъ  въ  томъ,  что  потерянныя  силы 
не  стремятся  произвести  всякаго  такого  перемѣщенія  системы,  которое, 
соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ,  давало-бы  перемѣщеніе 
возможное,  а для  сего  необходимо,  чтобы  полный  моментъ  потерянныхъ 
силъ 

^ Р,.  Д».  С8  (Рі,  Де,)  (26) 

не  пріобрѣталъ  положительной  величины  относительно  всякаго  такого 
перемѣщенія  системы  матеріальныхъ  точекъ: 

Д$х,  Д$2 Д 8 і . • • А8п: 


которое  соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ  возможно. 

Изъ  чертежа  легко  видѣть,  что  потерянную  силу  Р можно  разсма- 
тривать составленною  изъ  силы  дѣйствующей  ІД  и силы  произво- 
дящей дѣйствительное  перемѣщеніе  матеріальной  точки,  но  взятой  въ 
противуположномъ  направленіи.  Такъ  какъ 


■Т,  сз  (</,,  х)  — да,-  ~ , •/,  сз  («/,-,  у)  = да, , •/  сз 


т> 


діл 


и такъ  какъ  проложеніе  составной  силы  равняется  суммѣ  проложеній 
силъ  составляющихъ,  то 


Р,  сз  (Рі  ,х)  = Хі-  да,-  Д , Рі  сз  (Рі,  х)  = Уі  — да,-  , 


ді' 

Рі  сз  (Рі,  г)  = 2к  — ші 


д?2  і . 

1Р 


Такъ  какъ 

С8  (Рі,  Авг)  = С8  (Рі,  х).  С8  (А8і,  X)  » С8  (Рі,  у).  С8  (Дз,-,  у)  -Н 
С8  (Рі,  2).  С8  (А8і,  2) 

И 


АХі  = А8і.  С8  (Аві,  X),  Ауі  = д.5/.  С8  (ДЗ*-,  у),  А 2і  — Д 8і.  С8  (Дзг?  2), 
то  полный  моментъ  потерянныхъ  силъ  (26)  принимаетъ  видъ: 


2 


(х 

V 


д%\ 

ді'  ) 


Ші  ! . & Хі 


( 


г, «.(а-*).**) 


Эта  линейная  относительно  перемѣщеній  функція  не  должна  пріобрѣ- 
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тать  положительной  величины  относительно  всякаго  такого  перемѣщенія, 
которое  соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ  давало-бы  пере- 
мѣщеніе возможное,  т.  е.  не  должна  пріобрѣтать  положительной  вели- 
чины относительно  всѣхъ  тѣхъ  перемѣщеній,  которыя  дѣлаютъ  функціи 
(16)  положительными  и равными  нулю,  а функціи  (17)  равными  нулю; 
а для  сего  необходимо  и достаточно,  чтобы,  согласно  теоремѣ  изложенной 
въ  началѣ,  существовало  уравненіе 


для  всякаго  произвольнаго  перемѣщенія  системы  и чтобы  множители 
X',  X" . . . были  положительными.  Предыдущее  уравненіе  разложится  на 
уравненія  (25). 

Вставивъ  въ  уравненіе  (22)  вмѣсто  с,-,  &,  тр,  & ихъ  вели- 

чины, получаемъ. 


Это  уравненіе  выражаетъ  зависимость  между  началомъ  возможныхъ 
перемѣщеній,  соединеннымъ  съ  началомъ  Даламберта,  и между  нача- 
ломъ наименьшей  потерянной  работы.  По  началу  наименьшей  потерян- 
ной работы,  приращеніе  работы  потерянной  силы  отъ  перемѣщенія, 
которое  соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ  давало-бы  пере- 
мѣщеніе возможное, 


или 


д У р<р< 


имѣетъ  положительную  величину;  начало-же  возможныхъ  перемѣщеній, 
соединенное  съ  началомъ  Даламберта,  выражаетъ,  что  моментъ  потерянной 
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гилы  въ  отношеніи  перемѣщенія,  которое  соединяясь  съ  перемѣщеніемъ 
дѣйствительнымъ  даетъ  перемѣщеніе  возможное, 

У Рі.  Д8<.  С8  (Р„  *) 


не  пріобрѣтаетъ  положительной  величины. 

(С)  Обратимся  теперь  къ  началу  наименьшаго  дѣйствія , объ 
которомъ  одинъ  англійскій  математикъ  выражается  такъ:  „ТЬе  Ргіп- 
сіріе  оі  Ьеаві  Асііоп,  іп  ѣііе  Гогт  соттопіу  «тѵеп,  ів  ап  иптеатщ* 
ргоровШоп“. 

Означимъ  чрезъ  Т живую  силу  системы  матеріальныхъ  точекъ: 
3= 


Ж діг  дѴ 


И ПОЛОЖИМЪ 


У ( X,  1\Хі  1 Г.  Ду,-  -+-  X Дя,-  ! — д г/ , 


гдѣ  С7,  говоря  вообще,  можетъ  быть  функціею  времени  ибо  харак- 
теристика Д относится  къ  измѣненію  координатъ,  независимому  отъ 
времени.  Измѣняя  Т по  характеристикѣ  Д,  постепенно  имѣемъ: 

Аг  = у т‘(%  ДА*  • да*  к • у ■ 5: 


л* 


д(г 


ді' 

^ У / дХі 

к 2*\Ж ' 

ѵ ( #ЯСі 


^ X 

1 

/ Уі  I 

Йг, 

ді 

ді  ' 

ё Хі 

+.  дгУ  ‘ 
діг 

, Л* 

' Ж' 

і:  Ві 


.4* 


Отсюда  находимъ: 


<Й* 


,*■■(  ^ ^ -+-1т  А?> 


^ Я**'  ( "37?  ^ 1 ^ Уі 


ді 


дХі 

Ж 


дуй 

Ж 


ж^‘Г^) 


(28) 


Въ  слѣдствіе  этого  уравненіе  (27)  принимаетъ  видъ: 


3 


І8 


Помножая  это  уравненіе  на  ді:  разсматриваемое  всегда  положитель- 
нымъ, и интегрируя  обѣ  части  этого  уравненія  въ  предѣлахъ  і — Іо  и 
і з=  Іх)  которымъ  соотвѣтствуютъ  два  опредѣленныя  положенія  системы 
въ  пространствѣ,  такъ  что  для  предѣловъ 


получаемъ: 


Такъ  какъ  Л выражаетъ  безконечно-малое  измѣненіе,  независимое  отъ 
времени  то  предыдущее  уравненіе  можно  написать  подъ  видомъ: 


и 


Іо 


и 

ді  = 2.  Л | (II  л Т).  ді. 
Іо 


Это  уравненіе  выражаетъ  намъ  соотношеніе  между  такъ  называемымъ 
началомъ  наименьшаго  дѣйствія  и началомъ  наименьшей  потерянной 
работы  и показываетъ  динамическое  значеніе  выраженія,  стоящаго  во 
второй  части  уравненія. 

Такъ  какъ  Л (Р,  рі)  не  пріобрѣтаетъ  отрицательной  величины 
отъ  всякаго  такого  перемѣщенія,  которое  соединяясь  съ  перемѣщеніемъ 
дѣйствительнымъ  давало-бы  перемѣщеніе  возможное,  то  замѣчаемъ,  что 


и 


Іо 


не  пріобрѣтаетъ  положительной  величины  отъ  всякаго  такого  перемѣ- 
щенія, которое  соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ  давало- 
бы  перемѣщеніе  возможное.  Въ  этомъ  смыслѣ  начало  наименьшаго 
дѣйствія  скорѣе  можно  было-бы  назвать  началомъ  наибольшаго  дгъй- 
ствія , хотя  то  и другое  названіе  не  могутъ  быть  признаны  точными 
ж вводятъ  въ  заблужденіе  относительно  ихъ  значенія. 
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Разсматривая  только  выраженіе 

и 


| Т).ді 


получающимъ  отрицательныя  приращенія  отъ  всякаго  такого  перемѣ- 
щенія, которое,  соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ,  давало- 
бы  перемѣщеніе  возможное,  мы  можемъ  получить  правильно  уравненія 
движенія  системы  матеріальныхъ  точекъ,  когда  условія  системы  зависятъ 
отъ  времени  и выражаются  не  только  уравненіями,  но  и неравенствами. 
Въ  самомъ  дѣлѣ,  по  доказанному, 


не  можетъ  получить  положительной  величины  для  всякаго  такого  пере- 
мѣщенія, которое  соединяясь  съ  перемѣщеніемъ  дѣйствительнымъ  давало- 
бы  перемѣщеніе  возможное,  т.  е.  которое  дѣлало-бы  функціи  (16) 
положительными  и равными  нулю,  а функціи  (17)  равными  нулю.  Вставляя 
въ  предыдущее  выраженіе  вмѣсто  его  величину 


вставляя  также  вмѣсто  АТ  его  выраженіе  по  уравненію  (28),  находимъ: 


или 


и 


|(ЛУ+ 


Іо 


и 


и 


(29) 


такъ  какъ 


при  предѣльныхъ  величинахъ  равняется  нулю, 
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Выраженіе  (29)  не  должно  пріобрѣтать  положительной  величины 
для  всѣхъ  тѣхъ  перемѣщеній,  которыя  дѣлаютъ  функціи  (16)  положи- 
тельными и равными  нулю,  а функціи  (17)  равными  нулю,  а для  сего 
необходимо  и достаточно,  чтобы  для  всякаго  совершенно  произвольнаго 
перемѣщенія 


гдѣ  л,  X"...,  [л'}  у. суть  произвольные  множители,  и чтобы  мно- 

жители V,  X" . . . , соотвѣтствующіе  функціямъ  (16)  были  положительны. 
Предыдущее  уравненіе  по  произвольности  Л#*'  Д&  разложится 
на  3 п уравненій  (25). 

Если-бы  выраженіе  (29)  пріобрѣтало-бы  положительныя  величины 
отъ  всѣхъ  тѣхъ  перемѣщеній  которыя  дѣлаютъ  функціи  (16)  положи- 
тельными и равными  нулю,  а функціи  (17)  равными  нулю,  то  мы 
иришли-бы  къ  ложному  заключенію,  что  множители  X',  У ... . должны 
быть  отрицательными. 


Іі 


Ив.  Рахманиновъ. 


10  марта  1878  г. 
Кіевъ. 


температурахъ. 


Наблюдая  испареніе  жидкостей,  нагрѣваемыхъ  въ  запаянныхъ 
трубкахъ,  Са^піагй  сіе  Ьаіоиг  пришелъ  къ  заключенію,  что  темпера- 
тура полнаго  обращенія  жидкости  въ  паръ  почти  не  зависитъ  отъ  объ- 
ема трубки:  иными  словами —оттого,  большее  или  меньшее  количество 
жидкости  нагрѣвается  въ  данномъ  пространствѣ1). 

Позднѣйшія  наблюденія  подтвердили  справедливость  заключенія 
Садпіаічі  сіе  Ьаіоига. 

Такъ,  напримѣръ,  ААоІГ  2)  изъ  своихъ  наблюденій  заключилъ,  что 
температура  полнаго  испаренія  жидкости,  нагрѣваемой  въ  запаянной 
трубкѣ,  повидимому,  не  зависитъ  отъ  отношенія  объема  жидкости  къ 
объему,  который  можетъ  быть  занятъ  образовавшимся  паромъ. 

Опредѣляя  температуру  полнаго  испаренія  жидкости,  нагрѣваемой 
въ  запаянной  трубкѣ,  Авенаріусъ  3)  нашелъ,  что  въ  трубкахъ,  заклю- 
чавшихъ различныя  количества  испытуемой  жидкости,  полное  обраще- 
ніе въ  паръ  наступало  при  одной  и тойже  температурѣ. 

И такъ  какъ  можно  было  предполагать,  что  упругость  паровъ 
при  этомъ  (въ  моментъ  испареній)  въ  различныхъ  трубкахъ  различна, 
то  было  выведено  заключеніе,  что  температура  полнаго  испаренія  жид- 
кости, нагрѣваемой  въ  герметически  закрытомъ  пространствѣ,  не  зави- 


*)  Садпіагсі  сіе  Ьаіоиг . Аппаіез  йе  сйітіе  еі  йе  рйуз.  1823,  Т.  Л'ХІЬ 

415. 

2)  Родаші.  Апп.  Вй.  СИ,  585. 

3)  Лѵепагіиз.  Ро§@епй.  Апп.  Вй.  СЫ,  303 — 316. 
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ситъ  отъ  объема  этого  пространства,  а слѣдовательно  отъ  давленія, 
подъ  которымъ  находится  жидкость. 

Наблюденія  Апйге\ѵ8?а  !)  надъ  сжатіемъ  углекислоты  при  различ- 
ныхъ температурахъ  приводятъ  къ  подобному  же  заключенію. 

До  31°С  углекислота  можетъ  быть  обращена  въ  жидкое  состояніе 
внѣшнимъ  давленіемъ  (около  73  атмосферъ).  Нагрѣтая  же  немного 
выше  указанной  температуры,  она  не  обращается  въ  жидкость  даже 
при  давленіи  въ  300 — 400  атмосферъ.  Слѣдовательно  для  жидкой 
углекислоты  31°  есть  та  температура,  при  которой  она  обращается  въ 
газообразное  состояніе,  новиднмому,  независимо  отъ  давленія,  на  нее 
производимаго. 

Эту  температуру  Апйге\ѵз  назвалъ  критической.  Мы  удержимъ 
это  названіе  для  температуры  полнаго  испаренія  жидкости,  незави- 
симаго отъ  объема  трубки,  въ  которой  она  нагрѣвается. 

Наблюденія  Авенаріуса *  2),  произведенныя  съ  цѣлью  рѣшить  во- 
просъ, чѣмъ  обусловливается  критическая  температура,  показали,  что 
(вопреки  принятому  въ  новѣйшихъ  курсахъ  механической  теоріи  теп- 
лоты, мнѣнію)  равенство  удѣльныхъ  объемовъ,  а слѣдовательно  и плот- 
ностей жидкости  и пара,  не  составляетъ  необходимаго  условія  наступ- 
ленія критической  температуры. 

Такимъ  образомъ,  при  нагрѣваніи  различныхъ  количествъ  одной  и 
той  же  жидкости  въ  трубкахъ  одинаковаго  объема,  полное  обращеніе 
жидкости  въ  наръ  во  всѣхъ  трубкахъ  можетъ  наступить  при  одной  и 
той  же  температурѣ,  хотя  плотность  жидкости  въ  моментъ  испаренія 
и плотность  образовавшагося  пара  будутъ  различны.  Будетъ  ли  въ 
моментъ  полнаго  обращенія  въ  паръ  упругость  паровъ  въ  различныхъ 
трубкахъ  различна,  зависитъ  ли  она  отъ  количества  жидкости,  испа- 
ряющейся въ  данномъ  пространствѣ,  и будетъ  ли  жидкость  при  пол- 
номъ испареніи  находиться  подъ  различнымъ  давленіемъ —отвѣтить  а 
ргіогі  трудно. 

Наблюденій  же,  которыя  могли  бы  служить  для  рѣшенія  этого 
вопроса,  весьма  мало.  Существуетъ  только  нѣсколько  данныхъ,  полу- 


1)  Лпйгет.  Роддом!.  Апп.  Ег^ап  гиодзЬапсі  У,  64. 

2)  Виііеі.  (\е  ГАсасІ.  Ігпр.  сіез  зс.  сіе  бІ-Р&егзЪоиг^.  Т.  X. 
Примѣч.  Ссылка  сдѣлана  по  отдѣльному  оттиску. 


23 


ченныхъ  для  сѣрнаго  эѳира  еще  Са^піагсі  сіе  Ваіоиг’омъ.  Но  полу- 
ченный имъ  результатъ  сомнителенъ.  Са^піагсі  сіе  Ьаіоиг  произвелъ 
два  ряда  опредѣленій  упругости  паровъ  сѣрнаго  эѳира  до  критической 
температуры  и далѣе  при  различныхъ  условіяхъ. 

Въ  нервомъ  случаѣ  объемъ  нагрѣваемой  жидкости  относился  къ 
объему,  который  заняли  ея  пары  при  критической  температурѣ  какъ 
7:20;  во  второмъ— какъ  3,5  : 20. 

Во  второмъ  случаѣ  упругость,  начиная  со  125°,  была  значительно 
болѣе,  чѣмъ  въ  первомъ;  разница  доходитъ  даже  до  5 атмосферъ. 
Съ  цѣлью  получить  какія-нибудь  данныя  относительно  упругости  па- 
ровъ жидкости  при  критической  температурѣ,  равно  и для  уясненія 
вопроса,  зависитъ  ли  упругость  паровъ  при  критической  температурѣ 
отъ  количества  жидкости,  нагрѣваемой  въ  данномъ  пространствѣ,  и 
вообще  для  опредѣленія  упругости  паровъ  жидкостей  при  высокихъ 
температурахъ,  мной  былъ  предпринятъ  рядъ  наблюденій,  результаты 
которыхъ  приведены  ниже. 

Наблюденія  пока  произведены  надъ  девятью  жидкостями:  сѣрнымъ 
эѳиромъ,  жидкимъ  сѣрнистымъ  аагедридомъ,  сѣрнистымъ  углеродомъ, 
бензоломъ,  алкоголемъ,  ацетономъ,  хлористымъ  этиломъ,  уксуснымъ 
эѳиромъ  и четырехъ-хлористымъ  углеродомъ. 

Вслѣдствіе  высокихъ  давленій,  которыя  можно  было  ожидать  при 
опытахъ,  наблюденія  производились  надъ  небольшими  количествами 
жидкости. 

Пріемъ,  употребленный  мной  для  опредѣленія  упругости  паровъ 
при  высокихъ  температурахъ,  въ  сущности  не  отличается  отъ  способа 
Са&піагй  сіе  Ьаіоиг’а.  Но  только  были  приняты  мѣры  для  полученія 
болѣе  точныхъ  результатовъ. 


Приборъ,  употреблявшійся  мною,  изображенъ  на  фиг.  1-й. 

Фиг.  1. 

В О 
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Онъ  состоитъ  изъ  прочной,  способной  выдерживать  значительныя 
давленія,  стекляпой  трубки  АСВ,  въ  2— В мм.  въ  діаметрѣ,  изогнутой 
какъ  показано  на  чертежѣ,  и изъ  капилярной  трубки  МГ) — манометра; 
обѣ  трубки  внесены  въ  толстую  стальную  трубку  ВО. 

На  колѣнѣ  АС,  въ  которое  заключается  испытуемая  жидкость, 
сдѣланы  весьма  тонкія  дѣленія,  что  даетъ  возможность  судить  о коли- 
чествѣ нагрѣваемой  жидкости  и объемѣ  ея  паровъ  при  критической 
температурѣ.  Въ  описанный  выше  приборъ  вводилось  столько  ртути, 
чтобы  она  заняла  объемъ  отъ  опредѣленной  черты  М на  манометрѣ 
до  извѣстнаго  дѣленія  на  колѣнѣ  АС.  Затѣмъ  вытянутый  въ  весьма 
тонкую  волосную  трубку  конецъ  Д манометра,  наполненнаго  сухимъ 
воздухомъ,  запаивался.  При  запаиваніи  манометра  отмѣчалась  его  тем- 
пература и показаніе  барометра. 

Наполненіе  прибора  ртутью  и манометра  сухимъ  воздухомъ  про- 
изводилось слѣдующимъ  образомъ.  Помощью  каучуковыхъ  трубокъ 
концы  А и Г)  прибора  соединялись  первый  съ  воздушнымъ  насосомъ, 
второй  (Б)  съ  однимъ  концомъ  широкой,  изогнутой  въ  видѣ  II  трубки, 
которая  отчасти  была  наполнена  ртутью;  другой  же  конецъ  трубки  II 
соединялся  съ  рядомъ  трубокъ  и сосудовъ,  содержавшихъ  вещества, 
поглощающія  углекислоту  и влагу  [между  прочимъ  фосфорный  ан- 
гидридъ]. 

При  дѣйствіи  насоса  атмосферный  воздухъ  проходилъ  медленно 
чрезъ  сушилку,  потомъ  надъ  ртутью,  затѣмъ  переходилъ  въ  манометръ 
и далѣе  въ  насосъ. 

Когда  можно  было  полагать,  что  влажный  воздухъ  вполнѣ  удаленъ 
изъ  манометра  и соединенной  съ  нимъ  трубки  II,  послѣдней  давали 
такое  положеніе,  чтобы  ртуть  могла  (все  таки  при  дѣйствіи  насоса) 
переходитъ  въ  манометръ  и трубку  АСР  и наполнить  ихъ  на  столько, 
сколько  требовалась  въ  данномъ  случаѣ. 

Затѣмъ  трубкѣ  Б давали  первоначальное  положеніе  и устанавли- 
вали вошедшій  въ  приборъ  столбъ  ртути  такъ,  чтобы  одинъ  конецъ 
его  остановился  на  опредѣленной  чертѣ  М манометра.  Остальная  часть 
манометра,  очевидна,  была  наполнена  сухимъ  воздухомъ.  Выждавъ 
немного,  чтобы  упругость  воздуха  въ  манометрѣ  стала  равной  атмо- 
сферному давленію,  съ  конца  Б снимали  осторожно  каучуковую  трубку 
и его  быстро  запаивали,  замѣтивъ,  какъ  уже  выше  сказано,  при  этомъ 
показаніе  барометра  и температуру  манометра. 
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Покончивъ  съ  манометромъ,  наполняли  колѣно  ЛК  испытуемой 
жидкостью,  нагрѣвали  ее  осторожно  до  кипѣнія,  которое  поддерживали 
до  тѣхъ  поръ  пока  излишекъ  жидкости  не  былъ  изгнанъ;  тогда  конецъ 
А запаивали.  Конецъ  А былъ  вытянутъ  въ  тонкую  волосную  трубку. 
Поэтому,  если  но  окончаніи  опыта  желали  ввести  въ  колѣно  ЛЫ  иное 
количество  испытуемой  жидкости,  не  трогая  манометра,  конецъ  А во- 
лосной трубки  отламывали,  вводили  новое  количество  жидкости  и снова 
его  запаивали.  Нагрѣваніе  трубки  съ  жидкостью  производилось  въ  на- 
чалѣ опытовъ  въ  масляной  ваннѣ  [въ  стекляномъ  сосудѣ],  въ  которую 
трубка  погружалась  концомъ  АСЕ.  Постояннымъ  помѣшиваніемъ  тем- 
пература поддерживалась  одинаковой  во  всей  массѣ. 

Въ  послѣдствіи  нагрѣваніе  производилось  въ  воздушной  ваннѣ,  и 
въ  томъ  случаѣ  трубкѣ  давали  изгибъ,  указанной  па  фиг.  1-й  пунк- 
томъ. Воздушная  ванна  была  устроена  на  подобіе  той,  которую  упот- 
реблялъ Ма^пия  при  опредѣленіи  упругости  водяныхъ  паровъ,  и со- 
стояла изъ  четырехъ  жестяныхъ  ящиковъ  (со  стекляными  окошечками), 
входившихъ  одинъ  въ  другой  и удерживаемыхъ  въ  нѣкоторомъ  разсто- 
яніи одинъ  отъ  другаго  помощью  дурныхъ  проводниковъ  тепла.  Во 
избѣжаніе  нагрѣванія  монометра  его  сначала  окружали  стекляной  труб- 
кой, въ  которой  протекала  струя  воды  постоянной  всегда  извѣстной 
температуры.  Но  такъ  какъ  подобная  предосторожность  затрудняла 
отсчитываніе  показаній  манометра  помощью  микроскопа,  и притомъ 
оказалось,  что  при  достаточной  длинѣ  трубки  АВ  и употребленіи  нѣ- 
сколькихъ ширмъ  температура  совершенно  свободнаго  манометра  из- 
мѣнялась весьма  мало,  на  Iй-— 2°  и въ  рѣдкихъ  случаяхъ  на  В0,  то 
эта  предосторожность  была  оставлена,  и температура  манометра  по- 
стоянно опредѣлялась  помощью  термометра,  положеннаго  рядомъ  съ 
трубкой.  При  вычисленіи  упругости  воздуха  введены  поправки,  завися- 
щія отъ  измѣненія  температуры  манометра. 

Манометры  приготовлялись  изъ  капи, тарныхъ  трубокъ,  длиной  до 
00  сантим,  и болЬе. 

Для  того,  чтобы  сдѣлать  манометръ  болѣе  чувствительнымъ  къ 
небольшимъ  измѣненіямъ  въ  давленіи,  при  высокихъ  давленіяхъ,  въ 
одной  его  половинѣ  МК  былъ  сдѣланъ  рядъ  разервуаровъ  (утолщеній 
канала  трубки),  какъ  показано  на  фиг.  1-й.  На  другой  же.  его  поло- 
винѣ былъ  сдѣланъ  рядъ  дѣленій,  обыкновенно  2 мм.  каждое,  числомъ 
отъ  100  до  200. 
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Раздѣленная  часть  манометра  и вытянутый  его  конецъ  1)  была 
старательно  прокалибрнрованы.  Отношеніе  объема  резервуаровъ  отъ 
черты  М на  трубкѣ  до  начала  дѣленій  ко  всему  объему  манометра 
(отъ  черты  М до  конца  13)  опредѣлялось  помощью  тщательнаго  взвѣ- 
шиванія ртути,  заключенной  между  указанными  предѣлами. 

Приготовленные  указаннымъ  способомъ  манометры  давали  воз- 
можность начать  опредѣленіе  упру гости  пара  только  тогда,  когда  уп- 
ругость достигала  5,10  и даже  20  атмосферъ— именно,  когда  ртуть  въ 
монометрѣ  достигала  дѣленій. 

Положеніе  конца  ртутнаго  столбика  опредѣлялось  помощью  не- 
болынаго  микроскопа  съ  глазнымъ  микрометромъ  [пластинка  съ  дѣле- 
леніямн]. 

При  помощи  микроскопа  можно  было  точно  отсчитывать  до  3До 
дѣленія. 

Температура  ванны  при  наблюденіяхъ  измѣрялась  ртутнымъ  тер- 
мометромъ, въ  показаніяхъ  котораго  сдѣланы  всѣ  необходимыя  поп- 
равки. Отсчитывавіе  показаній  манометра  и термометра  производилось, 
когда  температура  устанавливалась.  Только  нро  опредѣленіи  упругости 
пара  въ  моментъ  полнаго  испаренія  жидкости  или  при  обратномъ  пе- 
реходѣ пара  въ  жидкость  приходилось  дѣлать  наблюденія  при  измѣ- 
нявшейся температурѣ. 

Въ  этомъ  случаѣ  наблюдали  показаніе  манометра  и температуру 
или  въ  моментъ,  когда  жидкость  исчезала,  обращаясь  вся  въ  паръ  при 
медленномъ  повышеніи  температуры,  или  же  въ  моментъ  обратнаго 
перехода  пара  въ  жидкость  при  медленномъ  пониженіи  температуры. 

Послѣдній  переходъ  представляетъ  значительныя  преимущества 
при  наблюденіяхъ  предъ  первымъ.  Обращеніе  пара  въ  жидкость  со- 
провождается появленіемъ  характерной  мути  въ  трубкѣ,  моментъ  по- 
явленія которой  легко  замѣнить.  При  повышеніи  же  температуры  часто 
предъ  наступленіемъ  полнаго  испаренія  раздѣлъ  между  жидкостью  и 
ея  нарами  становится  все  менѣе  и менѣе  яснымъ,  затѣмъ  онъ  нако- 
нецъ исчезаетъ,  и не  всегда  легко  уловить  моментъ  этого  исчезновенія, 
и слѣдовательно  моментъ  полнаго  испаренія  жидкости. 

При  опредѣленіи  упругости  пара,  соотвѣтствующей  критической 
температурѣ,  приходится  то  повышать,  то  понижать  температуру  ванны 
чтобы  имѣть  возможность  наблюдать  послѣдовательно  то  обращеніе 
жидкости  въ  паръ,  то  обращеніе  пара  въ  жидкость.  Такъ  какъ  трубка, 
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въ  которой  нагрѣвается  испытуемая  жидкость,  имѣетъ  довольно  толс- 
тыя стѣнки,  и вслѣдствіе  этого  не  принимаетъ  быстро  температуру 
ванны  (особенно  воздушной),  то  легко  понять,  почему  при  далѣе  при- 
водимыхъ числахъ  для  упругости  пара  при  критической  температурѣ 
для  самой  крит.  т-ры  получились  числа,  разнящіяся  другъ  оіъ  друга 
иногда  на  2° — 3°.  Та  температура,  которая  далѣе  приводится  какъ 
критическая  для  данной  жидкости,  представляетъ  среднее  изъ  ряда 
температуръ,  наблюденныхъ  въ  моментъ  испаренія  жидкости  при  повы- 
шеніи, и въ  моментъ  появленія  мути  при  пониженіи  температуры. 

Для  измѣренія  температуръ  употреблялись  термометры  работы 
ОеІ88Іег’а  Боннскаго  и Аіѵег^піаі 

Къ  сожалѣнію,  не  удалось  непосредственно  сравнить  показанія 
употреблявшихся  ртутныхъ  термометровъ  съ  показаніями  воздушнаго. 
Поэтому  пришлось  ограничиться  только  приведеніемъ,  помощью  таб- 
лицъ, наблюденныхъ  и исправленныхъ  температуръ  къ  показаніямъ 
воздушнаго  термометра. 

Такимъ  образомъ  ниже  показаны  температуры,  приведенныя  къ 
показаніямъ  воздушнаго  термометра. 

Упругость  вездѣ  дана  въ  атмосферахъ,  и въ  показаніяхъ  мано- 
метра сдѣланы  поправки,  зависящія  отъ  измѣненія  температуры  мано- 
метра во  время  наблюденій  и отъ  упругости  паровъ  ртути,  которая 
нагрѣвалась  въ  колѣнѣ  АК  вмѣстѣ  съ  испытуемой  жидкостью.  Пос- 
лѣдняя поправка  вводилась  тогда,  когда  упругость  паровъ  ртути  до- 
стигала или  превышала  0,05  атмосферы. 

Сѣрный  эѳиръ  С4Н100. 

Продажный  эѳиръ  взбалтывали  съ  перекисью  марганца,  промы- 
вали его  дистиллированной  водой,  обезвоживали  хлористымъ  кальціемъ 
и перегоняли.  Послѣ  этого  эѳиръ  выдерживали  надъ  металлическимъ 
натріемъ  и снова  перегоняли. 

Въ  послѣдствіи,  когда  вновь  пришлось  добывать  чистый  эѳиръ, 
операцію  очищенія  производили  какъ  выше  указано.  Только  перегонку 
надъ  металлическимъ  натріемъ  повторили  два  раза. 

Продуктъ  послѣдней  перегонки  около  мѣсяца  стоялъ  надъ  свѣже 
нарѣзанными  кусочками  металлическаго  натрія  и въ  теченіи  этого  вре- 
мени не  обнаружилъ  почти  никакого  дѣйствія  на  натрій,  которой  со- 
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хранилъ  свой  блескъ.  Эѳиръ  затѣмъ  былъ  перегнанъ.  Температура 
кипѣнія  его  во  время  перегонки  ~ 34, °4  при  756,6  мм. 

Наблюденія  послѣднихъ  рядовъ  X — XII  произведены  надъ  этимъ 
эѳиромъ. 

При  начальныхъ  наблюденіяхъ  надъ  сѣрнымъ  эѳиромъ  опредѣляли 
критическую  температуру,  наблюдая  температуру  полнаго  испаренія 
жидкости.  Полное  испареніе  наступало  около  191°— 191, °2.  Но,  какъ 
выше  уже  было  замѣчено,  оказалось,  что  уловить  точно  моментъ  пол- 
наго испаренія  довольно  трудно;  поэтому  указанная  выше  величина 
для  температуры  полнаго  испаренія,  вѣроятно,  выше  дѣйствительной. 

Для  болѣе  точнаго  опредѣленія  какъ  критической  т-ры,  такъ  и 
упругости  паровъ,  ей  соотвѣтствующей,  произведены  наблюденія  рядовъ 
X— ХТІ. 

Наблюденія  эти  показываютъ,  что  для  чистаго  эѳира  полное  ис- 
паренія наступаетъ  около  190°  и что  упругость  паровъ  при  этомъ 
около  38  атмосферъ. 

Р Я Д Ъ I. 

Числа,  приведенныя  ниже  подъ  литерою  А,  представляютъ  результаты 
наблюденій  надъ  однимъ  и тѣмъ  же  количествомъ  жидкости  въ  теченіи 
нѣсколькихъ  послѣдовательныхъ  дней.  При  этихъ  начальныхъ  наблю- 
деніяхъ старались  получить  упругости  для  небольшихъ  промежутковъ 
температуръ. 

Числа  подъ  литерами  Б и С получены  изъ  наблюденій  надъ  тою 
же  жидкостью  и при  тѣхъ  же  условіяхъ,  но  спустя  двѣ  и три  недѣли 
послѣ  первыхъ. 


ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

90, 0 

5,25 

154,8 

20,40 

195,9 

41,26 

95,5 

5,95 

156,3 

20,98 

198,0 

42,48 

100,0 

6,60 

159,5 

22,17 

202,4 

45,24 

102,5 

7,10 

164,2 

24,16 

203,8 

46,18 

107,0 

7,80 

166,3 

25,03 

206,3 

47,50 

1 11/2 

8,66 

169,2 

26,48 

207,5 

48,65 

114,1 

9,28 

171,2 

27,56 

В 

117,7 

9,95 

175,1 

29,47 

182,5 

33,11 

122,6 

10,92 

179,0 

31,47 

187,0 

35,69 

126,5 

11,91 

183,0 

33,64 

194,4 

40,27 

129,5 

12,64 

185,8 

35,14 

С. 

132,4 

13,42 

188,0 

36,26 

164,3 

24,05 

135,0 

14,03 

189,9 

37,30 

185,1 

34,59 

139,5 

15,25 

192,9 

39,20 

195,4 

40,60 

142,4 

16,16 

190,5 

37,70 

145,5 

17,18 

191,5 

38,21 

151,4 

19,25 

194,0 

39,95 

Р я д ъ п. 

Начиная  со  130°  поверхность  жидкости  въ  трубкѣ  начинаетъ 
довольно  быстро  утрачивать  вогнутый  видъ.  Не-задолго  до  полнаго 
испаренія  поверхность  жидкости  представляется  совершенно  плоской. 
При  полномъ  испареніи  жидкость  мутится;  муть  наполняетъ  всю 
трубку  и затѣмъ  уничтожается  при  дальнѣйшемъ  повышеніи  темпера- 
туры, При  обратномъ  переходѣ  въ  жидкость*  вслѣдствіе  пониженія  тем- 
пературы. жидкость  появляется  внизу  трубки 


по 


ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

ТЕМПЕ 

УПРУ- 

ТЕМПЕ- 

ТЕМПЕ- 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

РАТУРА. 

РАТУРА. 

108,8 

8,22 

144,4 

17,00 

188,6 

36,80 

117,4 

9,90 

149,3 

18,46 

190,2 

37,35 

121,2 

10,74 

157,8 

21,58 

191,0 

37,78 

125,4 

11,71 

163,6 

24,10 

195,7 

39,92 

134,6 

14,09 

174,5 

28,93 

198,9 

41,25 

136,5 

14,20 

181,0 

32,34 

203,8 

43,62 

141,6 

15,90 

284,0 

33,90 

143,4 

16,57 

184,5 

34,37. 

РЯД  ъ пт. 

При  наблюденіяхъ  этого  ряда  въ  одномъ  и томъ  же  пространствѣ, 
послѣдовательно  нагрѣвались  такія  количества  жидкости,  объемы  кото- 
рыхъ при  19°, 4 относились  какъ  14:9,5.  Въ  первомъ  случаѣ  (А)  жид- 
кость, расширяясь,  наполнила  всю  трубку  раньше  наступленія  крити- 
ческой температуры  (къ  188°). 

При  наблюденіяхъ  В полное  испареніе  жидкости,  прп  повышеніи 
температуры,  наступило  къ  191°. 


А.  В. 


ТЕМПЕРАТУРА 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

98,3 

6,35 

119,9 

10,45 

122,4 

10,96 

128,5 

12,50 

131,5 

13,12 

169,0 

26,11 

137,1 

14,65 

177,4 

30,24 

146,8 

17,72 

185,1 

35,25? 

152,5 

19,52 

189,9 

37,07 

155,0 

20,60 

195,2 

40  Д 9 

157,9 

21,70 

201,6 

43,88 

169,8 

26,74 

206,5 

46,81 

18(),5 

32,21 

112,0 

8,75 

187,2 

36,13 

149,2 

18,37 

189,2 

37,96 

156,2 

21,00 

162,0 


28,35 


102,0 

196,8 

200,6 

202,5 


Р Я Д Ъ IV. 


При  наблюденіяхъ,  результаты  которыхъ  приведены  ниже  йодъ 
литерами  А,  В,  С,  В к Е,  въ  одномъ  и томъ  же  пространствѣ  нагрѣ- 
вались послѣдовательно  количества  жидкости,  относившіяся  между  со- 
бою приблизительно  какъ  10:8:6:3:2. 

При  наблюденіяхъ  А жидкость,  расширяясь,  наполнила  всю  трубку 
къ  159°,  и показанія  манометра  быстро  возрастаютъ.  При  наблюде- 
ніяхъ В жидкость  наполнила  всю  трубку  къ  18 6°, 5. 

При  наблюденіяхъ  С раздѣлъ  между  жидкостью  и парами  наблю- 
дался до  190°, 7;  при  этой  температурѣ  появляется  муть  въ  жидкости, 
которая  затѣмъ  вся  обращается  въ  паръ. 

При  наблюденіяхъ  О жидкость  постепенно  убывала  вслѣдствіе 
испаренія,  но  весьма  небольшое  количество  ея  наблюдалось  еще  при 
188°, 8;  при  дальнѣйшемъ  нагрѣваніп  и этотъ  остатокъ  жидкости  не- 
замѣтно испарился. 

При  наблюденіяхъ  Е вся  жидкость  испарилась  къ  1ь7°. 


А. 


ТЕМПЕРАТУРА.  УПРУГОСТЬ.  ТЕМПЕРАТУРА.  УПРУГОСТЬ. 


106,1  7,67  159,1  23,71 

1 1 5.0  9,33  162,1  29,32 

129,8  12,68  164,4  34,20 

139.1  15,16  165,0  35,50 

144.2  16,75 


149,2  18,37 

154,8  20,50 


32 


В.  С.  В. 


ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

106,4 

7,75 

121,7 

10,74 

104,6 

7,42 

111,9 

8,84 

140,8 

15,66 

124,8 

11,60 

124,0 

1 1,40 

151,2 

19,08 

149,2 

18,33 

131,8 

13,30 

161,1 

22,80 

156,5 

21,15 

143,0 

16,55 

167,5 

25,60 

162,6 

23,42 

158,1 

21.83 

173,9 

28,44 

171,3 

27,37 

168,3 

26,20 

178,9 

31,32 

175,4 

29,25 

171,2 

27,75 

185,7 

34,85 

178,9 

31,16 

175,5 

30,00 

189,8 

37,15 

186,1 

34,62 

179,6 

32,52 

191,5 

38,48 

188,8 

35,95 

186,6 

38,64 

196,5 

42,16 

195,2 

39,12 

200,1 

58,43 

202,7 

46,73 

198,5 

40,31 

206,2 

49,90 

133,4 

13,49 

К 

157,1 

21,10 

166,0 

24,65 

144,1 

16,55 

159,2 

22,02 

167,8 

25,38 

150.8 

18,80 

162,9 

23,35. 

РЯДЪ  V. 

При  наблюденіяхъ  А этого  ряда  объемъ  жидкости  при  18°  отно- 
сился къ  объему  ея  паровъ  при  критической  температурѣ  какъ  15:32. 

Къ  моменту  наступленія  критической  температуры  жидкость  на- 
полнила всю  трубку  и при  пониженіи  температуры  появленіе  жидкости 
замѣчено  вверху  трубки. 

При  наблюденіяхъ  В объемъ  жидкости  относился  къ  объему  па- 
ровъ при  критической  температурѣ  какъ  11,5:32. 

Предъ  полнымъ  испареніемъ  жидкость  занимала  почти  \ 2 трубки. 


А. 

В 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ 

150,3 

18,87 

149,8 

18,55 

161,4 

23,00 

158,9 

21,92 
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135,8 

24,77 

167,0 

25,22 

166,5 

25,11 

177,5 

30,44 

174,9 

29,20 

178,6 

31,10 

180,7 

32,45 

187,3 

35,65 

188,6 

36,96 

190,0 

37,35 

190,7 

38,45 

191,8 

38,05 

195,7 

42,60 

198,8 

42,07 

195,1 

39,93 

РЯД 

Ъ VI. 

Жидкость  при  18° 

,5  занимаетъ  окъло  Уз 

объема 

трубки. 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

ТЕМПЕ • 

УПРУ- 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

РАТУРА . 

ГОСТЬ. 

РАТУРА . 

ГОСТЬ. 

РАТУРА 

ГОСТЬ. 

123,0 

11,08 

149,2 

18,48 

181,5 

32,90 

127,5 

12,12 

150,0 

20,96 

194,6 

40,23 

129,8 

12,75 

159,7 

22,26 

200,5 

43,39 

132,3 

13,39 

165,2 

24,67 

204,4 

44,96 

139,3 

15,38 

169,3 

26,44 

211,2 

48,95 

144,4 

16,84 

174,2 

28,72 

226,0 

58,07 

РЯДЪ  VII. 

Въ  одномъ  и томъ  же  пространствѣ  нагрѣвались  послѣдовательно 
количества  жидкости,  объемъ  которыхъ  при  19а  относились  какъ 
28  : 23. 

При  наблюденіяхъ  А жидкость  послѣ  188°,  быстро  расширяясь, 
наполняетъ  трубку. 

При  наблюденіяхъ  В полное  испареніе  наступило  къ  191°,  при 
повышающейся  температурѣ. 


А. 

В. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ 

174,5 

28,97 

162,1 

23,30 

183,8 

34,00 

164,9 

24,40 

185,2 

34,80 

175,8 

29,68 

5 


34 


188,8 

37,33 

186,9 

35,52 

190,0 

38,46 

189,9 

37,47 

191,5 

39,71 

191,5 

38,12 

192,3 

40,2-2 

203,6 

44,96 

194,9 

42(56 

187,5 

35,75 

198,0 

45,20 

203,6 

49,97 

204,5 

50,44. 

РЯДЪ 

VIII. 

При  наблюденіяхъ  А этого  ряда  полное  испареніе,  при  повыша- 
ющейся температурѣ,  наступило  къ  191°, 1. 

При  наблюденіяхъ  В жидкость  убывала  мало-по-малу  при  повы- 
шеніи температуры,  и къ  191°  вся  незамѣтно  обратилась  въ  наръ. 
При  пониженіи  температуры  жидкость  появилась  внизу  трубки. 

При  наблюденіяхъ  С жидкости  было  взято  такъ  мало,  что  при 


> она  уже 

вся  обратилась  въ 

паръ. 

А. 

в. 

с. 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

ТЕМПЕ 

УПРУ- 

РАТУРА. 

ГОСТЬ.  РАТУ РА. 

ГОСТЬ. 

РАТУ  РА.  ГОСТЬ, 

162,8 

23,46  146,7 

17,38 

146,2 

17,24 

175,0 

29,26  158,1 

21,45 

155,0 

20,20 

186,0 

34,90  163,7 

23,80 

165,7 

24,50 

193,1 

39,30  185,0 

34,47 

175,8 

28,94 

197,3 

42,35  190,8 

37,40 

184,0 

32,54 

197,9 

40,75 

193,3 

35,07 

200,6 

42,07 

196,8 

36,35 

203,7 

38,02 

. . • 

209,7 

39,53. 

РЯД 

ъ 

IX. 

ТЕМПЕРАТУРА.  УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

108,5 

8,08 

164,9 

24,41 

114,0 

9,10 

184,1 

33,93 

122,7 

10,90 

187,6 

35,92 

35 


131,0 

12,92 

189,8 

37,25 

139,5 

15,30 

198,7 

43,66 

146,8 

17,58 

201,8 

46,10 

155,4 

20,46 

Р Я 

ТЕМПЕ-  УПРУ- 
РАТУРА.  ГОСТЬ. 

125.2  11,71 

128,1  12,26 
176,8  29,18 

128.3  12,45 

190  2 37  05  моментъ  полнаго 

5 1 испаренія  жидкости. 

189.4  36,60  Въ  моментъ,  когда  за- 

мѣчена жчдкость. 


Д гь 

X. 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

130,0 

12,26 

130,7 

12,75 

При  повышеніи  т-ры  и ис- 

190,1 

36,98 

пареніи  ЖИДКОСТИ. 

При  пониженіи  температуры 

189,7 

36,95 

и появленіи  мути. 

190,0 

36,93 

і<І. 

РЯДЪ  XI. 


ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

РАТУРА  . 

ГОСТА. 

126,8 

11,77 

192,2 

36,76 

При  повышеніи  темпер. 

139,8 

12,38 

188,8 

36,77 

При  пониженіи. 

135,8 

13,97 

190,0 

36,78 

При  повышеніи. 

190,7 

189,1 

36,79 

36,68 

При  повышеніи  темпер, 
и испареніи  жидкости. 
При  пониженіи  темпер 
и появленіи  мути. 

188,6 

36,78 

При  пониженіи. 

р я д ъ XII. 


ТЕМПЕЕАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА, 

УПРУГОСТЬ. 

122,5 

10,88 

191,0 

37  35  При  повышеніи  т-ры  и пол- 
номъ испареніи. 

130,2 

12,70 

189,1 

36,82  При  пониженіи  температ. 
и появленіи  мути. 

131,7 

13,20 

190,8 

37,24  ЦрИ  повышеніи  температ. 

149,3 

18,43 

189,9 

36,92  При  пониженіи  т-ры. 

157,8 

21,47 

190,7 

36,90  При  повышеніи  т-ры. 

160,0 

164,7 


22,82 

24,88 


36 


189,5 

36,70  ^ри  пониженіи 
явленіи  мути. 

188,8 

36,84 

ій. 

188,7 

36,80 

ІЙ. 

189,0 

36,90 

ІЙ. 

Для  сравненія  предыдущихъ  результатовъ  между  собою  на  осно- 
ваніи данныхъ  І-го  ряда,  какъ  наиболѣе  многочисленныхъ,  была  на- 
черчена кривая,  представляющая  шмѣненіе  упругости  паровъ  сѣрнаго 
эѳира  съ  температурой. 

На  употребленной  для  чертежа  сѣткѣ  1°  изображался  на  оси 
абсциссъ  линіей  въ  2 мм.;  на  оси  же  ординатъ  одна  атмосфера  пред- 
ставлена была  линіей,  длиной  болѣе  одного  сантиметра. 

На  томъ  же  чертежѣ  нанесены  были  и остальные  результаты. 

Сравненіе  ихъ  между  тобою  приводитъ  къ  заключенію,  что  въ 
тѣхъ  случаяхъ,  когда  жидкость,  расширяясь,  не  наполнила  все  про- 
странство, или  когда  она,  убывая  мало-по-малу,  не  испарилась  вся 
значительно  раньше  наступленія  критической  температуры,  упругость 
ея  паровъ  почти  до  наступленія  критической  температуты  можетъ  быть 
считаема  одинаковой. 

За  критической  температурой  кривыя,  представляющія  измѣненіе 
упругости  паровъ  съ  температурой,  расходятся  въ  зависимости  отъ 
количества  жидкости,  испарившейся  въ  данномъ  пространствѣ. 

Кривая,  вычерченная  на  основаніи  данныхъ  всѣхъ  предыдущихъ 
рядовъ,  даетъ  величины  для  упругости  паровъ  сѣрнаго  эѳира  для  тем- 
пературъ, отстоящихъ  другъ  отъ  друга  на  10°,  показанныя  ниже  въ 
столбцѣ  съ  в ад  пи  сью  „ наблюденныя и. 

ТЕМПЕРАТУРА.  УПРУГОСТЬ.  ТЕМПЕРАТУРА.  УПРУГОСТЬ. 


НАБЛЮДЕН- 

ВЫЧИСЛЕН- 

НАБЛЮДЕН- 

ВЫЧИСЛЕН 

НАЯ. 

НАЯ. 

НАЯ. 

НАЯ. 

50 

1,66  К. 

1,65 

130 

12,71 

12,77 

60 

2,27  К. 

2,24 

140 

15,42 

15,58 

70 

3,03  Е. 

3,01 

150 

18,64 

18,82 

80 

3,98  Е. 

3,97 

160 

22,34 

22,55 

90 

5,13  Е. 

5,14 

170 

26,80 

26,79 

100 

6,58 

6,58 

180 

31,90 

31,56 

ПО 

8,35 

8,30 

190 

Около  37 

36,92 

120 

10,40 

10,38 

37 


Числа,  обозначенныя  буквой  К.  заимствованы  изъ  таблицъ  К е&- 

паиіі. 

Въ  столбцѣ  вычисленныхъ  упругостей  помѣщены  числа,  получен- 
ныя помощью  формулы  вида 


ь 

8 = аЬшч'1 

Постоянная  а въ  этой  формулѣ  принята=  183,34  на  основаніи 
наблюденій  Ке^наиН.  При  помощи  его  же  данныхъ  вычислении  т 
и Ь,  для  которыхъ  получено  га  — 261,9,  Іо^Іо^Ь—  0,7157011. 

Вичисленныя  въ  миллиметрахъ  помощью  предыдущей  формулы 
упругости  выражены  затѣмъ  въ  атмосферахъ. 

Какъ  видно  изъ  чиселъ,  приведенныхъ  выше,  вычисленныя  упру- 
гости довольно  хорошо  согласуются  съ  наблюденными.  Согласіе  гораздо 
больше,  чѣмъ  можно  было  бы  ожидать,  принимая  во  вниманіе,  что 
постоянныя  формулы  вычислены  на  основаніи  данныхъ  Ке^иаиіі,  и 
примѣнены  затѣмъ  къ  наблюденіямъ,  произведеннымъ  при  иныхъ  ус- 
ловіяхъ. 

Для  другихъ  жидкостей,  надъ  которыми  произведены  наблюденія, 
былъ  употребленъ  тотъ  же  пріемъ  для  сравненія  полученныхъ  резуль- 
татовъ, что  и для  сѣрнаго  эѳира. 

Приводимъ  далѣе  результаты  непосредственныхъ  наблюденій. 

Унругости,  какъ  онѣ  даются  соотвѣтственными  для  каждой  жид- 
кости кривыми,  будутъ  приведены  въ  концѣ. 

Сѣрнистый  ангидридъ  802. 

Для  полученія  сѣрнистаго  ангидрида  крѣпкую  сѣрную  кислоту 
нагрѣвали  въ  колбѣ  съ  мѣдью.  Отдѣлявшійся  газъ  для  высушиванія 
пропускали  сперва  чрезъ  сѣрную  кислоту,  потомъ  чрезъ  рядъ  трубокъ, 
наполненныхъ  хлористымъ  кальціемъ;  затѣмъ  его  проводили  въ  трубку, 
изогнутую  какъ  показано  на  фигурѣ  2,  и погруженную  частью  КИПЕ 
въ  охлаждающую  смѣсь.  Въ  этой  же  трубкѣ  запаивали  и сохраняли 
до  употребленія  полученный  жидкій  сѣрнистый  ангидридъ.  Въ  моментъ 


38 


запаиванія  конецъ  К вытягивали  въ  весьма  тонкую  капилярную 
трутку  КО 

Фиг.  2, 


Когда  нужно  было  ввести  сѣрнистый  ангидридъ  въ  колѣно  АN 
(фиг.  1),  его  окружали  охлаждающею  смѣсью,  и.  охладивъ  трубку  съ 
802  до — 16°,  отламывали  конецъ  0 (фиг.  2)  волосной  трубки  и вво- 
дили его  въ  отверстіе  вытянутаго  конца  А трубки  АК  При  повыше- 
ніи затѣмъ  температуры  трубки  съ  802,  жидкость  перегонялась  въ 
колѣно  АК 

Переводя  требуемое  количество  жидкости  въ  колѣно  АХ,  конецъ 
его  А вытягивали  въ  очень  тонкую  волосную  трубку.  Потомъ,  накло- 
нивъ всю  трубку  АВОБ,  доводили  жидкость  до  конца  волосной  трубки 
А,  которую  затѣмъ  быстро  запаивали  !). 

Въ  послѣдствіи  для  высушиванія  сѣрнистаго  газа  его,  прежде 
сгущенія,  пропускали  чрезъ  трубки  съ  фосфорнымъ  ангидридомъ. 

Наблюденія  рядовъ  У III— IX  произведены  надъ  жидкимъ  сѣр- 
нистымъ ангидридомъ,  высушеннымъ  такимъ  образомъ. 

Бгіоп  нашелъ  что  критическая  теопература  для  жидкаго  сѣрнис- 
таго ангидрида  наступаетъ  при  140°. 

Мнѣ  приходилось  три  раза  добывать  жидій  сѣрнистый  ангидридъ 
для  опытотъ;  въ  послѣдній  разъ  802,  прежде  охлажденія,  высушивали 
помощью  фосфорнаго  ангидрида,  и во  всѣхъ  случаяхъ  полное  испаре- 
ніе полученной  жидкости  наступало  около  15 5°, 5. 

Вслѣдствіе  сказаннаго  мы  примемъ,  что  критическая  температура 
для  802  — 155°, 5 Давленіе,  производимое  при  этой  температурѣ  парами 
сѣрнистаго  ангидрида,  около  73  атмосферъ. 


')  Процессъ  добыванія  жидкаго  сѣрнистаго  ангидрида,  его  сохраненія, 
равно  и способъ  наполненія  имъ  прибора,  описаны  подробно,  для  того,  чтобы 
указать,  какія  мѣры  были  приняты  для  устраненія  влаги  и воздува. 
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РЯДЪ]. 

Объемъ  жидкости  при  18°  относится  къ  объему  паровъ  при  кри- 
тической температурѣ  приблизительно  какъ  1 : 2,5. 


ТЕМПЕраТУУЛ. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

26,7 

4,01 

108,4 

33,40 

29,5 

4,41 

117,0 

39,49 

32,3 

4,88 

122,5 

43,81 

40,6 

6,48 

135,5 

54,83 

45,7 

7,47 

137,0 

58,03 

54,2 

9,61 

149,9 

71,59 

60,5 

11,55 

153,5 

75,80 

73,0 

15,42 

155,0 

78,74 

81,4 

18,63 

157,1 

81,44 

95,0 

25,08 

164,0 

91,33 

105,5 

30,93 

167,8 

95,73. 

РЯДЪ  II. 

Объемп  жидкости 

относится  КЪ 

объему  паровъ  какъ  1:3. 

ТЕМПЕ-  УПРУ- 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

РАТУРА. ’ ГОСТЬ. 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

РАТУРА, 

ГОСТЬ. 

55,6  9,90 

110,3 

34,28 

149,0 

69,80 

61,9  11,68 

119,6 

41,58 

154,6 

77,04 

71,6  14,95 

121,1 

42,13 

155,2 

77,93 

76,1  16,50 

127,0 

47,56 

156,0 

78,84 

79,9  18,28 

133,5 

53,30 

158,7 

81,22 

92,5  23,83 

142,2 

62,58 

159,2 

81,90 

96,0  25,70 

142,7 

63,02 

165,7 

90,36 

102,2  29,30 

143,2 

63,22 

169,0 

94,40 

РЯДЪ  III. 


При  наблюденіяхъ  А этого  ряда  жидкость,  расширяясь  постепенно, 
наполнила  къ  критической  температурѣ  всю  трубку.  При  пониженіи 
появленіе  жидкости  замѣчено  въ  верхней  части  трубки.  По  окончаній 
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наблюденій  А часть  жидкости  была  изгнана  изъ  трубки,  конецъ  ея 
запаянъ  снова,  и начатъ  новый  рядъ  наблюденій  В.  При  наступленіи 
критической  температуры  муть  появлялась  во  всей  трубкѣ;  при  пони- 
женіи температуры  появленіе  жидкости  замѣчено  было  внизу  трубки, 
надъ  ртутью. 

А.  В. 


ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА.  УПРУГОСТЬ. 

87,2 

21,00 

103,2 

29,38 

87,6 

21,21 

113,8 

36,43 

103,7 

29,76 

121,6 

42,41 

111,8 

34,94 

134,2 

53,88 

136,6 

56,28 

146,0 

66,86 

151,8 

74,00 

154,7 

77,43 

154,5 

78,40 

155,2 

78,66 

157,0 

81,80 

158,0 

81,52 

160,2 

86,70 

161,4 

84,20 

50^ 

со* 

гс 

т— < 

97,10 

163,0 

86,91 

168,0 

91,54 

Р Я 

Д Ъ I У. 

Жидкость  испарялась  мало-по-малу  н не 

замѣчалась  уже 

158°. 


ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

82,6 

18,88 

135,0 

55,25 

90,4 

22,55 

139,2 

58,98 

100,8 

28,09 

144,7 

65,11 

109,4 

33,61 

149,6 

71,07 

114,9 

37,44 

152,7 

74,44 

119,7 

41,25 

154,5 

76,05 

128,0 

48,17 

169,5 

89,20 

РЯДЪ 

У. 

Объемъ,  который  занимала  жидкость  при  152,6,  относится  къ  объ- 
паровъ  при  критической  температурѣ,  какъ  14:83,5. 
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ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

61,0 

11,38 

136,1 

55,51 

66,3 

12,93 

143,4 

63,43 

69,0 

13,99 

145,1 

65,78 

75,7 

16,47 

146,7 

67,16 

92,1 

24,01 

152,0 

73,31 

116,5 

38,20 

157,4 

79,60 

122,7 

43,83 

РЯД 

Ъ УТ. 

При  18о  жидкость  занимала 

1 5 объема  трубки. 

Наблюденія  этого 

ряда  не  доведены  до  критической 

температуры,  такт 

► какъ  въ  трубкѣ 

образовалась  трещина, 

и ртуть  была  выброшена  изъ 

прибора. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

52,5 

9,06 

77,9 

17,11 

53,9 

9,39 

78,7 

17,41 

55,2 

9,72 

82,8 

19,20 

56,8 

10,08 

83,5 

19,78 

57,8 

10,27 

92,2 

23,71 

68,4 

13,55 

97,8 

26,44 

69,7 

14,09 

99,4 

27,62 

69,8 

14,13 

107,4 

32,40 

70,6 

14,34 

109,6 

33,90 

74,4 

15,62 

111,2 

35,01 

113,4 

36,38 

РЯДЪ  VII. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

61,0 

11,38 

136,1 

55,51 

66,3 

12,93 

143,4 

63,43 

68,5 

13,87 

145,1 

65,78 

69,0 

13,91 

146,7 

67,16 

75,7 

16,33 

152,6 

73,40 

92,1 

23,75 

156,5 

79,60 

122,7 

43,83. 

6 
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РЯДЪ  VIII. 


ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

105,2 

30,74 

135,8 

55,16 

111,2 

34,92 

153,4 

75,73 

115,1 

37,75 

154,0 

77,06 

123,1 

43,67 

155,3 

78,75  Жидкость  обращается  вся 

въ  паръ. 

125,0 

45,41 

118,6 

40,06 

132,1 

51,73 

134,0 

53,80. 

РЯДЪ 

IX. 

Предъ  наступленіемъ  критической  температуры  жидкость  быстро 

расширялась; 

раздѣлъ 

между  нею  и 

парами  становился  неяснымъ  и 

наконецъ  исчезалъ.  При  пониженіи  температуры,  послѣ  исчезанія  мути, 
появленіе  жидкости  замѣчалось  внизу  трубки. 


ТЕМПЕ- 

УПРУ- 

ТЕМПЕ- 

РАТУРА. 

ГОСТЬ. 

РАТУРА. 

79,3 

17,60 

155,4 

80,2 

18,10 

155,3 

100,7 

28,40 

156,0 

101,1 

28,51 

155,3 

133,2 

52,92 

— 

133,9 

53,86 

155,4 

134,4 

54,00 

135,6 

55,16 

160,9 

85,83 

154,5 

158,4 

78  54  При  пониженіи  т-ры  и 
появленіи  жидкости. 

82,72 

155,5 

155,9 

158,3 

79  00  При  пониженіи  т-ры  и 
9 появленіи  мути. 

79  10  При  повышеніи  т-ры  и 
? полномъ  испареніи. 

82,55 

156,2 

79,88 

УПРУ- 

ГОСТЬ. 

79  03  При  пониженіи  т-ры  и по- 
явленіи мути. 

78,96  М. 

78  92  При  повышеніи  т-ры  и испа- 
реніи жидкости. 

78  90  При  пониженіи  т-ры  и появ- 
леніи мути. 

78  92  Въ  моментъ  появленія  мути 
’ при  пониженіи  температуры. 

79,00 
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Наконецъ  послѣднія  наблюденіи  надъ  новымъ  количествомъ  жид- 
кости дали  слѣдующіе  результаты: 

ТЕМПЕ-  УПРУ-  ТЕМПЕ-  УПРУ- 

РАТУРА.  ГОСТЬ.  РАТУРА.  ГОСТЬ. 

156,0  79,20  Въ  моментъ  полнаго  ис-  у 54  9 78  93  При  пониженіи  т-ры  и по- 

паренія  жидкости  при  1 ’ явленіи  мути, 

повышеніи  т-ры. 

154  9 79  06  При  пониженіи  т-ры  и 

появленіи  мути. 

Хлористый  этилъ  С2НбС1. 

При  приготовленіи  хлористаго  этила  первый  разъ  96°/0-ый  спиртъ 
прямо  насыщали  газообразной  хлористоводородной  кислотой,  и затѣмъ 
перегоняли  на  водяной  ваннѣ. 

При  вторичномъ  добываніи  предварительно  растворяли  въ  спиртѣ 
плавленный  хлористый  цинкъ  и затѣмъ  уже  насыщали  НС1  и перего- 
няли. Въ  обоихъ  случаяхъ  отдѣлявшійся  хлористый  этилъ  промывали 
водой,  высушивали  его,  пропуская  чрезъ  рядъ  трубокъ  съ  хлористымъ 
кальціемъ,  и затѣмъ  проводили  въ  холодильникъ,  окруженный  снѣгомъ. 
Собранную  жидкость  затѣмъ  еще  разъ  перегоняли  надъ  магнезіей. 
Критическая  температура  для  хлористаго  этила  приблизительно 
182°. 

Упругость  паровъ,  соотвѣтствующая  этой  температурѣ  52—53  ат- 
мосферы. 

РЯДЪ  I. 

Приведенныя  ниже,  подъ  литерами  А,  В,  С,  Б и Е,  числа  пред- 
ставляютъ результаты  наблюденій,  произведенныхъ  въ  теченіи  нѣсколь- 
кихъ дней  надъ  однимъ  и тѣмъ  количествомъ  хлористаго  этила. 

А. 


ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

106,4 

13,08 

122,8 

18,15 

114,4 

15,35 

132,1 

21,60 

111,5 

14,50 

133,9 

22,32 

123,5 

18,38 

133,3 

22,15 
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В. 


189,6 

25,22 

171,0 

42,95 

141,8 

26,30 

172,9 

43,84 

154,2 

32,75 

181,2 

52  07  При  пониженіи  т-ры  и появ- 
леніи  мути. 

158,2 

34,83 

185,9 

52  67  При  вовышеніи  т-ры  и пол- 
номъ испареніи  жидкости. 

107,9 

42,77 

С. 

181,4 

51,98  При  пониженіи  т-ры  въ  мо- 
ментъ появленія  мути. 

114,8 

15,45 

181,4 

51  88  При  пониженіи  т-ры  и по- 
явленіи мути. 

143,8 

149,1 

26,80 

29,55 

I). 

181,5 

51,96 

107,5 

13,38 

148,6 

29,50 

111,4 

14,45 

153,6 

32,15 

145,0 

27,50 

Е. 

181,0 

52  15  При  пониженіи  т-ры  и по- 
явленіи мути. 

112,3 

14,73 

181,1 
Р Я Д Ъ 

52  17  При  пониженіи  т-ры  и по- 
9 явленіи  мути. 

11. 

Въ  трубку  введено  иное  количество  хлористаго  этила. 

А. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

115,3 

15,90 

185,8 

53  35  Жидкость  вполнѣ  испарилась; 
9 температура  непостоянна. 

146,1 

28,30 

180,8 

52,60  При  пониженіи  г-ры  и по- 
явленія мути. 

168,5 

41,37 

184,2 

53  00  Въ  моментъ  полнаго  испаренія 
7 при  быстромъ  повышеніи  т-ры 

171,3 

43,70 

182,0 

183,3 

182,6 

52,68  При  пониженіи  за  тѣмъ  т-ры 
и появленіи  мути. 

53  50  За  критическ.  температурой. 

Т-ра  довольно  постоянна. 
52  80  При  пониженіи  т-ры  и по- 
’ явленіи  мути. 

52,71  іа. 

45 


Б. 


107,7 

13,63 

184,3 

52  94  ВРИ  повышеніи  т-ры  и пол- 

■ 

номъ  исиарепіи. 

108,2 

13,80 

181,8 

52  70  ^Ри  пониженіи  т-ры  и пол- 

номъ испареніи. 

146,0 

28,03 

183,6 

52,80  При  повышеніи  т-ры  и пол- 

номъ испареніи. 

150,7 

30,56 

181,8 

52,74  При  пониженіи  т-ры  и по- 

явленіи мути. 

153,0 

32,01 

164,1 

38,25 

РЯДЪ 

III. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

117,0 

16,48 

140,7 

25,63 

115,7 

16,18 

155,4 

33,10 

124,0 

18,89 

161,0 

36,27 

124,6 

19,10 

185,4 

52,71  Въ  моментъ  исчезанія  жид- 

кости при  повышеніи  т-ры. 

121,6 

18,10 

182,0 

52,42  появленіи  мути  и пони- 

женіи т-ры. 

129,7 

20,90 

181,8 

52,35  і(і. 

130,8 

21,30 

136,1 

23,58 

135,3 

23,22 

111,3 

14,66 

138,0 

24  37 

139,5 

25,08 

146,6 

28,45 

РЯДЪ 

IV. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

111,2 

14,61 

184,0 

53  19  НРИ  повышеніи  т-ры;  жид- 

* кость  быстро  идетъ  къ  верху 

и испаряется. 

115,3 

15,98 

181,5 

52  73  ВРИ  пониженіи  т-ры  и по- 

явленіи мути. 

140,4 

25,55 

149,0 

30,00. 

Бензинъ  С6Н6. 

Для  опытовъ  былъ  употребленъ  химически  чистый  бензинъ,  до- 
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бытый  и очищенный  въ  технической  лабораторіи  университета  Св. 
Владиміра.  Удѣльный  вѣсъ  его  —0,8823  при  16°.  Температура  кипѣнія 
80°, 3 (по  опредѣленію  г.  Лунда,  приготовлявшаго  бензинъ). 

Полное  испареніе  бензина  наступаетъ  около  280°, 5 и упругость 
его  паровъ  при  этомъ  около  49,50  атмосферъ. 


РЯДЪ  I. 

Такъ  какъ  жидкость  къ  279°, 7 расширяясь,  наполнила  трубку, 
то  дальнѣйшее  нагрѣваніе  прекращено. 


ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УІІРУГОС 

203,0 

16,01 

237,2 

27,86 

207,6 

17,22 

264,8 

40,79 

208,7 

17,48 

277,2 

47,40 

233,1 

26,20 

277,8 

47,90 

234,3 

26,62 

278,2 

47,99 

235,2 

27,02 

278,5 

48,14 

236,8 

27,65 

279,4 

48,72 

237,0 

27,73 

279,7 

48,98 

РЯДЪ  II. 


И при  этомъ  рядѣ  наблюденій  жидкость,  расширяясь,  наполнила 
трубку  къ  277°. 


ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

207,5 

17,26 

219,0 

21,07 

219,2 

21,10 

228,5 

24,52 

229,7 

24,75 

230,0 

24,98 

231,1 

25,26 

231,5 

25,46 

232,0 

25,68 

236,6 

27,52 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

253,0 

34,89 

270,0 

44,10 

273,1 

45,18 

273,3 

45,56 

274,2 

45,97 

274,9 

46,27 

275,2 

46,44 

275,4 

46,71 

278,1 

48,61 
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РЯДЪ  III. 


Объемъ  нагрѣваемой  жидкости  почти  равенъ  1/3  объема  ея  паровъ 
при  критической  температурѣ. 


ъ 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

257,7 

36,70 

274,2 

45,36 

269,4 

42,96 

278,8 

48, 12 

269,8 

43,08 

280,6 

50,75  Жидкость  вся  обратилась  въ 

паръ. 

273, В 

44,90 

280,3 

49,80 

При  пониженіи  т-ры  и по- 

273,5 

44,99 

279,8 

49,63  явленія  мути. 

РЯДЪ 

ІУ. 

При  19° 

жидкость 

занимаетъ  13 

дѣленій  трубки,  при  критической 

температурѣ  пары  ея  занимаютъ  объемъ  34-хъ  дѣленій, 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

216,0 

20,20 

234,1 

26,87 

216,6 

20,52 

257,8 

37,51 

216,4 

20,47 

258,3 

37,72 

224,7 

23,36 

254,7 

35,75 

225,3 

23,60 

281,2 

50.46  Жидкость  вся  обратилась  въ 

паръ. 

225,6 

23,72 

280,4 

49  40  МРИ  появленіи  мути  съ  по- 

ниженіемъ  т-ры. 

235,0 

27,26 

РЯДЪ 

У. 

Объемъ 

нагрѣваемой  жидкости 

относится  къ  объему  ея  паровъ 

при  полномъ 

испареніи 

какъ  10:34. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

221,5 

22,07 

271,8 

43,84 

222,5 

22,34 

277,8 

47,42 

221,2 

21,90 

278,6 

48,09 
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243,1 

30,46 

279,5 

48,60 

246,4 

32,34 

281,0 

49,70  Въ  моментъ  полнаго  испа- 
ренія при  повышеніи  т-ры. 

264,0 

39,83 

280,4 

49,28  При  пониженіи  т-ры  и по- 
явленіи мути. 

266,5 

40,99 

4 

267,1 

268,0 

41,17 

41,73 

РЯДЪ  VI. 

По  мѣрѣ  приближенія  къ  критической  температурѣ  раздѣлъ  между 
жидкостью  и ея  парами  становится  менѣе  и менѣе  яснымъ.  Предъ 
наступленіемъ  критической  температуры  жидкость  занимала  почти  по- 
ловину трубки.  При  дальнѣйшемъ  повышеніи  т-ры  вся  трубка  вдругъ 
наполнилась  мутью;  въ  этотъ  моментъ  манометръ  показывалъ  49,34 
атмосферы. 

ТЕМПЕРАТУРА.  УПРУГОСТЬ.  ТЕМПЕТАТУРА.  УПРУГОСТЬ. 

289,9  48,09  281,8  49,34  ПРИ  повышеніи  т-ры,  въ  мо- 

ментъ появленія  мути. 

280,1  48,64. 

РЯДЪ  VII 

Такъ  какъ  въ  мастикѣ,  связывавшей  трубки  прибора,  образовалась 
трещина,  и ртуть  стала  вытекать,  то  наблюденія  не  доведены  до  кри- 


тической  температуры. 

ТЕМПЕТАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

ТЕМПЕРАТУРА. 

УПРУГОСТЬ. 

152,3 

6,40 

179,7 

10,98 

152,2 

6,37 

206,0 

17,01 

153,2 

6,49 

205,3 

16,82 

168,1 

8,67 

247,4 

32,21 

211,0 

18,44 

251,6 

34,20 

231.4 

25,19. 

РЯДЪ 

ѴіІІ. 

ТЕМПЕРАТУРА.  УПРУГОСТЬ.  ТЕМПЕРАТУРА.  УПРУГОСТЬ. 

182,4  11,52  197,3  14,61 

182  9 11  64  280  6 49  62  Въ  моментъ  полнаго  испарен. 

5 ? ’ ’ жидкости,  при  повышеніи  т-ры. 
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211,8 

18,54 

279,6 

212,7 

18,92 

279,5 

223,2 

22,45 

282,0 

225,5 

23,30 

279,0 

229,5 

24,82 

228,9 

24,60 

245,8 

30,85 

49  57  НРИ  пониженіи  т-ры  и по- 

’ явленіи  мути. 

49,44  и. 

50  45  жидкость  обратилась  въ 

1 паръ. 

49  18  моментъ*  когда  замѣчено 
7 появленіе  жидкости  при  по- 

ниженіи т-ры. 


В.  Заіончевежій. 


7 


. 


V с 


‘ „ /*■ 

. 


(I  іі: 


- і ни».'.-*'  . 


Л> 


О ФИБРИНОЗНОМЪ  (КРУПОЗНОМЪ)  ВОСПАЛЕНІЙ  ЗѢВА  У ДѢТЕЙ. 

ДИФТЕРИТЪ,  ШРНТЕКІТІ8  ЕАПСІІШ,  РНАКТИ&1ТІ8  СІШХІР08А.  8.  Р8ЕПВ0- 
МЕМВКАЖАСЕА,  8УКАЖСНЕ  СОЖТАСЫОЗА  и ПРОЧ.) 

Этіологій  и раіНодепезіз. 

Опредѣленіе  причины  появленія  дифтерита  находится  въ  не- 
посредственной связи  съ  рѣшеніемъ  вопроса  о его  сущности.  Мнѣ- 
нія объ  этомъ  до  такой  степени  различны,  а нѣкоторыя  и діа- 
метрально противуположны  одно  другому,  и притомъ  каждое  изъ 
этихъ  мнѣній  имѣетъ  такъ  много  адептовъ,  что  мы  считаемъ  необ- 
ходимымъ разобрать  критически  тѣ  данныя,  которыя  легли  въ  осно- 
ваніи того  или  другаго  воззрѣнія.  Всѣ,  господствующія  въ  настоящее 
время  мнѣнія  о сущности  дифтерита  сходятся  только  въ  одномъ:  — 
что  дифтеритъ  есть  болѣзнь  заразительная;  затѣмъ  они  расходятся  въ 
двухъ  главныхъ  направленіяхъ:  одни  считаютъ  дифтеритъ  общею  инфек- 
ціозною  болѣзнью,  т.  е.  первичнымъ  зараженіемъ  крови,  причемъ  мѣ- 
стныя явленія  на  слизистыхъ  оболочкахъ  представляютъ  только  лока- 
лизацію, вошедшаго  въ  кровь  ннфекціознаго  вещества;  другіе-же  счи- 
таютъ его  болѣзнью  мѣстною,  дѣлающеюся  общею,  вслѣдствіе  перехода 
въ  кровь  мѣстныхъ  продуктовъ  воспаленія.  За  этіологическій  моментъ 
болѣзни  одни  принимаютъ  міасму,  другіе  контагій,  большинство  впрочемъ 
и то  и другое  вмѣстѣ;  а нѣкоторыя  ставятъ  болѣзнь  въ  зависимость  отъ  ра- 
стительнаго паразита.  Всякій,  безъ  сомнѣнія,  долженъ  согласиться  съ  тѣмъ, 
что  такія  разнорѣчивыя  мнѣнія  дожны  были  произойти  вслѣдствіе  неточ- 
ныхъ наблюденій  или  одностороннихъ  взглядовъ. — Въ  этомъ  отношеніи  но_ 
грѣшили  преимущественно  приверженцы  паразитической  теоріи.  Большая 
часть  работъ  въ  этомъ  направленіи  основывается  на  изслѣдованіяхъ  бо- 
таника Наіііег,  мнѣніе  котораго  о плеоморфизмѣ  грибковъ  было  безу- 
словно принято  врачами.  Начали  изслѣдовать  секреты,  экскреты,  кровь 
и проч.  и,  если  находили  въ  нихъ  низшіе  растительные  организмы, — 
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(бактеріи)— безъ  всякаго  колебанія  принимали  ихъ  за  причины  не 
только  патологическихъ,  но  даже  и физіологическихъ  процессовъ.  Изслѣ- 
дованія эти  производились  такъ  усердно  и вмѣстѣ  съ  тѣмъ  съ  такимъ 
отсутствіемъ  критики,  что  впослѣдствіи  возбудили  совершенно  справед- 
ливое недовѣріе,  какъ  многихъ  врачей,  такъ  и ботаниковъ.  Теорія  эта 
тѣмъ  не  менѣе  пользуется  въ  настоящее  время  большимъ  авторитетомъ 
и много  врачей  принадлежитъ  къ  ея  послѣдователямъ.  Я считаю  по- 
этому необходимымъ  сдѣлать  здѣсь  отступленіе  и описать  болѣе  подробно 
тѣ  организмы,  присутствіе  которыхъ  при  дифтеритѣ  дало  поводъ  смо- 
трѣть на  него,  какъ  на  болѣзнь  паразитическаго  происхожденія. 

Какіе  организмы  принадлежатъ  къ  бактеріямъ?  Подъ  именемъ  бак- 
терій большая  часть  естествоиспытателей  разумѣетъ  самые  низшіе  расти- 
тельные организмы,  состоящія  изъ  клѣточекъ  круглой,  продолговатой  или 
цилиндрической  формы,  не  содержащихъ  хлорофила  и размножающихся 
исключительно  посредствомъ  дѣленія.  Клѣточки  бактерій  состоятъ  изъ 
азотистаго,  большею  частію  безцвѣтнаго  содержимаго  (ргоіоріазша), 
обладающаго  болѣе  сильнымъ  преломленіемъ  лучей  свѣта,  нежели  вода. 
СоЬп  считаетъ  протопласму  клѣточекъ  контрактильною; — этой  контрак- 
тильности приписываетъ  онъ  движеніе  клѣточекъ.  Несомнѣнно,  что  клѣ- 
точки эти  имѣютъ  оболочки,  состоящія  не  изъ  альбуминознаго  вещест- 
ва, подобно  инфузоріямъ,  но,  по  свойствамъ  своимъ,  болѣе  сходныя  съ 
клѣтчаткою  или  съ  гидратами  угля,  такъ  какъ  ни  щелочи,  ни  кислоты  не 
растворяютъ  ихъ;  въ  такой  же  степени  оболочки  эти  сопротивляются  и 
гніенію. 

Существуютъ-ли  различные  роды  и виды  бактерій  или  же  онѣ 
представляютъ  только  одинъ  родъ? 

СоЬп,  на  основаніи  внѣшняго  вида,  раздѣляетъ  бактеріи  на  че- 
тыре группы:  1)  зрііаегоѣасіегіа  (шарики)  р.  тісгосоесиз,  2)  тісгоѣа- 
сіегіа— палочнообразпыя  бактеріи — р Ъасіегіит  іегто,  3)  БезтоЪас^е- 
гіа — нитеобразныя  бактеріи— р.  ЪасіИиз,  ѵіЬгіо,  4)  ЗрігоЪасіегіа— спи- 
ральныя б.— р.  зрігіііит,  зрігосѣаеіа. 

Всѣ  продолговатыя  бактеріи,  составляющія  три  послѣднія  группы, 
описаны  были  еще  Б^ЬгепЬег^’омъ,  который  установилъ  для  нихъ,  се- 
мейство наливочныхъ  (ѵіЪгіопіа);  круглыя-же  бактеріи,  именно  видъ 
топаз  сгеризсиіит,  представляющій  не  нити,  а шарики,  ЕЬгепЬег^  от- 
несъ къ  семейству  топабіпа.  Тождественность  тісгосоесиз  съ  топаз  сге- 
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ризсиіит  ие  подлежитъ  сомнѣнію;  они  представляютъ  совершенно  оди- 
наковые, круглые  или  овальные  шарики,  безцвѣтные  или  окрашенные, 
послѣдніе  носятъ  у Еѣгепѣегца  названіе  топаз  ргосѣ^іозиз,  у Соѣп’а 
тісгососсиз  ргойщіозиз. 

Кромѣ  этихъ  формъ,  Соѣп  описываетъ  въ  первомъ  своемъ  сочи- 
неніи о бактеріяхъ  *)  еще  одну  форму,  которую  онъ  называетъ  2оо&1оеа. 
Она  образуется  вслѣдствіе  разбуханія  оболочекъ  клѣточекъ  бактерій 
до  степени  прозрачной  желатины  и представляетъ  разлитую,  или  же 
оформленную  слизистую  массу,  различнаго  вида,  въ  которой  помѣ- 
щаются болѣе  или  менѣе  густо  клѣточки  бактерій;  въ  этой  слизистой 
массѣ  происходитъ  и размноженіе  послѣднихъ.  Эта  форма  присуща 
только  двумъйіервымъ  группамъ  бактерій;  другія-же  встрѣчаются  или  раз- 
сѣянными, или  роями  (8сѣ\ѵагтѣі1сІшщ);  въ  этомъ  видѣ  ихъ  можно 
часто  наблюдать  въ  стоячей  водѣ,  въ  особенности  вблизи  какого  ни- 
будь  гніющаго  тѣла,  которое  служитъ  имъ  пищею.  Они  представляют- 
ся дымовымъ  облачкомъ,  плавающимъ  въ  водѣ;  когда  же  питательныя 
части  жидкости  истощаются,  то  вмѣстѣ  съ  этимъ  прекращается  и 
размноженіе  бактерій  и они  осѣдаютъ  на  дно,  въ  видѣ  порошка;  бу- 
дучи впрочемъ  перенесены  въ  новую  жидкость,  они  снова  могутъ  размно- 
жаться. 

Какъ  ни  ясно  изображаютъ  ЕЬгепЬег^  и Соѣп  особенности 
наружнаго  вида  бактерій,  соотвѣтствующія  каждому  роду,  тѣмъ  не  ме- 
нѣе въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  бываетъ  невозможно  опредѣлить,  при 
микроскопическомъ  изслѣдованіи,  какой  именно  родъ  мы  имѣемъ  пе- 
редъ глазами;  такъ  наир,  очень  тонкія  формы  Ьасіегіиш  іегто  можно 
смѣшать  съ  Ьасіііиз;  зрігіііит,  дѣлающая  очень  быстрыя  ротаціонныя 
движенія,  производитъ  впечатлѣнія  ундуляціи,  и намъ  кажется,  что  мы 
имѣемъ  передъ  собою  гнущееся  тѣло — ѵіѣгіо  и т.  д.  даже  Эр.  одинъ  и 
тотъ  же  родъ  называетъ,  то  Ьасіегіиш  іеппо,  то  ѵіѣгіо  Ііпеоіа.  Вооб- 
ще относительно  бактерій  невольно  навязывается  вопросъ:  не  предста- 
вляютъ-ли  они  только  случайныя  формы  одного  и того  же  рода,  стоя- 
щія на  различной  ступени  развитія,  и видоизмѣняющіеся,  сообразно 
условіямъ  среды,  въ  которой  они  питаются.  Въ  пользу  этого  предпо- 


'*)  Соіт  Моѵѵ.  Асі.  Аса(і.  Саг.  Ьеор.  XXIV  I,  р.  23. 


84 


ложееія,  уже  высказались  нѣкоторые  наблюдатели  (Регіу,  НоБтапп, 
Каіъіеіп,  Вѣсшіепег  и др.  ВіІІгоіЬ,  *)  рѣшительно  утверждаетъ,  что  всѣ 
роды  бактерій  составляютъ  части  одного  и того-же  растительнаго  орга- 
низма, которому  онъ  даетъ  названіе  СоссоЪасіегіа  зерііса,  и положеніе 
свое  доказываетъ  рядомъ  точныхъ  и всестороннихъ  наблюденій.  ВіІІгоіЬ 
принимаетъ  для  шарообразныхъ  бактерій  названіе  соссо§  (зерно),  а для 
продолговатыхъ  формъ  Ъасіегіа  ((5ахт?]ріа,  ЬасШиз,  палочка);  а такъ  какъ 
бактеріи  встрѣчаются  въ  различныхъ  жидкостяхъ  различной  величины, 
то  ВіІІгоіЬ  различаетъ:  самые  малые  шарики— шісго-соссоз,  средніе— 
ше8о-соссо8  и большіе  те$а-соссо8. 

Смотря  потому,  встрѣчаются-ли  одиночные  шарики,  или  двойные 
и болѣе  шариковъ  вмѣстѣ,  В.  различаетъ:  топо-еоссоз,  сііріо-соссоз  и 
8ігеріо-соеео8  (іогиіа  Сдкп , іогиіасёе,  Мусоігіх  НаШег.) 

Если  шарики  находятся  на  поверхности  гніющей  жидкости  въ  со- 
прикосновеніи съ  внѣшнимъ  воздухомъ,  то,  вокругъ  каждаго  изъ  нихъ, 
образуется  оболочка  изъ  слизи;  эти  послѣднія  сливаются  между  собою 
и такимъ  образомъ  является  слизистая  пластинка — реіаіососсоз  (Му- 
с одета — НаШег).  Вслѣдствіе  образованія  многихъ  таковыхъ  пласти- 
нокъ, лежащихъ  одна  на  другой,  эта  масса,  содержащая  множество 
соссоз,  соединенныхъ  между  собою  прозрачной  слизью,  опускается  ниже 
поверхности  воды  и представляетъ  прозрачные  слизистые,  плавающіе 
клочки,  различной  величины — Оііасоесоз  (2оо^1оеа-(7о7т).  (Віа  образует- 
ся, не  только  подъ  вліяніемъ  воздуха,  но  также  и въ  жидкостяхъ,  со- 
держащихъ въ  себѣ  сахаръ.  Въ  тѣхъ  жидкостяхъ,  гдѣ  много  образует- 
ся Оііа,  задерживается  образованіе  сѣроводородныхъ  и аміакальныхъ 
соединеній,  а потому  отсутствуетъ  запахъ,  сопровождающій  гнилост- 
ное разложеніе.  Иногда  нѣсколько  таковыхъ  образованій  представляют- 
ся заключенными  въ  общую,  болѣе  плотную  оболочку, — мѣшокъ 
(арсос)  — а8сососсов. 

Все  что  сказано  относительно  соссеоа,  относится  также  и къ  другой 
формѣ  (другому  роду  но  СоЬпу) — Ьасіегіа.  ВіІІгоіЬ  различаетъ  и здѣсь: 
шопо — сііріо — и вігеріоЬасіегіа,  §1іа— и реіаІоЬасіегіа. 

Сюда-же  относитъ  В.  и родъ  ВасіИиз  (Соіп’а),  представляющій 


*)  ІІпІсгБисІшпдеп  йЬег  Ѵедеіаііоіівіогтеп  (ісг  СоссоЬасІегіа  зерііоа. 
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также  продолговатыя  суставчатыя  тѣла,  по  болѣе  тонкія,  нитеобразныя. 
Наблюденія  свои  Віііогііі  дѣлалъ  надъ  бактеріями  большей  величины— 
ше^аЪасіегіа,  которыя  образуются  очень  скоро  въ  мясномъ  настоѣ, 
въ  формѣ  реіаіоѣасіегіа. 

Размноэюеніе  бактерій  происходитъ  посредствомъ  поперечнаго  стя- 
гиванія пласмы,  которое  совершается  постепенно,  пока  тѣло  бактеріи 
не  раздѣлится  окончательно  на  двѣ  половины.  Прежде  впрочемъ  чѣмъ 
совершается  полное  отдѣленіе  частей,  послѣднія  остаются  нѣкоторое 
время  связанными  между  собою  тонкою  слизистою  перепонкою;  затѣмъ 
одна  часть  бактеріи,  представляющая  большую  или  меньшую  цѣпь 
клѣточекъ,  начинаетъ  двигаться  въ  различныхъ  направленіяхъ,  отдѣ- 
ляется такимъ  образомъ  всѣ  болѣе  и болѣе,  и наконецъ  совсѣмъ  от- 
рывается и уплываетъ 

Этотъ  процессъ  дѣленія  извѣстенъ  былъ  прежде,  какъ  единствен- 
ный родъ  ихъ  размноженія;  ВіНгоНі  однако  нашелъ,  что  прежде  чѣмъ 
въ  жидкости  являются  палочкообразныя  бактеріи,— образуется  (тііасос- 
сов;  выдѣляющіеся  изъ  онаго  отдѣльные  соссі— шарики,  связаннные 
между  собою  посредствомъ  (Віа,  вытягиваются  въ  палочки,  попереч- 
ный діаметръ  которыхъ  зависитъ  отъ  величины  шарика;  такимъ  обра- 
зомъ изъ  Оііасоссов  является  ^ІіаЪасѣегіа.  Отдѣльныя  бактеріи  сначала 
находятся  въ  состояніи  покоя,  потомъ  начинаютъ  дѣлать  быстрыя  дви- 
женія въ  разныхъ  направленіяхъ  (всішаегшепйе  Васіегіеп),  отдѣляясь, 
такимъ  образомъ  постепенно  отъ,  окружающей  ихъ,  ОІіа. 

Что  касается  величины  бактерій,  т.  е.,  образуются  ли  большія 
или  меньшія  формы  послѣднихъ,  то  это  находится  въ  непосредствен- 
ной зависимости  отъ  питательной  жидкости. 

Какъ  круглыя  бактеріи,  вслѣдствіе  увеличенія  въ  одномъ  діаметрѣ, 
переходятъ  въ  палочкообразныя,  такъ  и эти  послѣднія,  съ  своей  сторо- 
ны, могутъ  служить  матеріаломъ  для  образованія  шариковъ,  (соссоз), 
только  не  путемъ  поперечнаго  стягиванія,  такъ  какъ  этотъ  родъ  раз- 
множенія производитъ  одинаковыя  съ  тѣломъ  матери  формы,  а другимъ  об- 
разомъ: заключенная  въ  блѣдную  оболочку,  нротопласма  распадается  на 
нѣсколько  кусочковъ,  которые,  посредствомъ  поперечнаго  стягиванія,  прев- 
ращаются въ  шарики,  между  тѣмъ  какъ  самая  оболочка  въ  этомъ  участія  не 
принимаетъ;  такимъ  образомъ,  бактерія  превращается  въ  а8сососсо8;  за- 
тѣмъ отдѣленные  шарики  выходятъ  изъ  мѣшечка,  а этотъ  послѣдній 
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опускается  па  дно  сосуда . Возвышенная  температура , отсутствіе 
притока  воздуха  и прибавленіе,  сахара  къ  жидкости  способствуютъ 
этому  метаморфозу,  который,  по  наблюденію  ВШгоШ’а,  является  такъ 
часто,  что  онъ  нѣкоторое  время  былъ  того  мнѣнія,  что  вігеріососсоз 
развивается  только  изъ  бактерій. 

При  какихъ  условіяхъ  развиваются  бактеріи  ? Какіе  элементы  необхо- 
димы для  ихъ  питанія  и какое  вліяніе  оказываютъ  они  на  химическій  со- 
ставъ среды,  въ  которой  они  находятся? 

Соііп  и другіе  считаютъ  бактеріи  носителями  различныхъ  фер- 
ментовъ, а именно  палочкообразныя  бактеріи  представляютъ  ферментъ 
гніенія,  безъ  присутствія  которыхъ  послѣднее  не  происходитъ,  а круг- 
лыя производятъ  разложенія  другаго  рода.  На  чемъ  основывается  это  каче- 
ство, играетъ-ли  здѣсь  исключительную  роль  ихъ  отношеніе  къ  кислороду, 
или  же  въ  клѣточкахъ  своихъ  они  вырабатываютъ  особый  ферментъ,  спо- 
собствующій разложенію  альбу манатовъ,  до  сихъ  поръ  остается  еще  въ 
сферѣ  предположеній. 

Обращаясь  къ  опытамъ  искусственной  культуры  этихъ  грибкокъ, 
мы  находимъ,  что  они  размножаются  не  только  въ  альбуминозныхъ  жид- 
костяхъ, но  также  и въ  растворахъ,  не  содержащихъ  альбуминатовъ. 
Низагйіп  нашелъ,  что  если  взять  растворъ  сахара  и прибавить  къ  нему 
щавелево-кислаго  или  фосфорно-кислаго  аміака  и поваренной  соли,  то 
жидкость,  дней  черезъ  десять,  покрывается  бѣловатою  кожицею,  состоя- 
щею изъ  Ъаеіегіишіегто.  Еще  скорѣе,  именно  дней  черезъ  пять,  обра- 
зуется эта  кожица,  если  взять  15  граммовъ  древеснаго  сахару, 
(глицеризину)  10  грам.  щавелево -кислаго  аміаку  и 100  грам.  дождевой 
воды. — Въ  этихъ  жидкостяхъ  образуются  также  и другія  формы  бак- 
терій. 

Еще  болѣе  свѣта  на  этотъ  вопросъ  пролили  изслѣдованія  Разіеиг’а 
надъ  дрожжевыми  грибками,  нашедшіе  примѣненіе  и по  отношенію  къ 
бактеріямъ.  Изслѣдованія  Разіеиг’а  показали,  что  эти  низшіе  и мельчайшіе 
изъ  растеній  состоятъ  изъ  тѣхъ-же  химическихъ  элементовъ,  какъ  и прочія 
растенія;  именно  они  содержатъ  кали  и фосфорную  кислоту,  какъглавнѣйшія 
ихъ  составныя  части,  и кромѣ  того  уголь,  кислородъ,  водородъ  и азотъ; 
что  они  могутъ  размножаться  только  въ  средѣ,  содержащей  упомянутые 
элементы,  которые  они  перерабатываютъ  въ  своихъ  клѣточкахъ.  Далѣе 
Расіеиг  нашелъ,  что  они,  подобно  другимъ  растеніямъ,  могутъ  ассими- 
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лировать  азотъ  изъ  аміанальныхъ  соединеній  и перерабатываютъ  его 
въ  альбуминаты  (ргоіоріаата);  что  касается  углерода,  то,  по  невозможно- 
сти ассимилировать  Со.2,  вслѣдстіе  отсутствія  въ  нихъ  хлорофила, — они 
получаютъ  его  изъ  сахара;  часть  котораго  по  мнѣнію  Равіеиг’а,  пре 
вращается  въ  изомерную  клѣтчатку  грибка,  а другая  часть,  соединяясь 
съ  аміакомъ,  служитъ  отчасти  для  образованія  его  нротопласмы. 

Изъ  этого  Разіеиг  заключаетъ,  и доказываетъ  рядомъ  эксперимен- 
товъ, что  грибки,  какъ  дрожжей  такъ  и другихъ  ферментовъ,  совершенно 
нормально  развиваются  въ  жидкостяхъ,  содержащихъ  соотвѣтствующія 
минеральныя  соли  и вещество,  способное  къ  броженію  (шаііёге  Іеппез- 
сепВЫе.  *)  Для  опытовъ  своихъ  Равіеиг  употреблялъ  жидкость,  извѣст- 
ную и въ  настоящее  время  подъ  его  именемъ,  которая  въ  100  гр.  де- 
стиллированной  воды  содержитъ  10  ч.  чистаго  сахару,  1 ч.  виннокаменно- 
кислаго аміака  и 1 ч.  золы.  Если  въ  эту  жидкость  положить  дрожжи, 
то  грибки  ихъ  часто  не  развиваются,  такъ  какъ  бактеріи  и другіе  гриб- 
ки питаются  тѣми  же  веществати  и,  въ  борбѣ  за  существованіе,  полу- 
чая перевѣсъ  силы,  препятствуютъ  развитію  фермента  алькоголя.  СоЬщ  **) 
дѣлая  эксперименты  съ  Разіег'овскою  жидкостью , нашелъ , что 
развитіе  бактерій  происходитъ  еще  лучше  безъ  прибавленія  къ  ней 
сахара. 

Дальнѣйшіе  опыты  показали,  что  въ  жидкостяхъ,  не  содержащихъ 
альбуминатовъ,  бактеріи  получаютъ  азотъ  изъ  аміака,  а углеродъ  изъ 
виннокаменной  кислоты;  виннокаменная  кислота  можетъ  быть  замѣнена 
также  и другими  кислотами  (молочною,  уксусною,  янтарною). 

Одно  только  угледородистое  соединеніе  не  ассимилируется  бакте- 
ріями, именно— угольная  кислота.  Въ  растворѣ  углекислаго  аміака 
бактеріи  не  размножаются. 

И такъ  бактеріи  и въ  томъ  отношеніи  сходны  съ  растеніями,  что 
они  ассимилируютъ  азотъ  въ  формѣ  аміакальныхъ  соединеній,  но  раз- 
нятся отъ  зеленныхъ  растеній  тѣмъ,  что  получаютъ  углеродъ  не 
изъ  угольной  кислоты,  а изъ,  содержащихъ  его,  органическихъ  соединеній. 

Теперь  перейдемъ  къ  вопросу  объ  отношеніи  бактерій  къ  живот- 
ному тѣлу.  Въ  какихъ  органахъ  его  находятся  бактеріи?  Вскрытіе 


*)  Сошріез  гепсіиз  сіе  ГАсайетіе  <іез  зсіепсез  1871.  **)  1.  с. 
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труповъ  показываетъ  что  какъ  круглыя  такъ  п палочкообразныя,  ните- 
образныя и другія  формы  бактерій  находятся  въ  полостяхъ  тѣла,  въ 
нѣкоторыхъ  паренхиматозныхъ  органахъ  напр.  въ  печени  и селезенкѣ, 
равнымъ  образомъ  ихъ  находили  въ  различныхъ  эксудатахъ,  въ  гноѣ,  въ 
крови  и даже  въ  тканяхъ  тѣла.  Взятыя  изъ  живаго  организма  и,  образовав- 
шіеся при  патологическихъ  процессахъ,  эксудаты,  какъ  напр.  серозные 
выпоты  при  ЬуйгоЙюгах,  азсКез,  и проч.  также,  по  прошествіи  нѣко- 
тораго времени,  представляютъ  правильное  развитіе  различныхъ  формъ 
бактерій. 

Въ  физіологическихъ  секретахъ,  какъ  то:  въ  мочѣ,  потѣ,  слюнѣ 
также  образуются,  черезъ  большій  или  меньшій  промежутокъ  времени, 
различныя  формы  бактерій.  ВіІІгоіЪ,  изслѣдуя,  заживающія  посредствомъ 
нагноенія,  раны,  всегда  почти  находилъ  въ  нихъ  бактеріи,  преимуще- 
ственно тісгососсиз.  (им.  Зѣгеріососсоз),  равно  какъ  и въ  гноѣ  абсце- 
совъ.  Мы  видѣли  уже  изъ  опытовъ  культуры  этихъ  организмовъ,  что 
большое  вліяніе  на  развитіе  ихъ  имѣетъ  химическій  составъ  жидкости; 
тоже  самое  относится  и къ  секретамъ  животнаго  тѣла:— нѣкоторые  изъ 
нихъ  представляютъ  лучшія  условія,  другія  оказываются  менѣе  благо- 
пріятными для  развитія  бактерій.  Кромѣ  того,  отъ  условій  среды  за- 
виситъ не  только  появленіе  тѣхъ  или  другихъ  формъ  грибковъ , 
но  также,  большихъ  или  меньшихъ  видовъ,  одной  и той-же  формы. 
Кислые  секреты  животнаго  тѣла,  какъ  напр.  моча,  потъ,  желудочный 
сокъ  не  способствуютъ  вообще  развитію  грибковъ;  размноженіе  ихъ 
начинается  съ  момента,  когда  эти  жидкости  дѣлаются  щелочными.  Въ 
сладкой  сывороткѣ  молока  происходитъ  обильное  размноженіе  бактерій, 
въ  кислой-же,  напротивъ  того,  очень  скудное,  и притомъ  здѣсь  встрѣ- 
чаются только  маленькія  круглыя  формы — тісгососсиз.  Впрочемъ  и очень 
сильныя  щелочи,  какъ  напр.  насыщенный  растворъ  поваренной  соли, 
препятствуя  гніенію,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  препятствуютъ  и развитію  бак- 
терій. 

Какимъ  образомъ  попадаютъ  бактеріи  въ  организмъ  человѣка? 
Чтобы  отвѣчатъ  на  это,  мы  должны  сначала  выяснить  вопросъ,  имѣю- 
щій огромное  значеніе  для  этіологіи  цимотическихъ  болѣзней,  именно: 
развиваются-ли  бактеріи  только  въ  водѣ,  или  же  они  могутъ  быть  так- 
же переносимы  въ  различныя  жидкости  черезъ  воздухъ?  Другими  сло- 
вами:— обладаютъ -ли  разсѣянныя  въ  воздухѣ,  въ  сухомъ  видѣ,  споры 
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бактеріи  способностью  размножаться,  если  они  будутъ  перенесены  въ 
жидкости? 

Рядъ  опытовъ,  произведенныхъ  Разіеиг’омъ,  доказываетъ  справед- 
ливость послѣдняго  предположенія;  въ  пользу  его  говоритъ  и аналоги- 
ческое распространеніе  другихъ  грибковъ  и водорослей,  равно  какъ  и 
то  обстоятельство,  что  бактеріи  находятся  и въ  тѣхъ  секретахъ  жи- 
вотнаго тѣла,  которые  никогда  не  приходили  въ  соприкосновеніе  съ 
водою.  Тѣмъ  не  менѣе,  на  основаніи  экспериментовъ  КіпсШеізеІі’а,  *) 
первое  предположеніе  , что  бактеріи  находятся  только  въ  водѣ , 
должно  было  получить  большую  вѣроятность:  ВіпДЯеівсЬ  нашелъ, 
что  бактеріи,  находятся  во  всякой  водѣ,  за  исключеніемъ  дождевой; 
если-бы  бактеріи  находились  въ  воздухѣ,  то  и дождевая  вода  содер- 
жала бы  ихъ  зародыши.  БішШеівсЗі  дѣлаетъ  въ  этомъ  отношеніи  раз- 
ницу между  теллурическою  и атмосферическою  водою. 

Наблюденія  8апйег8оп’а,  употреблявшаго  для  опытовъ  своихъ 
Разіеиг’овскую  жидкость,  которую  справедливо  можно  считать  реакти- 
вомъ на  бактеріи,  показали  однако,  что  бактеріи  содержатся,  какъ  въ 
дождевой,  такъ  и въ  снѣговой  водѣ;  къ  тѣмъ  же  результатамъ  при- 
шелъ и ВіІІгоіЬ.  Употребляя  для  мяснаго  настоя,  какъ  колодезную,  такъ 
и воду,  прямо  падающую  съ  облаковъ,  онъ  нашелъ,  что  развитіе  раз- 
личныхъ формъ  бактерій  совершается  въ  одинаковомъ  порядкѣ.  Про- 
тивъ положенія  ВішШеізсЬ’а,  ВіІІгоНі  дѣлаетъ  также,  совершенно  спра- 
ведливое, замѣч*  ніе,  что  если  бактеріи  находятся  во  всякой,  даже  и де- 
стиллированной  водѣ,  они  неминуемо  должны  находиться  и въ  атмо- 
сферической, такъ  какъ  послѣдняя  есть  только  испарившаяся  теллури- 
ческая вода. 

И такъ,  если  вдыхаемый  нами  воздухъ  содержитъ  бактеріи,  то, 
при  выдыханіи,  нѣкоторыя  изъ  нихъ  могутъ  задерживаться  въ  возду- 
хоносныхъ путяхъ,  въ  полости  зѣва  и рта.  Другой  путь  вхожденія  бак- 
терій въ  живой  организмъ:  съ  нищею  и питьемъ,  причемъ  они  входятъ 
въ  желудокъ  и въ  кишечный  каналъ.  Если  поэтому  въ  животномъ  орга- 
низмѣ постоянно  находятся  споры  бактерій,  не  проявляя  здѣсь  ничѣмъ 
своего  существованія,  то  изъ  этого  слѣдуетъ,  что  здоровый  организмъ  не  пред- 
ставляетъ условій,  благопріятныхъ  для  ихъ  развитія,  и что  слѣдовательно  фи- 
зіологическія отправленія  его  не  соотвѣтствуютъ  условіямъ,  необходимымъ 
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для  ихъ  вегетаціи:  т.  напр.  правильныя  экеуреіи  грудной  клѣтки  и нормаль- 
ная растяжимость  и эластичность  легкихъ,  а слѣдовательно  постоянный 
обмѣнъ  въ  нихъ  воздуха,  даютъ  вообще  меньшую  возможность  бактеріямъ 
задерживаться  въ  воздухоносныхъ  путяхъ,  оставшіеся-же  тамъ  и перешед- 
шія въ  кровеносные  сосуды,  при  правильномъ  кровообращеніи,  при  пос- 
тоянномъ обмѣнѣ  газовъ  и другихъ  составныхъ  частей  крови,  не  могутъ 
въ  ней  размножаться,  такъ  какъ  для  этого  необходимо,  чтобы  жидкость, 
въ  которой  они  содержатся,  находилась  нѣкоторое  время  въ  одинако- 
выхъ условіяхъ;  для.  успѣшнаго  развитія  ихъ  необходима  поэтому  стоя- 
чая вода;  даже  перенесеніе  бактерій  изъ  одной  жидкости  въ  другую, 
одинаковаго  состава,  замедляетъ  ихъ  развитіе  (Вііігоііі). 

Нужно  предположить,  что  въ  здоровомъ  организмѣ  они  находятся 
въ  томъ-же  состояніи,  въ  которомъ  мы  ихъ  встрѣчаемъ  въ  водѣ,  воз- 
духѣ, вообще  въ  индифферентныхъ*  средахъ,  именно  въ  состояніи  т.  н. 
анергіи  (апег^іа),  гдѣ  жизненность  ихъ  хотя  сохранена,  но  ихъ  виталь- 
ныя свойства  не  проявляются.  Аналогичное  явленіе  представляютъ  намъ 
сѣмена,  многихъ  растеній,  споры  (Паиегврогеп)  водорослей  и ли- 
шаевъ и прбч.,  которыя  въ  этомъ  видѣ  могутъ  долгое  время  противо- 
стоятъ самымъ  вреднымъ  внѣшнимъ  вліяніямъ. 

Въ  патологи ч ес комъ-же  состояніи  какого  нибудв  органа  или  цѣ- 
лаго организма,  когда  условія  существованія  бактерій  дѣлаются  болѣе 
благопріятными,  онѣ  начинаютъ  размножаться  и вообще  проявлять  свою 
жизненность.  Онѣ  находятся  поэтому  почти  во  всѣхъ  жидкостяхъ,  являю- 
щихся слѣдствіемъ  остраго  воспаленія  к.  напр.  при  ріеигіііз,  агііігііія, 
регіІопШв,  а также  въ  абсцесахъ,  пустулахъ  и лроч.  Нахожденіе-же 
ихъ  въ  закрытыхъ  полостяхъ  не  иначе  можно  объяснить,  какъ  постоян- 
нымъ присутствіемъ  въ  организмѣ  ихъ  зародышей.  Еще  нагляднѣе  доказы- 
ваетъ это  присутствіе  ихъ  въ  пустулахъ,  происходящихъ  отъ  случайнаго 
раздраженія  кожи:  отъ  давленія  тѣсной  обуви,  отъ  чесанія  при  ргигщо, 
и проч.;  въ  пузыряхъ,  являющихся  вслѣдствіе  ѵевісапііа,  мы  также  на- 
ходимъ бактеріи.  — Послѣ  этого  понятно  и нахожденіе  ихъ  въ  огнен- 
ныхъ пустулахъ;  между  тѣмъ,  какъ  это  открытіе  дало  поводъ  ставить 
въ  зависимость  отъ  паразитовъ  даже  болѣзни  съ  типическимъ  течені- 
емъ к.  н.  острыя  сыпи,  не  смотря  на  всю  несообразность  этой 
гипотезы. 

То,  что  мы  сказали  до  отношенію  къ  отдѣльнымъ  органамъ,  от- 
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носится  также  и къ  общему  заболѣванію  организма.  Если  послѣдній 
находится  въ  условіяхъ  не  нормальныхъ,  когда  его  функціональная  и: 
нутритивная  дѣятельность  ослаблена,  какъ  наир,  при  тифѣ  и другихъ' 
болѣзняхъ,  сопряженныхъ  съ  ослабленіемъ  организма,  развитіе  бакте- 
рій встрѣчаетъ  уже  менѣе  препятствій.  При  этихъ  условіяхъ  онѣ  на- 
чинаютъ развиваться  въ  лимфатическихъ  и кровеносныхъ  сосудахъ,  чѣмъ 
объясняется  и развитіе  ихъ  въ  крови  (зрігосЬаеіа)  при  Г.  гесштенв;  отсюда, 
вмѣстѣ  съ  трансудирующеюжидкосгью,  переходятъ  онѣ  въ  полости  и въ  тка- 
ни тѣла; 'такимъ  образомъ  онѣ  появляются  иногда  въ  перикардіальной  жид- 
кости (ВИеріоЪаеіегіа  регісаічШ  ВШгоЩ , въ  мочевыхъ  каналь- 
цахъ и,  при  большомъ  накопленіи  ихъ  въ  послѣднихъ,  могутъ  произ- 
вести затрудненное  отдѣленіе  мочи  и другія,  отсюда  вытекающія,  по- 
слѣдствія. Въ  агоніи  же,  когда  организмъ  оставляетъ  уже  борьбу  за  свое 
индивидуальное  бытіе,  и другія  силы  природы  вступаютъ  въ  права  свои,— 
развитіе  бактерій  можетъ  уже  совершаться  безпрепятственно  и продолжать- 
ся, и послѣ  смерти  индивидуума,  до  тѣхъ  норъ;  пока  въ  немъ  остаются  еще 
элементы,  могущіе  служить  источникомъ  жизни  для  этихъ  организмовъ. 

Послѣ  всего,  (‘казаннаго  нами  о бактеріяхъ,  обратимся  къ  тѣмъ 
организмамъ,  которые  мы  находимъ  при  дифтеритѣ  и которыхъ  послѣдова- 
тели паразитической  теоріи  считаютъ  носителями  дифтеритическаго  сосіа- 
ціит,  и составляющими  такимъ  образомъ  причину  описываемой  болѣзни. 

Микроскопическія  изслѣдованія  показали,  что  въ  ложныхъ  диф- 
теритическихъ  оболочкахъ , равно  какъ  и въ  отхаркиваемыхъ 
массахъ,  находятся  низшіе  растительные  организмы.  Оеііеі  узнаетъ 
въ  нихъ  тѣже  формы  бактерій,  но  только  одной  изъ  нихъ  приписы- 
ваетъ непосредственное  отношеніе  къ  дифтеритическому  процессу,  имен- 
но круглымъ  бактеріямъ — тісгососспз.  Онѣ  появляются  сначала  въ 
сопровожденіи  другихъ  бактерій,  преимущественно  Ъагіегіит  Іеппо.  но, 
при  дальнѣйшемъ  развитіи  болѣзни,  всѣ  другія  формы  изчезаютъ;  до- 
лѣе прочихъ  остается  Ьасіегішп  іегто,  наконецъ  и эта  послѣдняя  усту- 
паетъ мѣсто  тісгосоесиз,  который,  по  мѣрѣ  развитія  дифтеритическаго 
процесса,  размножается  съ  необыкновенного  быстротою.  Эту  форму  грибка 
Оегіеі  описываетъ,  состоящею  изъ  круглыхъ  или  овальныхъ  зернушекъ. 
величи  ною  отъ  0,00107—0,00085  т.  т.  въ  поперечникѣ;  зерну  тки 
эти  встрѣчаются  отдѣльно,  или-же  парами,  а также  но  нѣсколько  «чер- 
нушекъ вмѣстѣ,  въ  видѣ  цѣпочекъ,  и наконецъ  огромными  массами. — 
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Отъ  мѣста  пораженій  тісгососсив,  какъ  описываетъ  Оегіеѣ  распро- 
страняется въ  ткань  слизистой  оболочки,  достигаетъ  даже  мышечныхъ 
волоконъ  и,  проникая  въ  лимфатическіе  и капиллярные  сосуды,  пре- 
пятствуетъ, механическимъ  путемъ,  движенію  лимфы  и производитъ  за- 
купорку капиллярныхъ  сосудовъ,  слѣдствіемъ  чего  является  застои  въ 
кровеносныхъ  сосудахъ  и даже  разрывъ  ихъ  стѣнокъ— геморрагіи. 

При  интензивеости,  или  долгой  продолжительности  болѣзни,  круг- 
лыя бактеріи  встрѣчаются  также  въ  мочевыхъ  канальцахъ  и въ  маль- 
пигіевыхъ тѣлахъ,  вслѣдствіе  чего  происходитъ  заболѣваніе  почекъ. 
Изслѣдованіе  мочи  при  дифтеритѣ  открываетъ  ихъ  и здѣсь  въ 
большомъ  количествѣ.  Присутствіе  грибковъ  при  дифтеритѣ  подтверж- 
дается также  почти  единовременными  изслѣдованіями  Ниеіег’а,  ЕЪегі’а 
Кіеѣз’а  и мн.  др. 

Это  открытіе,  какъ  выше  упомянуто,  произвело  совершенный  по- 
воротъ во  взглядахъ  на  описываемую  болѣзнь.  Грибки  объявляются 
носителями  дифтеритическаго  контагія,  и составляющими  поэтому  при- 
чину развитія  дифтеритическаго  процесса. 

Послѣ  всего  сказаннаго  нами  о бактеріяхъ,  объ  условіяхъ  ихъ 
распространенія  и развитія,  присутствію  при  дифтеритѣ  грибковъ  мы 
могли-бы  придать  существенное  значеніе  только  въ  томъ  случаѣ,  если 
бы  они  во  1-хъ  отличались  по  виду  своему  или  по  своимъ  качествамъ  отъ 
другихъ,  встрѣчающихся  какъ  въ  здоровомъ  организмѣ,  такъ  и при  раз- 
личныхъ патологическихъ  процессахъ;  во  2-хъ  допустить  этіологи- 
ческую зависимость  болѣзни  отъ  развитія  грибковъ  мошно-бы  было  только 
тогда,  если-бы  доказано  было  присутствіе  ихъ  на  мѣстахъ  пораженія  рань- 
ше появленія  характеристическихъ  патологическихъ  измѣненій,  и въ  3-хъ, 
если  измѣненія  эти  являются  слѣдствіемъ  развитія  грибковъ, то  послѣдніе 
должны  обладать  качествами,  принадлежащими  паразитамъ,  именнопитать- 
ся  здоровою  тканью  и производить  заболѣваніе  оной.  Для  того,  чтобы  приз- 
нать зависимость  дифтеритическаго  заболѣванія  отъ  развитія  грибковъ, 
необходимо,  чтобы  они  удовлетворяли  всѣмъ  этимъ  условіямъ,  что  мы 
и разберемъ  въ  послѣдовательномъ  порядкѣ. 

Отличаются- ли  дифтеритическіе  грибки  по  внѣшнему  виду  отъ 
другихъ  грибковъ?  Нѣкоторые  авторы  желаютъ  видѣть  въ  организмахъ,  встрѣ- 
чающихся при  дифтеритѣ  внѣшнее  отличіе  отъ  другихъ  грибковъ:  такъ, 
Оегіеі  упоминаетъ, кромѣ  описанныхъ  шариковъ,  о морфологическомъ  отли- 
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чіи  которыхъ  отъ  извѣстныхъ  уже  шісгососеі,  онъ  ничего  не  говоритъ,  еще 
объ  одномъ  шісгососсив — кружащемся;  этотъ  послѣдній  встрѣчается  от_ 
дѣльными  зернышками  или  парами,  въ  формѣ  Гогиіа;  зернышки  эти 
дѣлаютъ  круговыя  или  винтообразныя  движенія.  Этотъ  шісгососсив  вѣ- 
роятно долженъ  имѣть,  по  мнѣнію  ОегіеГя,  спеціальное  отношеніе  къ 
дифтериту,  такъ  какъ  онъ  внѣдряется  въ  эпителіальныя  клѣточки,  произ- 
водитъ въ  п ихъ  такія -же  движенія  и вмѣст  ѣ съ  тѣмъ  пожираетъ  ихъ 
протопласму;  онъ  отличается  отъ  обыкновеннаго  тісгососсиз  и но  внѣш- 
нему виду:  зернышки  эти  снабжены  одною  или  двумя  ворсинками 
(8сЪ\ут§Меп),  посредствомъ  которыхъ  они  производятъ  упомянутыя 
движенія.  Представленные  ОегіеГемъ  (іщ  7)  зернышки  съ  ворсинками, 
если  онъ  только  вѣрно  изобразилъ  то,  что  видѣлъ,  не  имѣютъ 
ничего  специфическаго.  ІІхъ  можно  видѣть  вездѣ,  гдѣ  встрѣчают- 
ся вообще  грибки;  по  мнѣнію  моему,  эти  зернышки  съ  ворсинками  суть 
вовсе  не  бактеріи,  а извѣстныя  споры  грибковъ,  представляющія  круг- 
лыя или  овальныя  тѣла,  состоящія  изъ  одной  ргоіоріавт’ы  и снаб- 
женныя одною  или  двумя  ворсинками,  посредствомъ  которыхъ  они 
производятъ  быстрыя  движенія.  Въ  отличіе  отъ  неподвижныхъ  споръ, 
они  носятъ  названіе  зооспоры  (8сЬ\уаегтврогеп,  Яооврогеп).  Мое  за 
мѣчаніе  относится  впрочемъ  къ  немногимъ  изображеннымъ  на  рисункѣ 
(іщ.  7)  зернышкамъ  съ  ворсинками;  относительно  прочихъ,  (і%.  7 и 12; 
я могу  сослаться  на  мнѣніе  Соінѣа  который,  на  основаніи  рисупка- 
же,  не  сомнѣвается,  что  Оегіеі  имѣлъ  передъ  собою  вмѣсто  шісгососсив, — 
палочкообразныя  бактеріи:  в.  Гетто,  Ьасіііив  и отчасти  врігіііит. 

ЬеігегісЬ  *)  отыскалъ,  совершенно  другаго  рода,  специфическій 
грибокъ  для  дифтерита.  Онъ  назвалъ  его  гу^ойевпшв  Гивсив.  — Грибокъ 
этотъ  не  принадлежитъ,  не  только  къ  бактеріямъ,  но  даже  вообще  къ 
грибамъ,  такъ  какъ  онъ  обладаетъ  ргоПіаІив,  котораго  грибы  не  имѣ- 
ютъ; изъ  ргоНіаІив  выростаетъ  у него  тусеііиш  и плодоносникъ,  ко- 
торыхъ не  имѣютъ  бактеріи. — Это  дифтеритическое  растеніе  осталось 
непризнаннымъ  и передано  забвенію, 

Еще  одинъ  специфическій  для  дифтерита  грибокъ  даетъ  намъ 
КІеЪв.  **}  Описываемый  имъ  грибокъ  ВіНгоНт  нашелъ  на  тонкихъ  раз- 


*)  Уігеіюѵѵ’в  Агейіѵ  В.  ХЬХ.  стр.  327. 

**)  Агсйіѵ  Гиг  ехрегііпепіеііе  РаЙшІо^іе  иікі  РЬагшасоІо^іе. 
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рѣзахъ  варенаго  картофеля,  и даже  на  не  вытертыхъ  предметныхъ  сте- 
клахъ. Онъ  представляетъ  извѣстную  форму  развитія  тісгососеив,  о 
которой  мы  уже  упоминали:  Именно— ^Насоесиз,  которую  БШгоШ 
назвалъ  иальмеллоидною,  такъ  какъ  она  имѣетъ  большое  сходство  съ 
тѣми  формами,  которыя  въ  системѣ  водорослей  носятъ  названіе  „раі- 
ше11аа. 

Другихъ  попытокъ,  къ  открытію  особеннаго  дифтернтическаго 
грибка,  отличающагося  по  внѣшнему  виду  отъ  другихъ,  сколько  намъ 
извѣстно,  сдѣлано  не  было;  тѣмъ  болѣе,  что,  вслѣдствіе  постояннаго 
нрисѵтсвія  при  дифтеритѣ  обыкновенныхъ  формъ  бактерій  и въ  особен- 
нозтн  большаго  развитія  шісгососсив,  нужно  было  разсматривать  диф- 
теріи ическій  нроцессъ  въ  связи  съ  этимъ  послѣднимъ. 

Тѣмъ  не  менѣе  большинство  послѣдователей  паразитическаго  уче- 
нія не  желаетъ  допустить  тождественности  бактерій,  встрѣчающихся 
при  дифтеритѣ  и другихъ  патологическихъ  процессахъ,  съ  обыкновен- 
ными бактеріями,  не  указываютъ  однако  въ  чемъ  заключается  между 
ними  различіе. 

Такъ,  ОегіеГ,  въ  послѣдней  статьѣ  своей  о дифтеритѣ  *),  не  упо- 
минаетъ уже  о своемъ  кружащемся  тісгососсия  н заявляетъ,  что,  встрѣ- 
чающіеся при  дифтеритѣ,  грибки  суть  тѣ  самые  растительные  организ- 
мы, которые  ^е$е1і  относитъ  къ  ЗсЫгошусеіез  и которые  но  системѣ 
СоЬп’а  принадлежатъ  къ  круглымъ  бактеріямъ.— 8рЬаегоЪасѣегіа.  **) 

Изъ  этого  мы  могли  бы  вывести  заключеніе,  что  Оегіеі  припи- 
сываетъ дифтеритическій  нроцессъ  не  специфическимъ  грибкамъ: 
но,  въ  той  же  самой  статьѣ,  ***)  онъ  упоминаетъ  также  объ  обык- 
новенномъ шісгососсиз , не  имѣющемъ  къ  дифтериту  никакого 
отношенія,  и ссылается  па  опыты  культуры  сдѣланные  КГеЬз’омъ,  ****) 
говорящіе,  будто-бы,  въ  пользу  специфическаго  грибка.  Изъ  этихъ 


*)  Хіетззеп.  НашІЬисІі  сіег  зрзсіеііеп  РаШоІо^іе. 

**)  Ѵоп  (Зеп  рйапгіісііеп  Ог^апізшеп,  ѵѵеісѣе  Со!т  иіііег  сіет  Катеп  Васіе- 
гіеп  2и8аштепГаз5І....і5І  е§  ѵѳгѵ^іе^еікі  еіпе  Когт  (шісгососсиз),  мге1ейс  йЬегаІІ,  мго 
еіпе  йіріііегііісііе  Егкгапкиіщ  8ШІ  ^еГипйеп  каі  йіе  6е\ѵеЬо  сІигсйѵѵисЬегі,  аЬег 
ѵоп  еіпег  гѵѵеііеп  (Ьасіегіиш  іегшо)  іп  ^гоззёгег  о(іег  аегіп^егег  Мепде  Ье^іеііеі 
\ѵіпі. 


***)  Ь.  с.  стр.  565.  *•**)  1.  с. 
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словъ  мы  должны  уже  вывести,  иротивупо ложное  первому,  заключеніе: 
именно,  что  дифтеритическій  тісгососсиз,  хотя  и принадлежитъ  къ  кру- 
глымъ бактеріямъ,  но  отличается  отъ  нихъ  особенными  качествами,  и 
что  его  поэтому  не  слѣдуетъ  идентифицировать  съ  обыкновеннымъ 

ШІСГОСОССІІ8. 

\Ѵещегі  *)  находитъ,  что  патологическія  бактеріи  имѣютъ 
только  большое  сходство  съ  гнилостными  (ст.  32)  но  что  ихъ  нель- 
зя считать  „во  всѣхъ  отношеніяхъ"  одинаковыми,  такъ  какъ  меж- 
ду ними  существуютъ  „тысячи  различій"  (Таизепйе  ѵоп  ѴегзсЫейеп- 
Ііеііеп  ст.  33) — не  упоминаетъ  впрочемъ  ни  объ  одномъ  изъ  нихъ. 

Откровеннѣе  другихъ  высказывается  поэтому  поводу  ЕЬегі,  кото- 
торый  не  возражаетъ  противъ  идентичности  бактерій,  и даже  признаетъ 
ее,  но  допускаетъ  возможность  отличія  невидимаго.  **) 

Едва- ш впрочемъ  можетъ  быть  и рѣчь  о видимомъ  (морфологи- 
ческомъ) отличіи  маленькихъ  зернышекъ,  по  величинѣ  своей  равняющих- 
ся, примѣрно  части  кровянаго  шарика,  такъ  какъ  они  сами  по 
себѣ  стоятъ  па  границѣ  невидимаго.  Сверхъ  того  необходимо  еще  обра- 
тить вниманіе  на  то  обстоятельство,  что  въ  микроскопическихъ  препа- 
ратахъ часто  встрѣчается  аморфный  порошкообразный  осадокъ,  состоя- 
ний изъ  органическихъ  и неорганическихъ  веществъ,  какъ-то:  углеки- 
слой и щавелево-кислой  извести,  жировыхъ  шариковъ  и проч.;  вообщее 
то,  что  мы  называемъ  йеітііи».  По  величинѣ,  формѣ  и расположенію  эти 
шарики  до  такой  степени  сходны  съ  круглыми  бактеріями,  что  иногда 
невозможно  избѣжать  ошибки.  Такъ  иапр.,  если  мы  будемъ  разсма- 
тривать подъ  микроскопомъ  каплю  молока,  начинающаго  окисать,  то, 
съ  одной  стороны  мы  увидимъ  молочные  шарики,  различной  величины, 
іізъ  которыхъ  самые  маленькіе  достигаютъ  молекулярной  величины  бак- 
терій, съ  другой— -мельчайшіе  шарики,  створаживающагося  казеина,  пред- 


*)  ІІеЬег  рогкепапіісйе  (іеЬіМе  іп  рагепсЬутаіозеп  Ог^апеп.  Вгезіаи  1875. 

**)  „КгеШсИ  І8і  ез  ѵогІаиГщ  виг  еще  Аппаінпе,  гіазз  (іег  тісгососсиз  (Іег 
^еѵѵойпІісЬеи  ДѴишіе  ігіепіізсЬ  зеі  пііі  сіет  йег  БірЫегіек  еіпе  АппаЬше,  йіе  аііег- 
ЙІ1Щ8  IIм. г аи(  сіет  датІісЬш  Мапдеі  ігдепсі  гѵеіскег  Огоззе — иті  Еогтипіег- 
зсЫесіе  ЬегиЫ;  ез  капп  у а гѵоЫ  зегп  (іазз  (ііе  аиззѳгНсЬ  ѵоіізіапсіщ  айпІісЬеп  Вас- 
Іегісп  Шгег  роіепг  пасѣ  сЬепзо  ѵегзсЫейеп  зіпсі  гѵ&еііѵа  <ік  Еіеги  ..  (2иг  Кепі- 
ИІ88  (Іег  Ьасіегііізсііеп  Мусозеп  1873). 
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ставляющіе  даже  молекулярное  движеніе,  которые  также  могутъ  быть 
приняты  за  бактеріи. 

Нѣкоторыя  изъ  этихъ  молекулярныхъ  образованій  нельзя  съ 
достаточностью  точностью  отличить  отъ  бактерій  даже  путемъ  химической 
реакціи.  НоіТтапп  справедливо  называетъ  ихъ  псевдобакшеріями . От- 
личить бактеріи  отъ  псевдобахтерій  составляетъ  еще  въ  настоящее  вре- 
мя задачу,  которую  не  всегда  разрѣшаетъ  микроскопъ. — Соіш  видитъ 
отличіе  бактерій  отъ  нсевдобактерій  только  въ  развитіи  ихъ:  тѣ  шарики, 
которые  дѣлятся,  образуютъ  цѣпочки  и ироч.  суть  бактеріи,  тамъ  же? 
гдѣ  этого  не  происходитъ,  мы  можемъ  имѣть  передъ  собою  псевдобак- 
теріи. Онъ  же  и ВіІІгоіЬ  обращаютъ  вниманіе  па  то,  что  фибри- 
нозные выпоты,  представляющіе  зернышки  или  тонкія  нити,  так- 
же можно  смѣшать  съ  бактеріями,  что,  при  изслѣдованіи  дифтерити- 
ческихъ  инфильтратовъ  имѣетъ  большое  значеніе.  Если  по  этому,  въ 
чемъ  едва  ли  можетъ  быть  при  дифтеритѣ  сомнѣніе,  мы  всрѣчаемъ 
на  полѣ  зрѣнія  кромѣ  бактерій  йеігііиз,  то  глазъ  наблюдателя  не 
въ  состояніи  обособить  отдѣльные  шарики  бактерій  отъ  другихъ 
инородныхъ  тѣлъ,  и,  описываемое  при  дифтеритѣ  колоссальное  развитіе 
тісгососсиз,  часто  можетъ  быть  зависѣло  отъ  этой  причины.  Если  на- 
блюдатель въ  настоящее  время  разсматриваетъ  подъ  микроскопомъ 
дифтеритическія  оболочки  и находитъ  массу  маленькихъ  шариковъ, 
онъ,  не  колеблясь,  объявляетъ  эти  шарики  за  бактеріи;  если-же  подоб- 
ныя образованія  онъ  встрѣчаетъ  при  изслѣдованіи  другихъ  предметовъ, 
присутствіе  бактерій  въ  которыхъ  требуется  еще  доказать,  то  здѣсь, 
при  рѣшеніи  вопроса:  бактеріи  или  псевдобактеріи?  часто  играетъ 
роль  общее  впечатлѣніе,  которое  эти  предметы  производятъ  на  глазъ 
наблюдателя,  располагаясь  въ  видѣ  шара,  или  широкой  полосы  и проч. 

Что  касается  того  обстоятельства,  что,  при  развитіи  дифтерита 
всѣ  почти  формы  бактерій,  за  исключеніемъ  тіегососеиз  изчезаютъ,  а 
этотъ  послѣдній  напротивъ  того  размножается;  то  въ  этомъ  мы  ви- 
димъ общее  свойство  заргорЫТовъ  появляться  въ  средѣ,  представляю- 
щей условія,  потребныя  для  ихъ  размноженія,  п изчезать  вмѣстѣ  съ 
измѣненіемъ  этихъ  условій.  Такъ , Ьасіегіит  іегто  появляет- 
ся очень  скоро  къ  настояхъ,  какъ  въ  растительныхъ , такъ  и жи- 
вотныхъ, а черезъ  нѣкоторое  время  изчезаетъ,  уступая  мѣсто  развитію 
другихъ  формъ;  по  прошествіи  еще  нѣкотораго  времени,  когда  настой 
сдѣлается  достаточно  вонючимъ,  Ь.  іегто  снова  появляется  (Біцагсііп 
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стр.  212).  Изслѣдованія  ВіНгоІІі’а  показываютъ,  что  но  только  форма 
бактеріи,  но  даже  величина  одной  и той-же  формы,  находятся  въ  за- 
висимости отъ  химическихъ  условій  среды. 

Изъ  всего,  сказаннаго  нами,  слѣдуетъ,  что  о внѣшнемъ  отличіи 
дифтеритическаго  шісгососсив  отъ  обыкновеннаго,  въ  настоящее  время 
не  можетъ  быть  и рѣчи,  и что  если-бы  даже,  встрѣчающіяся  при  диф- 
теритѣ, бактеріи  отличались  по  формѣ  своей  отъ  другихъ,  живущихъ 
въ  организмѣ  при  другихъ  условіяхъ,  то  и это  не  доказывало-бы  еще 
ихъ  специфичность. 

Относительно  внутреннихъ  свойствъ  грибковъ,  именно  ихъ  зарази- 
тельности, мы  будемъ  говорить  ниже,  при  разсмотрѣніи  вопроса  о кон- 
тагіозности  дифтерита:— теперь-же  обратимся  къ  другому,  поставлен- 
ному нами  выше,  положенію:  что  дифтеритичеекіе  грибки,  если  въ  нихъ 
заключается  причина  описываемой  болѣзни,  должны  находиться  на  сли- 
зистой оболочкѣ  зѣва,  раньше  появленія  дифтеритическаго  наслоенія. 

Хотя  доказывать  это  возможно  было-бы  только  въ  томъ  случаѣ, 
если  бы  они  отличались  по  внѣшнему  виду  отъ  другихъ,  встрѣчающих- 
ся во  рту  бактерій;  между  тѣмъ,  какъ  даже  авторы,  признающіе  тако- 
вое отличіе,  не  говорятъ  въ  чемъ  оно  заключаются:  тѣмъ  не  менѣе  по- 
слѣдователи паразитическаго  ученія,  упуская  это  изъ  виду,  стараются  дока- 
зать ихъ  присутсвіе  во  рту,  раньше  появленія  патологическихъ  измѣненій. 

ОегМ,  для  доказательства,  что  шісгососсиз  является  не  слѣд- 
ствіемъ дифтеритическаго  процесса,  а самъ  производитъ  оный,  заявляетъ, 
что  его  всегда  можно  открыть  въ  зѣвѣ,  раньше  чѣмъ  является  какая 
либо  эксудація , именно  въ  сѣровато- бѣломъ  налетѣ , едва  (Тайві  каши) 
возвышающемся  надъ  поверхностью  слизистой  оболочки  *). 

Эксудацію  мы  встрѣчаемъ  при  дифтеритѣ  уже  въ  катарральномъ  пе- 
ріодѣ, гдѣ  она  выражается  отдѣленіемъ  массы  густой  слизи;  вслѣдъ  за 
тѣмъ  наступаетъ  фибринозная  эксудація — выпотѣніе  фибрина  въ  ткань 
слизистой  оболочки  и на  ея  поверхность  -слѣдствіемъ  которой  является 
дифгеритическое  наслоеніе: — сѣровато-бѣлый  налетъ  на  слизистой  обо- 
лочкѣ зѣва;  появленіе  этого  палета  есть  результатъ  дифтеритиче- 
ской  эксудаціи. 


*)  Яіетззеп.  НапйЬисй  Йег  зресіѳііеп  Раііюіоще  ст..  567. 
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Ниеіег,  *)  въ  доказательство  зависимости  дифтерита  отъ  тісго - 
соссиз,  утверждаетъ,  что  послѣдній  находится  при  дифтеритѣ  не  только 
въ  ложныхъ  оболочкахъ,  но  и,  въ  окружающей  эти  послѣднія,  по  види- 
мому здоровой  ткани. 

Желаніе  видѣть  въ  бактеріяхъ  причину  дифтерита  заставляетъ 
послѣдователей  этого  ученія  забывать,  что  при  сИрМ.  іаис.  здоровой 
слизистой  оболочки  въ  зѣвѣ  не  имѣется;  она  находится  въ  большей 
или  меньшей  степени  катарра  и отдѣляетъ  вязкую  слизь,  въ  которой 
всегда  почти  находятся  бактеріи,  независимо  отъ  причины,  производя- 
щей катарральное  состояніе. 

АѴа&пег  **)  находилъ  тѣже  самые  организмы  при  паренхиматозной 
ап^іпа  и даже  у совершенно  здоровыхъ  дѣтей  въ  слизи,  которую  онъ 
снималъ  непосредственно  послѣ  сна  съ  миндалевидныхъ  желѣзъ. 

Вііігоііі  ***)  говоритъ,  что  колоссальному  распространенію  тісго- 
соссиз  при  дифтеритѣ  можетъ  удивляться  только  тотъ,  кто  никогда  не 
изслѣдовалъ  подъ  микроскопомъ  толстаго  палета  языка  при  зІотаШіз. 

Наблюденія  Штейнберга  ****)  показываютъ,  что  ни  тщательное 
полосканье  рта  водою,  ни  даже  чистка  зубовъ  мыломъ,  не  могутъ  пре- 
дотвратить развитія  здѣсь  бактерій  и грибковъ.  Штейнбергъ  нашелъ  въ  ве- 
ществѣ, накопляющемся  между  зубами,  тѣже  самыя  формы  бактерій,  кромѣ 
многихъ  друхъ,  какія  находятся  и при  дифтеритѣ:  а именно,  топаз  сге- 
ризсиііші,  (тісгососсиз)  Ъасі.  Іегто,  Іерѣоѣгіх  Ьиссаііз,  зрігіііит  Ъис. 
и проч. 

Вообще  зѣвъ  и полость  рта  составляютъ  излюбленное  мѣсто  бак- 
терій и низшихъ  грибковъ,  которые,  входя  съ  воздухомъ  и пищею, 
находятся  здѣсь  въ  состояніи  покоя  до  тѣхъ  поръ,  пока  условія  ихъ 
развитія  сдѣлаются  болѣе  благопріятными. 

При  дифтеритическомъ  же  заболѣваніи  они  должны  размножаться 
тѣмъ  съ  большею  силою,  что  здѣсь  представляется  болѣе  условій  для 


*)  Ріігзрогеп  іп  йет  бе^еЬо  шій  іш  Віиіе  Ьеі’гп  Апщпа  йірМѳгИіса.  Сеп- 
ІгаІЫ.  1868. 

**)  2иг  Атѵепйшщ  йег  МіІсЬзаиге  Ьеіт  Сгоир.  .МгЬисЬ  Гйг  Кіпйег 
Ьіеікипйе  III.  1.  1869. 

***)  1.  с. 

Объ  изслѣдованіи  бѣлаго  мягкаго  вещества,  накопляющагося 
между  зубами.  Кіевъ  1861. 
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ихъ  развитія:  менѣе  тщательное  соблюденіе  чистоты  рта,  отдѣленіе 
слизи,  склонной  къ  разложенію,  присутствіе  иекробіотической  ткани  и 
наконецъ  гнилостный  распадъ  инфильтрата. 

Изъ  всего  вышеизложеннаго  слѣдуетъ,  что  мы  не  можемъ  также  при- 
писать этимъ  грибкамъ  и паразитическія  свойства.  Къ  сказанному  мы  дол  ж- 
ны еще  присовокупить,  то  всѣ,  извѣстные  въ  настоящее  время,  паразиты, 
принадлежатъ  къ  классу  грибковъ,  отличающихся  опредѣленнымъ  морфоло- 
гическимъ устройствомъ  и способомъ  размноженія.  Бъ  мѣстахъ,  гдѣ  они 
внѣдряются,  они  производятъ  мѣстныя  заболѣванія  кожи,  которыя 
суть  слѣдствія  жизнедѣятельности  самаго  паразита,  питающагося,  окру- 
жающего его,  тканью, -пока  онъ  находитъ  въ  ней,  необходимый, 
ему  какъ  условіе  его  существованія,  питательный  матеріалъ;  по- 
этому всѣ  паразитическія  болѣзни  не  представляютъ  никакого  типиче- 
скаго характера: — болѣзнь  продолжается  до  тѣхъ  поръ,  пока  организмъ 
представляетъ  условія,  необходимыя  для  существованія  паразита. 

При  дифтеритѣ,  напротивъ  того,  мы  встрѣчаемъ  не  грибки,  а 
бактеріи,  т.  е.  тѣ  самые  организмы,  которые  съ  давняго  времени  из- 
вѣстны были,  какъ  постоянные  спутники  процессовъ  броженія  и гніе- 
нія, и отсутствіе  которыхъ  при  дифтеритѣ,  составляло  бы  біологиче- 
ское исключеніе.  Теченіе  дифтерита  также  не  имѣетъ  ничего  общаго 
съ  паразитическими  болѣзнями;  если  болѣзнь  представляетъ  и не  вполнѣ 
типическій  характеръ,  тѣмъ  не  менѣе  она  ограничивается  извѣст- 
нымъ, болѣе  или  менѣе  опредѣленнымъ,  промежуткомъ  времени. 

Прежде  чѣмъ  мы  приступимъ  къ  разсмотрѣнію  другихъ  причинъ  опи- 
сываемой болѣзни,  мы  должны  выяснить  вопросъ,  имѣющій  большое  значеніе 
въ  этіологическомъ  отношеніи:  именно,  есть  ли  дифтеритъ  общая  инфекці- 
озная  болѣзнь  т.  е.  первичное  зараженіе  крови,  съ  послѣдующею  лока- 
лизаціею на  упомянутыхъ  мѣстахь  слизистой  оболочки  зѣва,  или  же 
это  есть  болѣзнь  мѣстная,  дѣлающаяся  общею,  вслѣдствіе  вхожденія 
въ  кровь  мѣстныхъ  продуктовъ  патологическаго  процесса. 

Тотъ  или  другой  выводъ  долженъ  быть  основанъ  на  точномъ 
анализѣ  симптомовъ  описываемой  болѣзни.  Если  мы  обратимся  къ 
симптоматологіи  дифтерита,  то  увидимъ,  что,  начиная  отъ  первыхъ 
иниціальныхъ  его  проявленій  до  перехода  его  въ  8І.  песгоЬіоіі- 
сшп,  теченіе  болѣзни  носитъ  характеръ  мѣстнаго  страданія.  На- 
чало заболѣванія  выражается  прежде  всего  катарромъ  зѣва,  вслѣдъ 
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за  которымъ  начинается  фибринозное  вынотѣніе  и образуется  диф- 
теритическое  наслоеніе.  Явленіе  это  есть  постоянное.  Общая  реак- 
ція организма  выражается  незначительныхъ  или- же  сильнымъ 
лихорадочнымъ  состояніемъ , смотря  по  интензивности  мѣстнаго 
воспалительнаго  процесса  и находится  поэтому  въ  непосредствен- 
ной отъ  него  зависимости.  Каждому  повышенію  температуры  соот- 
ствѣтствуетъ  и распространеніе  дифтеритическаго  наслоенія.  Общее-же 
зараженіе  организма  въ  этомъ  (крупозномъ)  періодѣ  болѣзни  совер- 
шенно отсутствуетъ;  оно  наступаетъ  позднѣе,  при  послѣдующихъ  пато- 
лого-анатомическихъ фазисахъ  мѣстнаго  страданія.  Изъ  этого  слѣдуетъ, 
ЧхО  дифтеритъ  не  есть  первичное  заболѣваніе  крови.  Значительное-же 
число  случаевъ  дифтерита,  оканчивающихся  однимъ  мѣстнытъ  процес- 
сомъ указываютъ  на  то,  что  симптомы  общаго  зараженія  не  составляютъ 
даже  необходимаго  признака  описываемой  болѣзни. — Они  всегда  отсут- 
ствуютъ при  поверхностномъ  дифтеритѣ,  и отчасти  при  глубокомъ,  гдѣ, 
отдѣляющіяся  въ  періодѣ  выздоровленія,  дифтеритическія  оболочки  пред- 
ставляютъ некробіотическую  ткань. 

Для  того,  чтобы  нагляднѣе  доказать  справедливость  нашего  вы- 
вода, разберемъ  тѣ  данныя,  которыя  приводятся  въ  пользу  первичнаго 
общаго  зараженія  крови. 

Послѣдователи  этого  мнѣнія  совершенно  игнорируютъ  тѣ  слу- 
чаи, которые  не  сопровождаются  симптомами  интоксикаціи  и не  приз- 
наютъ таковые  за  дифтеритъ,  утверждая,  что  они  основаны  на  ложномъ 
діагнозѣ.  Такое  возраженіе  можно  назвать  но  меньшей  мѣрѣ  субъектив- 
нымъ и мало  убѣдительнымъ  для  того,  чтобы  признать  за  послѣдова- 
телями общаго  зараженія  большую  компетентность  въ  діагнозѣ.  На 
основаніи,  предпосланнаго  нами  въ  началѣ,  опредѣленія  дифтерита,  мы 
основываемъ  діагнозъ  этой  болѣзни  на  признакѣ  видимомъ  и осязаемомъ: 
именно, на  существованіи  дифтеритическаго  наслоенія, т.  н.  ложныхъ  оболо- 
чекъ; авторы  же,  придерживающіеся  противуиоложнаго  воззрѣнія  не  видятъ 
въ  этомъ  мѣстномъ  явленіи  даже  существеннаго  атрибута  болѣзни,  и допу- 
скаютъ случаи  дифтерита,  при  которыхъ  ложныя  оболочки  отсутсвуютъ  и 
мѣстное  страданіе  ограничивается  только  катарромъ  зѣва.  Случаи  эти  опи- 
сываются подъ  именемъ  (йіріііепа  зіпе  сІірМега.  Віеіпег , Вепаіог  и др.)  При- 
водимые авторами,  симптомы  этого  страданія  не  представляютъ  однако  не 
только  явленій  интоксикаціи,  но  даже  ничего  характеристическаго  для  того, 
чтобы  принять  его  за  абортивный  случай  дифтерита,  гдѣ  пораженіе  не  дош- 


— Кореей.  „Правды4*  изъ  Кіева  пишетъ: 

Въ  „Правдѣ"  было  какъ-то  сообщено, 
что  съ  новаго  года  на  нашихъ  жен»  кихъ 
курсахъ  будутъ  читаться  два  новыхъ 
предмета:  политическая  экономія  и бо- 

гословіе. Какъ  „Правдѣ"  передаютъ, 
политическую  экономію  будетъ  читать 
магистръ  политическаго  права  и приватъ- 
доцентъ  нашего  университета  И.  Т.  Та- 
расовъ, а богословіе  профессоръ  нашего 
университета  по  каѳедрѣ  богословія,  про- 
тоіерей Н.  А.  Ѳаворовъ.  Затѣмъ  вводит- 
ся на  курсахъ  чтеніе  еще  одного  пред- 
мета— русскаго  государственнаго  права, 
читать  которое  будетъ  профессоръ  на- 
шего университета,  извѣстный  уже  чита- 
телямъ „Правды",  А.  В.  Романовичъ- 
Словатинскій.  Лекціи  на  высшихъ  жен- 
скихъ курсахъ  возобновляются  10-го  ян- 
варя. Праздниками  слушательницы  кур- 
совъ обязаны  составить  рефёраты  на  раз- 
личныя темы  изъ  прочитаннаго  по  нѣко- 
торымъ предметамъ. 

Нѣсколько  словъ  къ  статистикѣ  смерт- 
ности въ  нашемъ  городѣ.  Изъ  послѣд- 
няго отчета  мѣстной  городской  сэнитйр- 
ной  коммиссіи  видно,  что  въ  теченіи 
октября  и ноября  мѣсяца  въ  Кіевѣ  было 
437  смертныхъ  случаевъ;  изъ  нихъ — 35 
случаевъ  смерти  отъ  оспы.  По  вѣроис- 
повѣданіямъ общее  число  умершихъ 
распредѣляется  слѣдующимъ  образомъ: 
православныхъ — 312,  изъ  нихъ  оспен- 
ныхъ 34,  католиковъ— 43,  между  ними 
одинъ  оспенный,  и евреевъ — 83;  изъ 
послѣднихъ— 49  дѣтей.  Въ  тринадцати 
приходахъ  Подола  и четырехъ  прихо- 
дахъ Печерска  всего  было  смертныхъ 
случаевъ — 180.  Изъ  нихъ  12  умерло  отъ 
оспы  и 89  дѣтей  до  пятилѣтняго  воз- 
раста. Собственно  эпидемически  оспа 
проявилась  только  въ  приходѣ  церкви  св. 
Владиміра,  гдѣ  она  составляла  25  проц, 
всѣхъ  умершихъ.  Въ  остальныхъ-же  при- 


ъ? 

тъ, 


ся, 
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смввы!  Я урояай*,’  "ы  вс*  будемъ  с 
Рядки  отличные  и пяти””  буд№ь’  и 
зовое;  только  денегъ  тл°ЖеШе  духа 
таки  не  будетъ  „пт’  должно  быть, 
Деньгахъ  счастье  кя  ° У Г°  вѣдь  не 
новость,  пожал ѵй  ,т  извѣстно.  Друг 
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впередъ,  и въ  ті?  ’ большой  Ша 
I важнымъ  и глубоком^’  заговоРМа  оче 
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ло  до  новленія  ложныхъ  оболочекъ. — Картина  этой  болѣзни  заключается  въ 
сильной  краснотѣ  и опухлости  слизистой  оболочки  зѣва,  при  довольно 
значительномъ  лихорадочномъ  состояніи,  сопровождающимся  сильнымъ 
возбужденіемъ,  иногда  бредомъ,  нервнымъ  угнетеніемъ  и проч.— Мы 
видимъ  въ  этомъ  обыкновенный  комплексъ  симптомовъ  болѣе  интезив- 
ныхъ  формъ  анцінае  саіапѣаііз,  при  которыхъ  реакція  дѣтскаго  орга- 
низма выражается  иногда  чрезвычайно  бурными  явленіями:  лихорадоч- 
ное состояніе  достигаетъ  30°  и болѣе,  является  рвота,  мозговыя  при- 
падки, а у маленькихъ  дѣтей  даже  конвульсіи;  другихъ  симптомовъ  не- 
представляетъ  и йірМегіа  8Іие  йірЫега.  Въ  пользу  того,  что  йірЫегіа 
у.  сІірМега  есть  дѣйствительно  дифтеритъ,  приводятъ  обыкновенно  то 
обстоятельство,  что  случаи  этой  болѣзни  встрѣчаются  исключительно 
во  время  дифтеритическоіі  эпидеміи.  Намъ  кажется,  что  это  самое  об- 
стоятельство, именно  отсутствіе  спорадическихъ  случаевъ,  скорѣе  гово- 
ритъ противъ  дифтерической  натуры  этой  болѣзни,  допуская  предполо- 
женіе , что  послѣдняя  внѣ  дыфтеритической  эпидеміи  носитъ , 
подобающее  ей  названіе,  катарральной  апціпае,—-съ  которою  йірМегіа 
8.  йіріііега  раздѣляетъ  еще  и то  общее  свойство,  что  всегда  оканчи- 
вается выздоровленіемъ;— по  крайней  мѣрѣ  литература  не  представляетъ 
намъ  ни  одного  случая  этой  болѣзни,  окончившагося  смертью. 

Въ  пользу  первичнаго  общаго  зараженія  гораздо  болѣе  говорятъ  тѣ 
случаи,  гдѣ  дѣйствительные  симптомы  интоксикаціи  наступаютъ  въ  са- 
момъ скоромъ  времени,  и прежде  появленія  мѣстныхъ  симптомовъ 
гнилостнаго  разложенія  инфильтрата.  Мы  упомянули  объ  этихъ  слу- 
чаяхъ дифтерита,  какъ  объ  особомъ  видѣ  дифтеритической  септицеміи. 
Основываясь  на  иниціальныхъ  симптомахъ  этого  страданія  (см.  симпто- 
матологію), мы  утверждаемъ , что  болѣзнь  начинается  не  симптомами 
интоксикаціи,  а очень  бурными  общими  явленіями,  происходящими 
вслѣдствіе  сильнаго  воспаленія  пораженныхъ  частей  слизистой  оболоч- 
ки зѣва.  Ёсли-же  затѣмъ  наступаютъ  дѣйствительные  симптомы  зара- 
женія, то  также  быстро  развивается  и мѣстный  процессъ:  тамъ,  гдѣ 
мы  встрѣчаемъ  симптомы  интоксикаціи  крови,  инспекція  зѣва  показы- 
ваетъ намъ  по  крайней  мѣрѣ  дифтеритическій  некробіозъ,  а въ  нѣкото- 
рыхъ случаяхъ,  даже  въ  очень  раннемъ  періодѣ  болѣзни,  (см.  симпт.) 
гнилостный  распадъ  инфильтрата.— -Если  же  явленія  общаго  зараже- 
нія встрѣчаются  до  появленія  этого  послѣдняго,  то  въ  настоящее 
время  не  подлежитъ  сомнѣнію  тотъ  фактъ,  что  продукты  разложенія 


животной  ткани,  являющіеся  слѣдствіемъ  интенсивнаго  воспаленія,  при 
переходѣ  ихъ  въ  кровь,  производятъ  такія -же  явленія  интоксикаціи,  какъ  и 
продукты  гнилостнаго  разложенія  (т.  н.  лимфатическая  піэмія.  Вііігоііі). 
Съ  точки  зрѣнія  первичнаго  мѣстнаго  страданія  разсматриваютъ  бо- 
лѣзнь и авторы,  ставящіе  ее  въ  причинную  связь  съ  развитіемъ 
бактерій. 

Обратимся  къ  другимъ  этіологическимъ  моментамъ,  именно  къ 
міасмѣ  и контагію. —Подъ  именемъ  міасмы  разумѣютъ  неизвѣстный 
ядъ,  носящійся  въ  атмосферѣ,  контагій  же  представляетъ  тоже  неизвѣ- 
стный ядъ,  заключающійся  въ  какой  нибудь  матеріи.  Эпидемическое 
появленіе  дифтерита  дало  поводъ  смотрѣть  на  эту  болѣзнь  съ  точки 
зрѣнія  міасмы,  т.  е.  что  дифтеритическій  ядъ  заключается  въ  атмосфе- 
рѣ; переходъ -же  болѣзни  отъ  одного  индивидуума  къ  другому,  вслѣдствіе 
совмѣстнаго  жительства,  непосредственнаго  соприкосновенія  съ  диф- 
тирическими  продуктами,  а также  опыты  прививки — говорили  въ  пользу 
контагія.  Мнѣнія  поэтому  раздѣлились  и каждая  сторона  горячо  отстаи- 
вала свои  воззрѣнія,  такъ  какъ  обѣ  стороны  были  слишкомъ  увѣрены  въ 
справедливости  своихъ  наблюденій.  Разнорѣчіе  было  слѣдствіемъ  той  ошиб- 
ки, что  съ  неизвѣстными  понятіями  соединяли  опредѣленное  предста- 
вленіе: именно,  невозможность  перехода  этого  яда  изъ  одного  физиче- 
скаго состоянія  въ  другое,  и что  слѣдовательно  принятіе  міасмы,  т.  е. 
атмосферическаго  зараженія,  исключало  возможность  зараженія  черезъ 
прикосновеніе  и на  оборотъ. 

Впослѣдствіи  эмпирическіе  факты,  доказывающіе  двоякій  способъ 
распространенія  этой  болѣзни,  привели  къ  тому,  что  въ  настоящее  время 
болыпинсто  авторовъ  описываетъ  дифтеритъ,  какъ  болѣзнь  міасматиче- 
скую  и контагіозную.  Разберемъ  тѣ  данныя,  которыя  легли  въ  осно- 
ваніе этого  воззрѣнія. 

Есть-ли  диферитъ  болѣзнь  міасматическая?  Оставляя  въ  сторонѣ 
гипотетическія  мнѣнія  объ  атмосферическихъ  ядовитыхъ  началахъ,  какъ 
не  подлежащія  естественному  анализу,  мы  обратимся  къ  эмпирическимъ 
наблюденіемъ  надъ  появленіемъ  и распространеніемъ  дифтерита,  чтобы 
такимъ  образомъ  опредѣлить,  какія  причины  играютъ  роль  въ  развитіи 
этой  болѣзни:  находятся-ли  они  въ  зависимости  отъ  условій  атмосфе- 
рическихъ или  теллурическихъ,  отъ  времени  года,  или-же  отъ  условій 
гигіеническихъ. 


103 


Дифтеритъ  является  большею  частію  какъ  болѣзнь  эпидеми- 
ческая, хотя  нерѣдки  и спорадическіе  случаи.  Случайные  катарры 
слизистой  оболочки  зѣва  составляютъ  къ  нему  предрасположеніе.  Дифтери- 
томъ рѣдко  заболѣваютъ  дѣти  па  первомъ  году  жизни.  Самую  большую 
частоту  заболѣваній  представляетъ  возрастъ  отъ  2-хъ  до  8-ти 
лѣтъ.  Начиная  съ  этого  времени  число  заболѣваній  уменьшается, 
хотя  впрочемъ  и взрослые  не  гарантированы  отъ  этой  болѣзни; 
чѣмъ  интензивнѣе  эпидемія,  тѣмъ  больше  случаевъ  заболѣванія 
взрослыхъ. 

Дифтеритъ  встрѣчается  на  всѣхъ  мѣстахъ  земнаго  шара;  ча- 
стота его,  по  наблюденіямъ,  къ  экватору  увеличивается,  а къ 
тропикамъ  уменьшается ; средній  климатъ  представляетъ  поэтому 
нѣсколько  большую  частоту  заболѣваній. — Условія  почвы  не  имѣютъ 
почти  никакого  вліянія  на  развитіе  болѣзни.  Хотя  обыкновенно  прини- 
маютъ что  низкія  и сырыя  мѣста,  лежащія  около  болотъ,  вокругъ  стоячихъ 
водъ,  вообще  мѣста,  способствующія  гнилостному  разложенію, — чаще 
посѣщаются  дифтеритомъ;  сухія-же  представляютъ  болѣе  гарантіи  отъ 
этой  болѣзни: — наблюденія  однако  показываютъ,  что  развитіе  дифтерита 
не  удерживается  никакою  мѣстностью.  Бартельсъ  свидѣтельствуетъ,  что 
въ  Англіи  дифтеритическая  эпидемія  съ  одинаковою  силою  свирѣпст- 
вовала, какъ  въ  болотистыхъ  дистриктахъ  Эссекса,  такъ  и въ  плодородныхъ 
мѣстахъ  мало  населеннаго  Корнвалиса  и на  высотахъ  Нордвалиса.  При_ 
морское  положеніе  мѣстности  также  оказывается  безъ  всякаго  вліянія 
на  развитіе  дифтерита.  Въ  нѣкоторыхъ  прибрежныхъ  мѣстахъ  болѣзнь 
свирѣпствовала  съ  большою  силою,  а въ  другихъ  почти  не  появлялась. 
Сомнительно  также,  чтобы  геогностическое  положеніе  мѣстности  имѣло 
какое-либо  значеніе;  тоже  самое  можно  сказать  и о времени  года;  по- 
крайней  мѣрѣ  наблюденія  въ  этомъ  отношеніи  расходятся.  ДУіЪтег, 
въ  своемъ  статистическомъ  отчетѣ  о дифтеритической  эпидеміи  въ  Мюн- 
хенѣ, утверждаетъ,  что  наибольшая  интензивность  болѣзни  выпадала 
на  зимніе  мѣсяцы,  наблюденія  лее  Тгоиззеаи  и другихъ  ясно  доказы- 
ваютъ независимость  этой  болѣзни  это  времени  года.  Если  дѣйстви- 
тельно осень  и зима  представляютъ  нѣсколько  большій  контингентъ 
заболѣваній,  то  въ  этомъ  нельзя  не  видѣть  вообще  аналогію  съ  болѣз- 
нями дыхательныхъ  путей,  которыя  принадлежатъ  преимущественно 
этому  времени  года. 
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Что  касается  условій  гигіеническихъ,  то  дифтеритомъ  заболѣва- 
ютъ, какъ  дѣти  бѣднѣйшаго  класса,  при  недостаткѣ  чистаго  воздуха 
и здоровой  пищи,  такъ  и живущія  напротивъ  того  въ  самыхъ  лучшихъ 
гигіеническихъ  условіяхъ;  какъ  слабыя  и болѣзненныя,  такъ  и здо- 
ровыя, крѣпкія  дѣти;  если  бѣдный  классъ  представляетъ  большее  число 
заболѣваній,  вслѣдствіе  менѣе  благопріятныхъ  жизненныхъ  условій,  то 
въ  этомъ  отношеніи  дифтеритъ  слѣдуетъ  только  общему  закону  раз- 
витія болѣзней.  Въ  тѣсной  зависимости  отъ  этихъ  условій  находится 
также  и теченіе  дифтерита:  тамъ,  гдѣ  невозможна  достаточная  венти- 
ляція комнаты  больнаго,  гдѣ  мало  обращается  вниманія  на  чистоту, 
на  удаленіе  отхаркиваемыхъ  массъ,  гдѣ  воздухъ  сверхъ  того  перепол- 
ненъ животными  испареніями, — при  такихъ  условіяхъ  и самое  теченіе 
болѣзни  становится  тяжелѣе. 

И такъ,  изъ  наблюденій  надъ  появленіемъ  и распространеніемъ 
дифтерита  мы  видимъ  что  дифтеритъ  подходитъ  подъ  общія  условія 
эпидемическихъ  заболѣваній  и,  что  мы  также  мало  можемъ  сказать 
объ  этіологическомъ  моментѣ  этой  болѣзни,  какъ  и относительно  мно- 
гихъ другихъ  эпидемическихъ  болѣзней.  Равнымъ  образомъ  мы  не  имѣ- 
емъ также  никакихъ  данныхъ  поставить  развитіе  дифтерита  въ  зави- 
симость отъ  міасмы.  Такая  гипотеза  не  только  не  уяснила  бы  намъ 
причины  появленія  его,  но  въ  большинствѣ  случаевъ  стояла-бы  въ  про- 
тиворѣчіи съ  фактами.  Если  мы  называемъ  тифъ  болѣзнью  міасмати- 
ческою,  то  мы  имѣемъ  данныя,  подтвержденныя  многими  точными  на- 
блюденіями, что  появленіе  тифа  находится  вь.  этіологической  зависи- 
мости отъ  вхожденія  въ  кровь  органическихъ,  и преимущественно  жи- 
вотныхъ, продуктовъ  гніенія;  на  этомъ  основаніи  мы  часто  имѣемъ  воз- 
можность не  только  объяснить  причину  появленія  извѣстной  эпидеміи, 
но  даже  предъугадать  грозящую;  тоже  самое  относится  и къ  перемѣ- 
жающейся  лихорадкѣ,  зависимость  которой  отъ  шаіагіа — несомнѣнна. 
Относительно-же  дифтерита  мы  можемъ  только  сказать,  что  болѣзнь 
эта  является  вслѣдствіе  неизвѣстныхъ  атмосферическихъ  вліяній,— въ 
силу  той  неизвѣстной  причины,  которая  одинъ  разъ  приноситъ  те- 
піпдШз  сегеЪго8ріпа1І8  ерій.,  въ  другой  разъ — рагоіііш  ер.  и проч.  До 
пустивъ  міасматическое  происхожденіе  дифтерита,  мы  должны  рас- 
пространить эту  гипотезу  и на  всѣ  болѣзни,  которыя  являются  эпиде- 
мически. Всякому  практическому  врачу  извѣстно,  что  глубокая  осень 
открывается  рядомъ  болѣзней  дыхательныхъ  путей,  и что  въ  одно  вре- 
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мя  преобладаютъ  простые  бронхиты,  въ  другое— воспаленія  легкихъ; 
апдіпа  іоііісиіагіз  является  также  большею  частію  эпидемически.  Вес- 
на и лѣто  приносятъ  съ  собою  эпидеміи  болѣзней  желудочно-кишеч- 
ныхъ, отъ  которыхъ  не  изъяты  и дѣти,  кормлящіяся  исключительно 
грудью.  Нѣкоторыя  эпидеміи  этихъ  болѣзней  отличаются  большою  ин- 
тензнвноетью  и большимъ  процентомъ  смертности,  другія  же  напротивъ 
того  представляютъ  почти  исключительно  случаи,  оканчивающіеся  выздо- 
ровленіемъ. Равнымъ  образомъ  и мѣсто  пораженія  зависитъ  отъ  каче- 
ства эпидеміи.  Такія-же  особенности  представляютъ  и эпидеміи  дифте- 
рита. Мы  ие  можемъ  не  высказать  предположенія,  что  большая  часть  за- 
болѣваній эпидемическихъ  находится  быть  можетъ  въ  самой  тѣсной 
зависимости  отъ  причинъ  теллурико-атмосферическихъ  и что  не  безъ- 
интересна  была  бы  статистика  эпидемическихъ  болѣзней  въ  связи  съ 
параллельными  метеорологическими  наблюденіями.  Если-же  мы , не 
имѣя  этихъ  данныхъ,  будемъ  объяснять,  неизвѣстнаго  происхожденія, 
эпидемическія  болѣзни— міасмою,  то  это  зиачило-бы  подъ  именемъ  мі- 
асмы  разумѣть  ничто  иное,  какъ  таіегіа  ресапз,  различные  сорта  ко- 
торой, носясь  въ  воздухѣ  и входя  въ  организмъ,  производятъ  то  или 
другое  заболѣваніе. 

Что  касается  заразительности  дифтерита,  то  констатировать  ее,  при 
существованіи  эпидеміи,  не  всегда  возможно.  Что  распространеніе  диф- 
терита происходитъ  обыкновенно  не  вслѣдствіе  перехода  его  оть 
одного  индивидуума  къ  другому,  ясно  слѣдуетъ  изъ  того,  что,  при  су- 
ществующей эпидеміи,  мы  встрѣчаемъ  заболѣванія  въ  различныхъ, 
далеко  лежащихъ  другъ  отъ  друга  частяхъ  города,  или  же  болѣзнь  по- 
является единовременно  въ  нѣсколькихъ  деревняхъ;  хотя  извѣстны 
также  случаи,  что  болѣзнь  сосредоточивается  иногда  въ  одномъ  домѣ 
и даже  въ  одномъ  семействѣ,  но  изъ  этого  мы  еще  не  въ  правѣ  вы- 
вести заключеніе  о непосредственномъ  переходѣ  ея  отъ  одного  инди- 
видуума къ  другому;  та  самая  причина,  которая  произвела  заболѣва- 
ніе одного  члена  семьи,  можетъ  произвести  заболѣваніе  и другихъ, 
живущихъ  при  одинаковыхъ  условіяхъ;  тѣмъ  не  менѣе  непосредствен- 
ная передача  заразы  имѣетъ  здѣсь  большую  вѣроятность,  въ  особен- 
ности въ  виду  имѣющихся  указаній,  что  лица,  заболѣвшія  диф* 
теритомъ  въ  районѣ  существовавшей  эпидеміи,  переносили  его  въ  мѣ- 
стности, которыя  были  еще  свободны  отъ  этой  болѣзни,  и что  распро- 
страненіе ея  начиналось  съ  того  дома,  гдѣ  поселялся  больной. 
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Несомнѣнныя  доказательства  заразительности  дифтерита  представля- 
ютъ намъ  случаи  непосредственнаго  соприкосновенія  съ  мѣстными  продук- 
тами этой  болѣзни  и прививка  ихъ.  Случалось,  что  во  время  изслѣдованія 
или  помазыванія  врачемъ  глотки,  больное  дитя  выхаркивало  дифте- 
ригическій  секретъ  или  ложныя  оболочки,  которыя  попадали  въ  глаза 
или  на  губы  врача,  слѣдствіемъ  чего  было  развитіе  у послѣдняго  диф- 
терита, иногда  съ  смертельнымъ  исходомъ.  Въ  заразительности  дифтери- 
тическихъ продуктовъ  убѣждаютъ  насъ  также  и опыты  прививки  по- 
слѣднихъ, которые  всегда  давали  результаты  положительные. 

Тѣ-же  случаи,  гдѣ  зараженіе  происходитъ  не  черезъ  прикосно- 
веніе съ  дифтеритическими  продуктами,  указываютъ  на  то,  что  и са- 
мый воздухъ,  выдыхаемый  больными,  можетъ  носить  частицы  зарази- 
тельнаго начала.  Существуютъ  также,  заслуживающія  вѣроятія,  указа- 
нія, что  этотъ  ядъ  можетъ  задерживаться  на  платьѣ,  мебели  и проч. 

Относительно  заразительности  дифтеритическихъ  продуктовъ  не 
существуетъ  разногласія.  Вопросъ  только  въ  томъ,  во  всѣхъ-ли  пері- 
одахъ болѣзни  продукты  эти  заразительны  и что  собственно  состав- 
ляетъ заразительное  начало. 

Касательно  заразительности  дифтерита  въ  его  катарральномъ  и 
крупозномъ  періодѣ,  мы  не  имѣемъ  никакихъ  точныхъ  данныхъ;  рав- 
нымъ образомъ  не  извѣстны  также  и опыты  прививки,  отдѣляющагося 
въ  это  время,  секрета,  которые  бы  дали  положительные  результаты.  Я 
переносилъ,  собранную  у дѣтей  въ  этомъ  періодѣ  болѣзни,  слизь  подъ 
нижнее  вѣко  собакъ  и кошекъ  и не  получилъ  никакихъ  результатовъ; 
между  тѣмъ,  какъ  такимъ-же  способомъ  перенесенный  секретъ,  взя- 
тый мною  изъ  отдѣлившейся  случайно  некробіотической  оболочки,  про- 
извелъ соіуипсМѵШз  (ІірМегШса.  Всѣ  вообще  опыты  прививки 
были  производимы  или  дифтеритическимъ  гноемъ,  или  же,  некро- 
біотическою  тканью,  посредствомъ  введенія  ея  подъ  кожу  животнаго  или 
въ  ігасііеа.  Мы  должны  по  этому  принять,  что  до  тѣхъ  поръ,  пока 
существуютъ  только  поверхностныя  оболочки,  состоящія  изъ  одного  эпите- 
ліальнаго слоя,  болѣзнь  не  заразительна;  въ  пользу  этого  говоритъ  и 
аналогія  съ  таковымъ  же  заболѣваніемъ  гортани  (крупомъ).  На- 
чало заразительности  дифтерита  совпадаетъ  съ  переходомъ  болѣзни 
въ  слѣдующій  некробіотической  ея  періодъ. 

Если  факты  констатируютъ  заразительность  дифтеритическихъ  про- 
дуктовъ, то  этимъ  еще  не  разрѣшается  вопросъ  и сущности  дифтери- 
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тическаго  контагія.  Мнѣнія  по  этому  поводу  расходятся:  одни  прини- 
маютъ специфическій  дифтсритическій  контагій,  другіе— не  специфиче- 
скій, а вообще  продукты  разложенія  и гніенія;  третіе— (паразитиче- 
ская теорія)  принимаютъ  сопіа^ішп  ѵіѵит,  который  олицетворяется  въ 
образѣ  шісгососсиз. 

Мы  видѣли  уже,  что  по  мнѣнію  послѣдователей  этого  ученія,  шісго- 
соссиз  составляетъ  этіологическій  моментъ  дифтерита:  онъ  же  играетъ 
и единственную  роль  въ  его  раіЪо^епезіз;  шісгососсиз  производитъ  сна- 
чала мѣстный  процессъ,  а затѣмъ,  вслѣдствіе  вхожденія  его  въ  кровь, 
—общее  зараженіе.  Внѣдряясь  въ  ткань  слизистой  оболочки  зѣва,  ші- 
сгососсі  производятъ  въ  ней,  свойственныя  дифтеритическому  про- 
цессу патологическія  измѣненія;  чѣмъ  глубже  они  проникаютъ  въ  ткань, 
тѣмъ  глубже  распространяется  дифтеритъ. 

Распространеніе  процесса  на  гортань  также  находится  въ  зависимо** 
сти  отъ  этихъ  организмовъ.  Но  такъ  какъ  попытки  ихъ,  проникнуть  въ  об- 
ласть, покрытую  мерцательнымъ  эпителіемъ,  не  удаются,  вслѣдствіе  отпора, 
который  они  встѣчаютъ  со  стороны  ворсинокъ  (Ниеіег);  то  здѣсь  они  выпол- 
няютъ свое  фатальное  призваніе  инымъ  способомъ:  оставаясь  въ  предѣлахъ 
плоскаго  эпителія,  они  производятъ  ай  Іосо  раздраженіе,  само  собою  ра- 
зумѣется въ  высшей  степени  специфическое,  такъ  какъ  слѣдствіемъ  его 
— внизу , въ  гортани  является  фибринозный  выпотъ  и слизистая  обо- 
лочка ея  покрывается  крупознымъ  наслоеніемъ  *). 

Тождественость  дифтеритическаго  шісгососсиз  съ  дифтеритическимъ 
сопіа^ішп  доказывается  также  опытами  прививки,  которые  показали,  что 
шісгососсиз,  перенесенный  на  слизистую  оболочку,  или  подъ  кожу  живот- 
наго, развивался  на  мѣстѣ  прививки  и производилъ  мѣстный  дифтери- 
тическій  процессъ,  а впослѣдствіи  общее  зараженіе  организма. 

Такъ  какъ  конгагіозность  дифтеритичсскихъ  продуктовъ,  какъ  и во- 
обще гнилостныхъ  веществъ  не  подлежала  сомнѣнію,  то  требовалось 
только  доказать,  что  при  дифтеритѣ  это  заразительное  начало  заклю- 
ченія въ  шісгососсиз.  Само  собою  разумѣется,  что  для  этого  нужно 
было  отдѣлить  бактеріи,  именно  шісгососсиз,  отъ  дифтеритическаго 
секрета,  для  того,  чтобы  опытъ  вышелъ  чистый;  такъ  какъ  даже  ма- 


*)  ЬеігегісЬ.  ѴігсЬ.  АгсЬіѵ  ЦП  493. 
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лѣйшаи  возможность  не  полнаго  изолированія  ихъ  отъ  завѣдомо  ннфек- 
ціозной,  массы,  низводила  экспериментальный  выводъ  на  степень  про- 
стой гипотезы.  Экспериментаторы  избавили  насъ  отъ  труда  критико- 
вать ихъ  способъ  изолированія.  Ниеіег,  Тошазві,  Насиловъ  и др.  упо- 
требляли слѣдующій  не  сложный  способъ  прививки  тісгососсиз:  взявъ 
оыертвѣлую  дифтеритическую  оболочку,  которая  содержала  въ  себѣ 
тісгососсиз,  ТгепйепЬиг§  переносилъ  ее  въ  ТгасЬеа  животныхъ,  *)  Ниеіег 
и Тотазві  **)  въ  мышечные  волокна,  ЕЬегі  и Насиловъ  переносили  диф- 
теритичесвіе  продукты  на  согпеа.  Всѣ  эти  опыты  дали  результаты 
положительные:  дифтеритъ  развивался  сначала  на  мѣстѣ  прививки,  затѣмъ 
происходило  зараженіе  крови,  пораженіе  почекъ  и проч.  Болѣзнь  окан- 
чивалась смертью  животнаго  черезъ  2 — В дня,  а иногда  уже  по  про- 
шествіи 30-ти  часовъ. 

Оегіеі  ***),  рядомъ  многочисленныхъ  опытовъ,  также  доказываетъ 
контагіозность  тісгососсиз.  Для  опытовъ  своихъ  онъ  употреблялъ  преиму- 
щественно жидкій  или  густоватый  дифтеритическій  секретъ,  кото- 
рый онъ  бралъ  также  съ  мѣста  прививки  и переносилъ  съ  одного 
животнаго  на  другое,  —каждый  разъ  съ  удовлетворительнымъ  результа- 
томъ: отъ  мѣста  прививки  тісгососсиз  распространялся  далѣе,  прони- 
калъ въ  соединительную  ткань,  въ  мускулы,  лимфатическіе  сосуды  и 
кровь,  результатомъ  чего  было  также  общее  зараженіе  организма.  Вмѣ- 
стѣ съ  тѣмъ  Оегіеі  заявляетъ  о незаразительности  обыкновенныхъ  ті- 
сгососсі  т.  е.  взятыхъ  изъ  полости  рта  у здоровыхъ  субъектовъ;  послѣд- 
ніе, будучи  перенесены  даже  на  произведенныя  искусственно  посред- 
ствомъ ѣдкаго  аміака  крупозныя  оболочки,  не  размножались  ****). 

ЕЪеіѣ  *****)  дѣлаетъ  противуположный  опытъ:  перенесенныя  въ 
Разіеиг’овскую  жидкость,  дифтеритическія  оболочки  онъ  фильтровалъ 
черезъ  глиняные  цилиндры,  а затѣмъ,  очищеннымъ  такимъ  образомъ 
отъ  бактерій  фильтратомъ,  производилъ  прививку  дифтерита,  который 


*)  БеЬег  «ііе  Сопіа^іозіШ  и.  Іосаіе  N«101*  йег  ОірЫегіІіз.  АгсЬіѵ.  I Кііп. 
СЬігігще  X.  720. 

т)  ІТеЬег  ОірЬіегЙіз.  СепІгаІЫаИ.  УІ.  1868. 

***)  Ехрегітеиі  Ип(ег8ііс1шіщеи  иЬег  Вірѣіегіе.  Веиіоіі.  АгсЬіѵ.  Г.  КІіо.  те<І. 
УШ.  242. 

•***)  Яіетззеп  р.  567. 
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однако  но  появлялся.  Эти  опыты  не  доказываютъ  впрочемъ  что  дифтери- 
тическій  секретъ  растворялся  въ  Разіеиг’овской  жидкости  и получался 
въ  фильтратѣ;  ячеистые  элементы,  само  собою  разумѣется,  не  могли 
пройти  черезъ  поры,  которыя  были  слишкомъ  малы  даже  для  бактерій, 
Ье^епсЬ  *)  производилъ  прививку  самаго  грибка , (Ху^осіезтнз) 
который  онъ  извѣстнымъ  образомъ  изолировалъ  отъ  дифтеритическихъ 
оболочекъ;  по  тотъ  патологическій  процессъ,  который  удавалось  ему 
искусственно  произвести,  даже  по  мнѣнію  авторовъ,  раздѣляющихъ  оди- 
наковые съ  нимъ  воззрѣнія  на  этотъ  предметъ,  не  былъ  похожъ  на 
дифтеритъ  (Оегіеі). 

Общее  зараженіе  является  при  дифтеритѣ,  на  основаніи  парази- 
тическаго ученія,  слѣдствіемъ  вхожденія  въ  кровь  дцфтеритлческаго 
шісгососсиз;  многіе  склонны  утвержать  это  на  томъ  основаніи,  что  ми- 
кроскопическое изслѣдованіе  открываетъ  въ  крови  больныхъ  субъектовъ 
большое  количество  этихъ  организмовъ,  проникающихъ  отсюда  въ 
мочевые  канальцы  и проч.  На  основаніи  многихъ  наблюденій  мы  не 
можемъ  видѣть  въ  этомъ  непосредственную  связь  съ  зараже- 
ніемъ крови. — Такъ  напр.,  ВіІІгоНі  приводитъ  случай,  гдѣ  въ  перикар- 
діальной жидкости  одного  индивидуума,  умершаго  отъ  септицеміи,  онъ 
нашелъ  очень  крупныя  формы  бактерій  (Зігеріо-Ъасіегіа  §і§ав): 
для  того,  чтобы  сдѣлать  параллельный  опытъ,  В.  изслѣдовалъ  также 
перикардіальную  жидкость  другаго  субъекта,  умершаго  отъ  рЫізіз,  ле- 
жавшаго въ  одной  и той-же  комнатѣ,  находившагося  слѣдовательно  съ 
первымъ  въ  одинаковыхъ  условіяхъ,  относительно  качества  воздуха, 
температуры  и проч.,  и не  нашелъ  въ  ней  ни  какихъ  бактерій.  Послѣ- 
ду ющія-же  изслѣдованія  часто  показывали  присутствіе  бактерій  у ту- 
беркулёзныхъ и отсутствіе  ихъ  у субъектовъ  умершихъ  отъ  сеп- 
тицеміи. 

Выше  было  уже  нами  высказано  мнѣніе, — при  какихъ  условіяхъ 
развиваются  въ  крови  бактеріи;  подтвержденіе  его  мы  находимъ  и въ 
аналогіи,  которую  представляетъ  появленіе  въ  крови  настоящихъ  пара- 
зитовъ. Оійііші  аІЬісапз  встрѣчается  у дѣтей,  истощенныхъ  или  стра- 
дающихъ изнурительными  болѣзнями,  к.  напр.  епіегШз,  і*о11.,  тифомъ  и 
проч.,— въ  лимфатическихъ  сосудахъ  и въ  крови,  а также  вмѣстѣ  съ 


*)  1.  е. 
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трансудирующею  жидкостью  появляются  и въ  мочевыхъ  канальцахъ;  они 
производятъ  иногда  эмболію  капиллярныхъ  сосудовъ,  а при  большомъ 
накопленіи  ихъ  въ  почкахъ,  происходить  также  затрудненное  мочеиспу  - 
сканіе; если  слѣдствіемъ  этого,  является  уремія  или  піэмія,  то  къ 
этимъ  послѣднимъ  паразиты  имѣютъ  только  механическое  отношеніе,— 
такое  же  какое  можетъ  имѣть  циркулирующій  въ  крови  фибринозный 
свертокъ  и проч.  Что  бактеріи  не  имѣютъ  не  только  никакого  отношенія  къ 
дифтеритической  септицеміи,  но  даже  къ  общей  лихорадочной  реакціи 
организма,  доказываетъ  Яіііег  *')  опытами  прививки  изолированныхъ 
отъ  дифтеритической  матеріи  шісгососсі;  ВіІІгоіЬ  **)  заявляетъ,  что  онъ 
часто  не  находилъ  бактерій  въ  язвахъ,  при  сильномъ  лихорадочномъ 
состояніи,  и на  оборотъ  открывалъ  ихъ  въ  большомъ  количествѣ  при 
совершенно  нормальной  температурѣ. 

Хотя  отсутствіе  положительныхъ  доказательствъ  въ  пользу  конта- 
гіозности,  встрѣчающихся  при  дифтеритѣ  бактерій  само  по  себѣ  не 
даетъ  намъ  права  признать  ихъ  за  дифтеритическій  контагій;  тѣмъ  не 
менѣе  существуютъ  также  доказательства  отрицательныя, — свидѣтель- 
ствующія о томъ,  что  заразительность  дифтеритическихъ  продуктовъ 
заключается  не  въ  бактеріяхъ 

ШИег  (1.  с.)  изолировалъ  бактеріи  отъ  дифтеритическихъ  инфиль- 
тратовъ и гноя  посредствомъ  очищенія  ихъ  въ  дестиллированной  водѣ  и за- 
тѣмъ, оставшимися  въ  послѣдней,  очищенными  бактеріями  производилъ  при- 
вивку.  Всѣ  эти  опыты  дали  отрицательные  результаты.  Бактеріи  не  толь 
ко  не  производили  дифтеритичеекаго  воспаленія,  но  даже  и не  размно- 
жались. Что  изолированныя  такимъ  образомъ  бактеріи  вполнѣ  сохра 
няли  свою  жизненность,  Ніііег  доказывалъ  тѣмъ,  что  отъ  прибавленія 
къ  водѣ,  въ  которой  они  содержались,  Разіеиговской  жидкости,  даже 
спустя  нѣсколько  недѣль,  происходило  ихъ  размноженіе. 

Хотя  КІеЬв  дѣлаетъ  по  этому  поводу  возраженіе,  что  септическіе 
шісгососсі,  будучи  перенесены  въ  дестиллированную  воду,  теряютъ 
свое  септическое  дѣйствіе , такъ  какъ  черезъ  это  они  лишаются  сво - 


*)  А11§еш.  шей.  СепІга1§еіІ§.  1874.  Ѵегйапйішщ  йег  йеШсй.  6е§е1І8сЬ.  Гиг 
СЫгиг*.  1875  IV.  ѵ.  Ьап^епЬеск’з  Агсійѵ.  Гиг  КИп.  СЬігиг*.  Бй.  XVIII. 

ст.  669. 

ш)  СоссоЬасІ.  зерііса. 
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ихъ  специфическихъ  качествъ , (IV  СЫг.  Соіщг.  1875),  но  такое  воз- 
раженіе имѣло-бы  только  тогда  значеніе,  если  бы  доказано  было,  что 
они  обладаютъ  септическими  качествами , ниходясь  въ  гнилостныхъ 
веществахъ.  Если  Ніііег  доказываетъ  незаразительность  бактерій,  очи- 
щенныхъ отъ  дифтеритической  матеріи,  то  съ  другой  стороны  еще 
раньте  было  доказано  септическое  дѣйствіе  продуктовъ  разложенія 
и гніенія.  Рапшп  мацерировалъ  въ  водѣ  мясо  собаки  до  тѣхъ  поръ, 
пока  наступало  гніеніе;  затѣмъ,  полученную  такимъ  образомъ,  гнилост- 
ную жидкость  подвергалъ  11-ти  часовому  кипяченію;  Каізоп  выпари- 
валъ таковую  до  суха  и выпаренный  осадокъ  подвергалъ  впродолженіи 
нѣсколькихъ  часовъ  дѣйствію  сильнаго  жара  (180°  С.);  наконецъ  Вег§- 
тапп  обрабатывалъ  жидкость,  содержащую  продукты  гніенія,  безвод- 
нымъ спиртомъ  и затѣмъ  подвергалъ  ее  впродолженіи  8 часовъ  дѣй- 
ствію (100°  С.)  жара. — Не  смотря  на  всѣ  эти  вліянія,  при  которыхъ 
всякая  органическая  жизнь  уничтожается,  заразительность  жидкости 
оставалась  почти  одинакова.  Въ  такой-же  степени  не  уничтожали  за- 
разительности ея  и ѣдкія  химическія  вещества,  дѣйствующія  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  разрушительно  не  бактеріи;  какъ  то:  концентрированная  сѣрная 
кислота,  сулема,  ѣдкій  кали  и проч. — (Ранит,  Вегерпап  и др.)  Ма- 
§;епсИе  *)  и Баѵаіпе  **)  производили  прививку,— кровью  зараженныхъ 
животныхъ;  8ігіскег,  Сіетепіі  и ТЫн  доказали  заразительность  септи- 
цемической  крови,  даже  послѣ  нѣсколькихъ  часовъ  кипяченія  ея,  равно 
какъ  и діализата  этой  крови,  не  содержащаго  обсолютно  никакихъ  ячеи- 
стыхъ элементовъ. 

Намъ  остается  еще  только  сказать  нѣсколько  словъ  относительно 
специфичности  контагіознаго  элемента,  заключающагося  въ  дифтерити- 
ческой матеріи.  Дѣйствуетъ-ли  здѣсь  специфическій  (дифтеритическій) 
контагій  или  же  вообще  неизвѣстные  продукты  разложенія  и гніенія? 
Вопросъ  этотъ  разрѣшается  только  условно. 

По  наблюденію  ВШгоІІѴа  всякое  воспаленіе  имѣетъ  извѣстный 
періодъ,  когда  продуктъ  его  заразителенъ,  дифтеритическое-же  воспале- 
ніе должно  имѣть  болѣе  длинный  періодъ  заразительности,  такъ  какъ 
здѣсь,  влѣдствіе  фибринозной  инфильтраціи  и прекращенія  въ  ткани 


*)  Ь’шііоп  шей.  1852. 

**>  Вой.  йе  ГАсасі.  йе  шей.  1872 
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кровообращенія,  витальныя  свойства  клѣючекъ  теряются  и,  образую- 
щійся воспалительный  продуктъ  не  можетъ  быть  такъ  скоро  элимини- 
рованъ. Равнымъ  образомъ,  во  всякомъ  воспалительномъ  секретѣ  нельзя 
отрицать  нѣкоторой  специфичности,  такъ  какъ  прививка  ихъ  предаетъ 
большею  частію  и особый  характеръ  воспаленія. —Это  относится  впро- 
чемъ не  ко  всѣмъ  случаямъ:  иногда  гний  отъ  соп]инсііѵШз  ЫепогЬоіса, 
перенесенный  въ  здоровый  глазъ,  производитъ  согушй.  (МрМегШеа  и 
на  оборотъ. 

Что-же  касается  до  дифтеритической  септицеміи,  то  здѣсь  еще  ме- 
нѣе можетъ  быть  рѣчь  объ  особенномъ,  свойственномъ  дифтериту  ядо- 
видомъ  началѣ,  послѣ  того,  какъ  удалось  нѣкоторые  продукты  гніенія 
химически  изолировать  и доказать  ихъ  чрезвычайную  злокачественность. 
(Зерзіп  Вегдтапп’ а , алкалоидъ  Яііізег’а,  п нроч.) 

Опыты  надъ  животными  показали  даже,  что  прививка  гнилостныхъ 
веществъ  производила  иногда  такія-же  мѣстныя  натолого -анатомиче- 
скія измѣненія,  а также  общее  зараженіе  крови,  какъ  и прививка  диф~ 
теритнчеокихъ  продуктовъ. 

А.  Лнискій. 


(Продолженіе  слѣдуетъ). 


Медицина  въ  Индіи. 

(продолженіе) 

Діагностика  (Шсіапа)  основывается  на  изслѣдованіи  больнаго  при 
помощи  органовъ,  чувствъ,  причемъ  врачъ  долженъ  обращать  вниманіе 
на  теплоту  тѣла,  цвѣтъ  кожи,  свойство  языка,  испражненій  и мочи,  на 
силу  голоса  и дыхательные  шумы  легкихъ.  Сахарное  мочеизнуреніе, 
на  которое  нѣтъ  ни  одного  намека  у грековъ,  узнается  по  вкусу  мочи.  *) 
Наконецъ  изъ  разспросовъ  больнаго  врачъ  составляетъ  себѣ  понятіе 
объ  исторіи  и всемъ  теченіи  болѣзни,  а также  объ  общемъ  состояніи 
больнаго.  Замѣчательно,  что  ниСушрутаниЧарака вовсе  не  упоми- 
наютъ о пульсѣ,  2)  на  который  только  впослѣдствіи  стали  обращать 
вниманіе. 

Прогностика  составляетъ  весьма  богатый  отдѣлъ  индійской  меди- 
цины, но  заключаетъ  въ  себѣ  множество  самыхъ  ребяческихъ  суевѣ- 
рій. Такъ  напр.  благопріятнымъ  признакомъ  считается,  если  посланный 
больнаго  застаетъ  врача  съ  лицомъ,  обращеннымъ  на  востокъ,  а по- 
сланный держитъ  въ  рукѣ  горшокъ,  наполненный  водою,  и зонтикъ, — 
далѣе  если  врачъ  по  дорогѣ  къ  больному  встрѣтитъ  женщину  съ  ея 
сыномъ  или  корову  съ  ея  теленкомъ,  либо  хорошо  одѣтую  и украшен- 
ную драгоцѣнными  каменьями  дѣвушку,  либо  большой  огонь,  бѣгущую 
лошадь,  павлина,  гуся,  осла  и т.  д.,  а также  корову  или  брамина  съ 
правой  и шакала  съ  лѣвой  стороны.  3) 

Восемь  наиболѣе  тяжкихъ  формъ  болѣзней,  какъ  нервныя  (столб- 
някъ, параличъ),  ^опоггЬоеа  (зрегтаіопѣоеа?)  4),  проказа,  Пзіиіа  апі 
геморрой,  мочевые  камни,  неправильныя  поюженія  младенца  и водянка 

*)  ЛѴ  і з е,  II,  р.  52. 

2)  ІЬій. 

3)  ІЬМ  р.  55. 

4)  ѴГІ8  6,  I,  р.  77. 
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живота  считаются  весьма  трудно  излечимыми.  !)  Сложныя  болѣзни 
труднѣе  излечиваются,  нежели  простыя.  Вообще  предсказаніе  благо- 
пріятно, если  больной  беретъ  лекарство  безъ  отвращенія , если  голосъ 
неизмѣненъ , если  пища  скорѣе  прохлаждаетъ  нежели  горячитъ 
тѣло,  если  руки  и ноги  не  отвисаютъ  вяло,  если  дыханіе  свободно  и 
больной  пробуждается  отъ  сна  безъ  волненія,  если  испражненія  и орга- 
ны чувствъ  нормальны  и проч.  Неблагопріятными  считаются  противо- 
положные симптомы,  какъ  дурное  пищевареніе,  неправильныя  испражне- 
нія, головная  боль,  краснота  глазъ,  сиплость  голоса,  появленіе  червя- 
ковъ въ  ранахъ  и язвахъ. 1  2) 

Неблагопріятнымъ  считается  также,  если  часть  бѣлой  кожи  вдругъ 
безъ  всякой  видимой  причины  почернѣетъ,  если  кровь  измѣняетъ  цвѣтъ, 
если  пульсъ  дѣлается  перемежающимся,  если  „длинное  становится  ко- 
роткимъ", или,  наоборотъ,  если  выдѣленія  задерживаются  или  отдѣляет- 
ся то,  что  должно  остаться,  если  теплый  дѣлается  холоднымъ.  Все  это 
считается  опасными  симптомами.  Далѣе  неблагопріятнымъ  считается, 
если  больной  смотритъ  на  Бога,  браминовъ,  своихъ  наставниковъ,  дру- 
зей и врачей,  какъ  на  враговъ.  3)  Хорошо  изложены  въ  этомъ  отдѣлѣ 
неблагопріятные  симптомы  болѣзней  въ  частности  (напр.  чахотки, 
эпилепсіи  и проч.),  а также  предвѣстники  смерти,  долговременной  и 
краткой  жизни.  Болѣзни  браминовъ  и властителей,  сами  по  себѣ  изле- 
чимым, становятся  неизлечимыми  либо  вслѣдствіе  ихъ  небрежности,  либо 
вслѣдствіе  невозможности  назначать  имъ  героическія  средства,  напр.  крово- 
пусканіе. Тоже  относится  къ  женщинамъ,  дряхлымъ,  бѣднымъ,  глупымъ 
и скупымъ.  4) 

Терапіи  (СЫкіізіІазіЬапа)  индусовъ  руководстуется  излечимостью 
или  неизлечимостью  болѣзней.  Въ  послѣднемъ  случаѣ  врачи  отказыва- 
ютъ больному  въ  помощи,  а совѣтуютъ  ему  „пройти  но  узкой  тро- 
пинкѣ до  невидимаго  сѣверо-восточнаго  мыса,  питаться  водою  и воз- 
духомъ до  тѣхъ  поръ,  пока  спадетъ  его  земная  оболочка,  а дута  сое- 
динится съ  Брамой 5)  Если  болѣзнь  излечима,  то  при  леченіи  ру- 

1)  ЛѴ  і 8 е,  II,  р.  56. 

2)  ІЬій.  65  и слѣд. 

3)  ЛѴізе,  II.  р.  59. 

4)  Наезег,  I,  21. 

5)  М а п а ѵ а-Б  Ь а г ш а-8  а з I г а (Законы  Ману),  Вапзкгіі  аші  Еп$1ізЬ,  Ьу 
Наи^Ыоп.  Ьопсіоп,  1825  сар.  6,  8есІ.  31,  р.  175.  Наезег,  I,  22. 
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ководствуются  самой  болѣзнью,  временемъ  года,  возрастомъ  (преобла- 
даніе въ  дѣтскомъ  слизи,  въ  возмужаломъ — желчи,  въ  старческомъ 
воздуха),  свойствами  организма  (тучность,  худоба  и пр.),  темперамен- 
томъ, силами,  умомъ  больнаго  (дураки  легче  излечиваются,  ибо  акку- 
ратнѣе исполняютъ  совѣты),  далѣе  природой  и странами  свѣта.  Разстрой- 
ства, возникшія  отъ  дизгармоніи  основныхъ,  элементарныхъ  веществъ, 
душа  (часть  міровой  души)  старается  снова  привести  въ  равновѣсіе.  Ле- 
чен іе  поэтому  должно  состоять  въ  содѣйствіи  этому  стремленію  души.  Вооб- 
ще при  леченіи  болѣзней  индусы  руководятся  правилами,  вытекающими 
изъ  ихъ  взгляда  на  сущность  здоровья  и болѣзни.  Такъ  какъ  здоровье  со- 
стоитъ въ  гармоническомъ  воздѣйствіи  основныхъ  элементовъ  на 
тѣло,  а болѣзнь  въ  приращеніи  или  убыли  одной  или  больше  основ- 
ныхъ жидкостей,  образуемыхъ  изъ  первичныхъ  элементовъ,  то  система 
ихъ  леченія  основывается  на  уменьшеніи  или  увеличеніи  этихъ  жид- 
костей и регулированіи  жизненной  силы,  особенно  по  отношенію  къ 
ассимиляціи.  Эта  цѣль,  а именно  уравновѣшеніе  уклоненій  въ  нормаль- 
ныхъ пропорціяхъ  элементовъ,  достигается  по  Сушрутѣ  во  первыхъ 
д і э т о й,  во  вторыхъ  лекаре твенн ы м и веществами,  служащими  для 
удаленія  изъ  тѣла  испорченныхъ  соковъ,  какъ  рвотныя,  слабительныя, 
очищающія  тѣло  изнутри , а также  масла,  потогонныя  и ванны,  очи- 
щающія наружные  покровы,  наконецъ  средствами,  служащими  для 
с о в е р ш е н н аг  о о т д ѣ л е н і я заболѣвшихъ  частей  отъ  тѣла,  какъ 
огонь,  езсЬагоІіса  и рѣжущіе  инструменты.  ]) 

Самыя  лекарства  раздѣлялись  на  возбуждающія  и прохлаждающія, 
которыя  употреблялись  смотря  по  етеничеекому  или  астеническому  ха- 
рактеру болѣзней. *  2)  Вообще  врачъ  долженъ  стараться  содѣйствовать 
усиліямъ  природы  и стремленію  ея  къ  изверженію  испорченныхъ  соковъ,  а 
потому  давать  лекарства  въ  періодъ  созрѣванія  испорченныхъ  соковъ,  въ 
такъ  называемые  критическіе  дни  и временагода,  когда  наступаетъ  время  для 
ихъ  удаленія.  Такъ  рвотныя  слѣдуетъ  употреблять  разъ  въ  2 недѣли, 
слабительныя  разъ  въ  мѣсяцъ,  а кровопусканія  2 раза  въ  годъ  при 
смѣнѣ  временъ  года.  3) 


О ЛѴІ5С,  II,  50. 

2)  ІЬІѢ  49. 

3)  ІЬШ.,  48—49. 
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Что  касается  частной  терапіи  то  здѣсь  можно  только  при 
вести  нѣсколько  примѣровъ,  ибо  болѣе  подробное  изложеніе  этого  от- 
дѣла заняло  бы  слишкомъ  мпого  мѣста.  Такъ  леченіе  х о л е р ы („Візисііе 
8Ііап$а“)  было  слѣдующее:  въ  началѣ  рвотное,  затѣмъ  Саиіегіит  асіиаіе 
на  внутреннія  лодыжки  обѣихъ  ногъ,  согрѣваніе  тѣла.  Кромѣ  того 
С у ш р у т а назначаетъ  лекарство  изъ  Авва  ІоеШа  вмѣстѣ  съ  вяжущими, 
и „каменную  соль“  г)  въ  небольшихъ  пріемахъ  съ  теплой  водой,  Ча- 
рака  же  прибавляетъ  еще  бѣлый  перецъ  и опій. *  2)  Сахарное  мо- 
чеизнуреніе (тасііш-теііа)  С у ш р у т а считаетъ  неизлечимым^  3)  тѣмъ 
не  менѣе  рекомендуетъ  противъ  него  различныя  растительныя  вещества, 
въ  особенности  Вііитеп,  4)  восхваляемое  также  какъ  хорошее  сред- 
ство противъ  желтухи,  чахотки,  перелоя,  каменной  болѣ з- 
ни  и проказы,  противъ  которой  назначалось  также  огромное  коли- 
чество внутреннихъ  и наружныхъ,  большею  частію  энергическихъ 
средствъ.  При  Пеиз  и кишечныхъ  камня хъ,  въ  отчаянныхъ  слу- 
чаяхъ, рекомендуется  разрѣзъ  живота  и кишекъ.  Противъ  венериче- 
скихъ болѣзней  при  воспалительныхъ  формахъ  употреблялось  приста- 
вленіе пьявокъ  къ  стволу,  мѣстное  леченіе  мѣднымъ  и желѣзнымъ 
купоросомъ,  каменною  солью,  бѣлымъ  и краснымъ  мышьякомъ,  далѣе 
леченіе  голодомъ,  при  бубонахъ  мягчительныя  припарки  и вскрытіе 
нарыва.  Тоже  впрочемъ  достигается  и молитвами.  При  рЫншзів 
и рагарЬішо8І8— вправленіе , припарки,  при  стриктурахъ  введеніе 
металлическихъ,  деревянныхъ  или  эластическихъ  катетеровъ,  при 
^опоггЬоеа — стягивающія  примочки.  5)  Ітроіепііа  лечилась  раз- 
ными снадобьями,  въ  составъ  коихъ  непремѣнно  входили  яички  живот- 
ныхъ, въ  особенности  крокодиловъ,  черепахъ,  раковъ,  а также  отваромъ 
коры  и корня  священнаго  дерева  Іісііз  геіщіоза,  при  этомъ  разумѣет- 
ся употреблялась  питательная,  укрѣпляющая  пища.  6) 

Наконецъ  индусамъ  кажется  было  извѣстно  привитіе  коровьей 


*)  „Коек— заіі  (8аЬагс!аІа)  у "ѴѴізе’а,  II,  263. 

*)  Тамъ  же. 

3)  Ауигѵесіа,  1,  II,  с.  6. 

4)  ІЬЦ  I.  IV,  с.  13 

*)  ЛѴі§е,  И,  349—353. 

6)  ІЬісі.  359,  и Ьіёіагсі,  5 7. 
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о с н ы.  Въ  В а і е у а 6 г а п 1 іі  а,  книгѣ,  приписываемой  ИКапуапІагі, 
сказано:  „возьми  помощію  ланцета  оспенную  матерію,  либо  съ  вымени 
коровы,  либо  съ  руки  уже  оперированнаго  человѣка,  между  локтемъ 
и плечевымъ  составомъ,  сдѣлай  проколъ  на  рукѣ  другаго  человѣка  до 
крови,  а когда  гной  войдетъ  въ  кровообращеніе,  обнаружится  лихо- 
радка. “ Су  трута  объ  этомъ  однако  не  упоминаетъ.  5) 

Фармакологія.  Маіегіа  шесііса  индусовъ  весьма  богата  и обни- 
маетъ собою  лекарственный  вещества  изъ  всѣхъ  царствъ  природы.  Выше 
всего  почитается  вода,  особенно  вода  Ганга. 

Изъ  животнаго  царства  употреблялись  1)  кожа,  ногти  и 
волосы  для  окуриваній  въ  перемежающейся  лихорадкѣ  и пр.;  2)  кровь 
при  потерѣ  крови;  В)  мясо  въ  смѣси  съ  маслянистыми  и раститель- 
ными веществами  при  истощеніи,  чахоткѣ  и нервныхъ  болѣзняхъ; 
4)  к о с т и въ  видѣ  золы  въ  смѣси  съ  другими  лекарствами  при  нервныхъ 
и дѣтскихъ  болѣзняхъ,  также  для  окуриваній;  5)  масла  и жиры, 
весьма  многочисленные,  снаружи  въ  видѣ  втираній,  а также  внутрь, 
какъ  коровье  противъ  чахотки  и масло  изъ  человѣческаго,  „амврозіи  подоб- 
наго а молока;  6)  мозгъ  снаружи  для  втираній  и внутрь  при  истоще- 
ніи; 7)  желчь  считалась  возбуждающимъ  средствомъ  и употреблялась 
при  лихорадкѣ,  а также  снаружи  при  глазныхъ  болѣзняхъ;  8)  молоко 
какъ  главное  питательное  вещество,  а также  въ  соединеніи  съ  различ- 
ными отварами  при  дѣтскихъ  и нервныхъ  болѣзняхъ,  а въ  соединеніи  съ 
масломъ  снаружи;  обширное  примѣненіе  находило  молоко  коровье,  козье, 
верблюжье,  овечье,  буйволовое,  кобылье  и слоновое,  равнымъ  образомъ 
сыворотка;  9)  моча  какъ  легкое  слабительное,  при  болѣзняхъ  слизи 
и воздуха,  при  глистахъ  и отравленіяхъ,  проказѣ,  водянкѣ,  желтухѣ 
и диспепсіи.  Предпочтительно  передъ  другими  употреблялась  коровья 
моча;  10)  пометъ,  особенно  коровій,  снаружи  при  воспаленіи  и измѣ- 
неніи цвѣта  кожи,  также  внутрь  въ  смѣси  съ  другими  лекарствами;  11) 
медъ,  яйца,  шпанскія  мушки  и пьявки. *  2) 

Минеральныя  средства.  3)  Индусы  кажется  первые  стали 
употреблять  минеральныя  вещества  и обладали  замѣчательными  нозна- 


*)  Ілёіагй,  47. 

2)  ЛѴізе,  1,  р.  208—209. 

3)  ІЬій.,  рр.  210—225. 
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ніями  въ  химіи.  Къ  этому  классу  лекарствъ  относятся:  1)Соли,  какъ 
селитра,  натръ,  черная  соль  (морская  какъ  8іотасЫсит),  бура,  наша- 
тырь, сѣра.  2)Драгоцѣнныекамни,  употреблявшіеся,  какъ  укрѣпля- 
ющія (іопіса),  сюда  принадлежатъ  алмазъ,  коего  различались  4 вида1 
бѣлый,  желтый,  красный  и черный,  и который  давали  внутрь  въ  глинѣ 
зли  коровьемъ  пометѣ  съ  лошадиной  мочей;  далѣе  жемчугъ,  ко- 
ра л л ы и пр.  въ  смѣси  съ  лимоннымъ  сокомъ.  3)  М е т а л л ы:  а)  р т у т ь, 
находимая  въ  металлическомъ  видѣ  въ  Непалѣ  или  въ  видѣ  киновари 
въ  Тибетѣ;  очищается  она  различными  способами  (амальгамированіемъ 
съ  сурьмой,  оловомъ,  мышьякомъ,  а также  сублимаціей).  Такимъ  обра- 
зомъ получается  черная  (АеШорз  тіпегаіів),  бѣлая,  желтая  и красная 
ртуть.  Ртуть  пользовалась  наибольшимъ  почетомъ: 

„Врачъ,  знакомый  съ  цѣлебными  свойствами  кореньевъ  и 
травъ— человѣкъ;  знакомый  съ  свойствами  ножа  и огня — демонъ 
(А$иг),  знающій  силу  молитвъ  — пророкъ,  знакомый  же  съ  свой- 
ствами ртути-  - богъ и.  *) 

Ъ)  Золото  считается  самымъ  сильнымъ  укрѣпляющимъ  средствомъ, 
оно  разбивается  въ  тоненькіе  листочки,  накаливается,  затѣмъ  6 — 7 
разъ  гасится  въ  маслѣ,  молокѣ  и другихъ  жидкостяхъ,  которыя  также 
служатъ  лекарствами.  Таким  ъ же  образомъ  приготовляется  с)  серебро, 
мѣдь  и желѣзо.  Далѣе  сюда  относятся  д)  свинецъ,  олово,  цинкъ,  сѣр- 
нистая сурьма  и мышьякъ  въ  видѣ  желтаго  (сѣрнистаго)  и бѣлаго 
или  мышьяковистой  кислоты,  которые  издревле  были  извѣстны  инду- 
самъ и употреблялись  въ  пріемахъ  до  1 40  $гаіп  при  накожныхъ  бо- 
лѣзняхъ, проказѣ,  маніи.  2) 

Лекарства  изъ  растительнаго  царства  составляютъ  самый  мно- 
гочисленный классъ  и изъ  нихъ  нѣтъ  ни  одного  европейскаго  проис- 
хожденія. У С у га  р у т ы есть  описаніе  свойствъ  760  медикаментовъ  изъ 
растительнаго  царства.  3)  Растительныя  лекарства  собираютъ  и при- 
готовляютъ сами  врачи,  въ  благопріятные  дни  и часы,  съ  произ- 
несеніемъ установленныхъ  молитвъ,  при  чемъ  обращается  особенное 
вниманіе  на  качество  почвы,  которая  не  должна  быть  ни  сухая,  ни  пес- 
чаная, ни  бугристо-каменистая,  ни  соленая,  а мягкая,  сочная,  влаж- 


0 "ѴѴ  і з ѳ,  I,  75. 

*)  ЧУ  іве,  I,  225. 

3)  ІЬій.  р.  203. 
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ная,  черноземнаго,  желтаго  или  краснаго  цвѣта  и расположена  близъ 
воды  и роскошно  цвѣтущихъ  деревьевъ.  Цвѣтъ  растеній  зависитъ  отъ 
солнечныхъ  и лунныхъ  лучей.  *)  Наилучшія  растенія  доставляетъ  Ги- 
малай. *  2)  Для  отысканія  хорошихъ  растеній  необходимо  странствовать 
по  горамъ  и лѣсамъ  и учиться  у пастуховъ  и охотниковъ,  3)  преиму- 
щественно же  у браминовъ,  особенно  бѣдныхъ.  4)  Приготовленіе  же  ле- 
карствъ  есть  дѣло  однихъ  только  врачей,  лекарства,  приготовленныя  не 
врачами,  даже  браминами,  недѣйствительны.  5)  Точно  также  они  те- 
ряютъ силу  отъ  прикосновенія  больной  или  менструирующейся  жен- 
щины. Обыкновенно  растительныя  лекарства  даются  въ  видѣ  свѣжихъ 
соковъ  съ  сахаромъ  (сироповъ).  Важнѣйшія  изъ  растительныхъ  ле- 
карствъ, употребительныхъ  въ  Индіи,  будутъ  названы  ниже. 

Весьма  подробно  изложены  правила  для  назначенія  лекарствъ,  какъ 
по  отношенію  къ  возрасту,  полу  и силамъ  больнаго,  такъ  и смотря 
по  роду  болѣзней,  временамъ  года,  состоянію  воздуха,  желчи  и слизи, 
состоянію  внутренней  'теплоты  и проч.  6) 

Классификація  лекарствъ.  Сушрута  дѣлитъ  ихъ  на  2 большихъ 
класса,  къ  первому  относятся  лекарства  возбуждающія  и укрѣпляю- 
щія, куда  страннымъ  образомъ  онъ  причисляетъ  также  слабительныя  и 
рвотныя,  служащія  для  опорожненія  испорченныхъ  соковъ  изъ  тѣла, 
ко  второму  лекарства,  служащія  для  уменьшенія  возбуждающаго  дѣй- 
ствія испорченныхъ  соковъ  и возстановленія  ихъ  нормальныхъ  отноше- 
ній. 39  лекарствъ  служатъ  для  леченія  болѣзней  воздуха,  23  противъ 
болѣзней  слизи  и 20  противъ  болѣзней  желчи.  7)  Вообще,  смотря  по 
своему  дѣйствію,  лекарства  раздѣляются  на  1)  потогонныя,  куда  от- 
носятся горячая  вода,  припарки,  различные  отвары  и пр.,  2)  рвотныя, 
изъ  коихъ  лучшимъ  считалась  „Мас1апа“  (Врегтасосе  ЫзрМа),  3)  сла- 
бительныя: коренья  изъ  Сопѵоіѵиіиз  Іигреіиш,  кора  изъ  Вутріосоз 


’)  \Ѵ  і § е,  I,  205 — 207. 

о ѴѴ  і з е,  I,  83  и 236. 

3)  ІЬісІ.  83. 

4)  ЛѴ  і з е,  I,  237. 

5)  ЛѴ  і 8 еэ  I,  84. 

6)  ІЬісІ.  235—244. 

7)  ЛѴ  і 8 е,  I,  245. 
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гасетоза,  оі.  гісіпі,  МуггЬоЬаІапеа  (у  дѣтей,  стариковъ  и слабыхъ, 
сначала  въ  малыхъ  пріемахъ).  Какъ  Еіпеіісо-саіііагііса  служатъ  мно- 
гія изъ  СисигЪііасеае.  4)  Раз! а е изъ  различныхъ  слабительныхъ  ве- 
ществъ. 5)Клистиры  (Епешаіа),  особенно  при  болѣзняхъ  глубже  ле- 
жащихъ брюшныхъ  органовъ  и нижнихъ  конечностей,  причемъ  кли- 
стирными трубками  служили  мочевой  пузырь  здоровыхъ  свиней,  буй- 
воловъ и въ  крайнихъ  случаяхъ  кожаный  мѣхъ  съ  трубкой  изъ  золота 
или  серебра  различной  величины.  Подобные  же  инструменты  служили 
для  впрыскиваній  въ  мочевой  пузырь.  6)  Чихательныя  средства 
(ЕггЫпа)  бываютъ:  а)  порошкообразныя,  втягиваемыя  въ  носъ 
черезъ  трубку,  Ь)  дым  ъ отъ  сжигаемыхъ  смолъ  (^шшпі  гезіпа  и проч.), 
с)  пасты  изъ  Рірег  пщгшп  еі  Іоп^иін  и А^иги  (родъ  душистаго  де- 
рева), сі)  дымъ  отъ  волосъ,  перьевъ  и пр.  для  произведенія  рвоты.  Чи- 
хательныя противопоказаны  при  кровохарканьи,  произвольномъ  истече- 
ніи сѣмени,  при  отравленіяхъ,  раненіяхъ,  желтухѣ.  7)  Полосканья 
изъ  разныхъ  стягивающихъ  отваровъ,  сока  кислыхъ  плодовъ,  рірег  пі- 
§тіші  еі  Іоп^ит  въ  смѣси  съ  масломъ,  уксусомъ,  виномъ,  коровьей 
мочею,  солью  или  медомъ.  8)  Еттена^о&а:  уксусъ,  кислоты  (?),  ко- 
ровья моча,  створоженное  молоко  и вино.  9)  Мочегонныя  въ  видѣ 
отваровъ  или  порошковъ  (какія  именно  мочегонныя  употреблялись  ин- 
дусами, у Мізе’а  не  сказано).  10)  Роды  ускоряющія  лекарства 
собственно  не  были  извѣстны  индусамъ,  а для  этой  цѣли  прибѣгали 
къ  ручнымъ  пріемамъ.  11)  Слюногонныя  никогда  не  употреблялись 
раньше  5-лѣтняго  возраста,  здѣсь  главную  роль  играютъ  каломель  и 
сулема,  далѣе  рірег  пщгшп  еі  Іоіщит,  каменная  соль,  кислые  плоды, 
сухой  имбирь.  12)8ііти1апііа  бываютъ  мѣстныя  въ  видѣ  пастъ  и 
общія,  какъ  сагшінаііѵа  и разныя  пишл  ыя  вещества.  13)  Весьма  ве- 
лико количество  вяжущихъ  (айзігнщепііа),  которыя  употреблялись 
преимущественно  при  простомъ  и кровавомъ  поносѣ,  язвахъ,  кровоте- 
ченіяхъ. Сюда  же  относятся  противоглистныя,  какъ  „Вігнща  Ѵігап^а“ 
(ЕтЪеІіа  КіЪез).  14)  Аііегапііа  прибавляютъ  силу  устраненіемъ  болѣз- 
ненныхъ функцій,  употребляются  только  у взрослыхъ  и стариковъ  и 
бываютъ  4 родовъ:  а)  доставляющія  удовольствіе:  холодная  вода,  мо- 
локо, медъ,  Ъ)  освѣжающія  память  и увеличивающія  продолжительность 
жизни:  сюда  относятся  различныя  лекарства  съ  сахаромъ,  между  про- 
чимъ сокъ  Нуйгосоіуіе  азіаііса  (другихъ  ЛѴ  і 8 е не  изчисляетъ),  кото- 
рыя слѣдуетъ  употреблять  6 мѣсяцевъ  сряду,  при  этомъ  молоко,  рисъ? 
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сахаръ  и ежедневно  холодныя  ваппы  вечеромъ.  Этими  же  средствами 
излечивались  проказа  и водянка,  с)  Сохраняющія  юность:  холодная  вода, 
медъ,  масло  и различныя  лекарства,  предохраняющія  отъ  сѣдинъ  и 
выпаденія  волосъ.  (1)  Средства,  удовлетворяющія  различныя  физіоло- 
гическія потребности,  какъ  голодъ,  жажду  и пр.  15)  У крѣпляющія 
(іоніса)  играютъ  весьма  важную  роль  и въ  сущности  дѣйствуютъ  какъ 
средства  предыдущаго  класса,  т.  е.  служатъ  для  освѣженія  памяти 
и сохраненія  долгой  жизни.  Самымъ  сильнымъ  укрѣпляющимъ  сред- 
ствомъ считается  священная  Вота,  служащая  преимущественно  для  дол- 
гой жизни.  Сюда  же  относится  также  многочисленный  классъ  А р Ь г о- 
(Іізіаса,  для  каковой  цѣли  употребляются  съ  одной  стороны  діэтети- 
ческія  средства,  животная  пища,  вино,  орѣхи  бетеля,  далѣе  полнолу- 
ніе, присутствіе  молодыхъ  женщинъ,  любовныя  пѣсни,  свѣтлыя  ночи, 
прекрасные  сады,  пріятные  ландшафты,  также  гирлянды  изъ  цвѣтовъ 
кругомъ  шеи,  вещества,  щекочущія  обаяніе, — съ  другой  стороны  ре- 
комендуются: порошокъ  ѴЫага  (Кіасошѣіа  саіаріігасіа),  порошокъ  Ата- 
Іака  (РЬуІІапіиз  Гтііса)  въ  смѣси  съ  сахаромъ,  медомъ,  молокомъ  и 
сѣменами  Аіта^пріа  (Сагроро^оп  ргигіепз).  Примѣсь  горькихъ,  соле- 
ныхъ или  кислыхъ  веществъ  къ  пищѣ,  уменьшая  жидкости  тѣла,  вмѣ- 
стѣ уменьшаетъ  и половое  влеченіе.  16)  Маслянистыя  вещества, 
какъ  жиры,  гороховое  и коровье  масло  снаружи  и внутрь:  въ  видѣ  сла- 
бительныхъ, промывательныхъ,  чихательныхъ,  мазей  и впрыскиваній  въ 
уши  и мочевой  каналъ,  въ  видѣ  пищи  при  слабости,  отравленіяхъ,  гли- 
стахъ, плохой  памяти.  17)  Прохлаждающія  (Кеігщегапііа)  снару- 
жи и внутрь  въ  видѣ  холодныхъ  настоевъ,  для  пониженія  жизненной 
дѣятельности.  18)  Наркотическими  средствами  служатъ  сокъ  Са- 
паЬіз  іпйіеае  (гашишъ),  Баіига,  Асошішп  іегох  (Атгііа),  оріит 
(АірЬепа),  Хегіииі  ойотт  (корень  КагаЬіга),  Сосиіиз  іпйісиз  (Какоіа), 
8ІГІСІ1П08  8.  них  Ѵотіса  (КаерЬиІ).  „Бііит  г араіга“  индусовъ  быть 
можетъ  есть  ничто  иное,  какъ  НісоНапа  ІаЬасиш,  открытая  въ  мекси- 
канской провинціи  Юкатанѣ  въ  1520  году  (НитЪоКИ).  19)  Хими- 
ческіе дѣятели.  Сюда  относятся:  а)  ЕвсЬагоііса  и ѣдкія  средства 
(см.  хирургія)  Ъ)  ІлНюѣгірііса  и растворяющія  мочевые  камни  и пе- 
сокъ, какъ  Репіаріега  Агщпа  и Азсішаѵесіака  (Ріесігапіііиз  зсиіеі 
ІагоМез). 

Что  касается  формъ  употребленія  лекарствъ,  то  послѣднія  на- 
значались внутрь  въ  видѣ  порошковъ,  свѣжихъ  соковъ  растеній, 
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пастъ,  настоевъ,  отваровъ,  экстрактовъ,  жженыхъ  средствъ,  настоекъ, 
пилюль,  кашекъ  (Еіесіиагіа),  конфектъ  и маселъ,  а снаружи  въ 
видѣ  втираній,  обмываній,  окуриваній  (даже  язвъ)  и вдыханій.  5) 
Въ  концѣ  этого  отдѣла  ЛѴ  і 8 е приводитъ  слѣдующее  изреченіе  Суш- 
руты:  „въ  рукахъ  невѣжды  лекарство— ядъ  и по  своему  дѣйствію  мо- 
жетъ быть  сравниваемо  съ  ножомъ,  огнемъ  или  свѣтомъ,  въ  рукахъ 
же  людей  свѣдущихъ  оно  уподобляется  „напитку  безсмертія4*.  2) 

Токсикологія  (КаІразіЬапа).  Отъ  практическаго  врача  требовалось 
основательное  знаніе  ядовъ  и противоядій,  „такъ  какъ  враги  раджи, 
злыя  женщины  и неблагодарные  слуги  отравляютъ  иногда  пищу44.  Въ 
книгѣ  МеіакзЬага  даются  подробныя  наставленія,  какъ  узнавать  яды 
и людей,  замышляющихъ  отравленіе.  Качества,  общія  всѣмь  ядамъ,  слѣ- 
дующія: они  производятъ  сухость,  жаръ  и возбужденіе,  разрушающее  дѣй- 
ствіе ихъ  быстро  распространяется  на  все  тѣло.  Въ  дѣйствіи  ядовъ 
какъ  минеральныхъ,  такъ  растительныхъ  и животныхъ,  различаются 
слѣдующіе  періоды:  І)  почернѣніе  и оцѣпенѣлость  языка,  обморокъ, 
затрудненное  дыханіе,  2)  дрожь,  потъ,  жаръ  и боль  въ  желудкѣ,  3)  силь- 
ная боль  въ  желудкѣ,  разбуханіе  и желтизна  глазъ,  боль  въ  животѣ, 
икота,  рвота,  урчаніе  въ  кишкахъ,  4)  боль  головы,  5)  слюнотеченіе, 
измѣненіе  цвѣта  кожи,  боль  въ  составахъ  и въ  животѣ,  6)  потеря  чув- 
ствительности и поносъ  7)  оцѣпенѣніе  и смерть.  Противоядіемъ 
противъ  нихъ  служатъ:  въ  первомъ  періодѣ  холодная  вода,  во  вто- 
ромъ— рвотное  съ  растительными  отварами,  медомъ,  масломъ,  затѣмъ 
слабительное,  въ  третьемъ  чихательныя  средства  и Соііугіа,  затѣмъ 
растопленное  масло,  медъ,  отваръ  лакрицы  и вяжущія  противъ  дизен- 
теріи, во  всѣхъ  же  вообще  періодахъ — противовоспалительное  леченіе, 
холодная  вода  и различные  растительные  отвары. 

Животные  яды.  Сушрута  принимаетъ  80  видовъ  ядовитыхъ  змѣй, 
коихъ  кисловатый  и жгучій  ядъ  заключается  въ  зубахъ  и кои  распа- 
даются на  5 классовъ,  смотря  потому,  поражаетъ  ли  ихъ  ядъ  жирную 
клѣтчатку,  внутренности  или  органы,  кости,  мозгъ  и сѣмя  (отравленіе 
послѣдняго  смертельно).  Леченіе  ядовитыхъ  укушеній  состоитъ  въ 


О Вотъ  къ  какой  отдаленной  древности  восходитъ  нынѣ  столь  упо- 
требительный, модный  способъ  леченія  ингаляціями! 

3)  №і8е,  Г,  244-271. 
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немедленной  перевязкѣ  (стягиваніи)  части  выше  раны  кускомъ  платья, 
кожи,  древесной  коры  и т.  н.  Если  это  невозможно,  то  укушенное 
мѣсто  должно  быть  разрушено  либо  вырѣзываніемъ  и послѣдователь- 
нымъ промываніемъ  и очищеніемъ  раны,  либо  приставленіемъ  сухихъ 
банокъ  (роговъ)  п послѣдовательнымъ  каленіемъ  помощію  огня . У Суш- 
руты  упоминается  также  о в ы с а с ы в а н і и,  причемъ  между  губами  и ра- 
ной кладется  кусокъ  пузыря.  Точно  также  рекомендуются  музыка  и 
различныя  молитвы.  Но  „ученому"  не  слѣдуетъ  полагаться  на  однѣ  только 
молитвы,  а онъ  долженъ  прибѣгать  къ  противоядіямъ.  Какъ  вѣрныя 
противоядія  или  „А&айа"  противъ  животныхъ  ядовъ  (змѣй)  Сушрута 
называетъ  Тгіѵгй  (Сопѵоіѵиіиз  ТигреіЬит),.  ВівЬаІа  (асопііит  іе- 
гох),  М а бак  а (Ваввіса  ІаВіЫіа),  Нагійга  (сигсиша  Іоп&а),  Пага- 
Ьагійга  (с.  хапіЬогІтоп),  К а к іа  ^утрйаеа  ойогайа),  Агрта  (Тег- 
тіпаііа).  С у ш ру  та  приводитъ  также  своего  рода  „апШоВіт  итѵегзаіе" 
изъ  а8за  іоеіійа,  сіігиз  Йеситапив  и проч.  въ  смѣси  съ  солями,  пер- 
цемъ, имбиремъ,  которое  употребляется  противъ  растительныхъ,  живот- 
ныхъ и минеральныхъ  ядовъ.  Сушрута  рисуетъ  также  довольно  вѣр- 
ную картину  отравленія  животныхъ.  Описаніе  водобоязни  отъ  у к у ш е- 
н і я бѣшеныхъ  с о б а к ъ,  а также  шакаловъ,  лисицъ,  волковъ,  медвѣ- 
дей и тигровъ,  ничѣмъ  неустунаетъ  картинѣ  болѣзни,  представленной 
въ  любомъ  изъ  нынѣшнихъ  руководствъ.  Леченіеводобоязни  состоитъ 
въ  скарификаціи  укушеннаго  мѣста,  выжиманіи  крови  и послѣдователь- 
номъ обмываніи  и прижиганіи  помощію  растопленнаго  масла,  затѣмъ 
рана  перевязывается  смѣсью  изъ  различныхъ  противоядій,  внутрь  же 
Саіоігоріз  &і$айеа  и проч  Во  время  леченія  содержаніе  больнаго 
должно  быть  прохладное  и въ  комнатѣ  не  должно  быть  воды,  въ  концѣ 
леченія  назначались  ванны.  Такія  же  точныя  данныя  приводитъ  Суш- 
р у т а объ  уку  теніяхъ  насѣкомыхъ  (пауковъ  и проч.)  скорпіо- 
новъ, лягушекъ,  ящерицъ  и рыб  ъ.  Наконецъ  индійская  меди- 
цина говоритъ  также  о „ядовитыхъ  дѣвахъ",  которыя  устроены 
такъ,  что  отравляютъ  любовника  своимъ  дыханіемъ.  ’) 

Употребленіе  ядовъ  какъ  лекарствъ.  Сюда  относятся  Па- 
іига  шеіеі,  АсопИит  (АтгЛа),  оріит  (АірЬепа),  Нігіит  ойогшп  (Ка- 
гаЪіга),  Саіоігорі»  ^і^апіеа  (Агка),  Сгіогіоза  зирегЪа  (Еан^иіі),  кипя- 


*)  И аз  ее  г,  I,  28. 
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ченныя  съ  молокомъ  или  водянымъ  настоемъ  коровьяго  помета,  кото- 
рыя служили  какъ  пагсоііса  и зіігаиіапііа.  Сѣмена  сгоіопіз,  приготовь 
ленныя  такимъ  же  образомъ,  давались  въ  маленькихъ  пріемахъ  въ  на- 
чалѣ лихорадки.  Далѣе  ЕирІюгЬіит,  Оіеапсігит,  НеІІеЪогиз,  различ- 
ные роды  аконита.  Сушеная  желчь  рыбъ,  козювъ,  буйволовъ,  дикихъ 
кабановъ,  павлиновъ  считалась  возбуждающимъ  средствомъ.  Ких  ѵо- 
шіса  назначалась  внутрь  и снаружи  при  проказѣ,  Віішпеп  (Реігоіеиш) 
снаружи  при  ревматизмѣ,  падучей  болѣзни,  истерикѣ  и параличѣ.  Яды 
давались  внутрь  въ  слѣдующемъ  порядкѣ:  первый  день  въ  пріемѣ  ве- 
личиной съ  горчичное  зерно,  прибавляя,  ежедневно  такое  же  количе- 
ство втеченіе  7 дней  и убаьляя  столько  же  втеченіе  слѣдующихъ 
7 дней;  на  третьей  недѣлѣ  первый  день  величиной  въ  ячменное  зерно, 
затѣмъ  ежедневно  прибавляя  на  четвертой  же  убавляя  такое  же  ко- 
личество. Вообще  эти  лекарства  давались  въ  молокѣ.  Противопоказаніемъ 
служили  горячій  темпераментъ  и болѣзни  желчи.  Также  запрещалось 
давать  такія  лекарства  евнухамъ  и одержимымъ  кровохарканіемъ,  да- 
лѣе при  хорошемъ  апетитѣ,  большой  жаждѣ,  усталости,  въ  домѣ  рад- 
жи, при  ссорѣ  между  больнымъ  и другими  лицами.  Минеральные  яды 
какъ  сулема,  аврипигментъ,  сѣрнокислая  мѣдь  давались  во  малыхъ  ко- 
личествахъ въ  растворѣ  при  различныхъ  болѣзняхъ.  Къ  слабымъ  ядамъ 
относятся  Авсіеріаз  ^і^апіеа,  ЕирІюгЪіа  и проч.  Вообще  воспрещалось 
назначать  яды  больнымъ  моложе  10  и старѣе  80  лѣтъ,  а даваемые 
пріемы  должны  были  исключать  всякія  опасенія  и сомнѣніе  со  стороны 
больнаго.  1) 

Гигіена  (РаНіараНіуа)  составляетъ  одинъ  изъ  важнѣйшихъ  отдѣ- 
ловъ индійской  медицины  и вошла  даже  въ  составъ  книги  законовъ 
М а н у.  Вліяніе  климата  и временъ  года  на  здоровье  изложено  съ  боль- 
шою подробностью.  Климатъ  индусы  раздѣляли  на  сырой,  жаркій  и 
смѣшанный  или  умѣренный;  послѣдній  считался  самымъ  здоровымъ  и 
благопріятнымъ  для  долгой  жизни,  такъ  какъ  въ  этомъ  климатѣ  легче 
всего  уравновѣшиваются  разстройства  воздуха,  желчи  и слизи,  служа- 
щія причинами  болѣзней.  Особенно  подробно  изложено  вліяніе  на  здо- 
ровье временъ  года,  коихъ  принимаются  6,  каждое  по  2 мѣсяца: 

х 
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росистые  мѣсяцы— январь  и февраль,  весна — мартъ  и апрѣль,  лѣ- 
то— май  и іюнь,  дождливые  мѣсяцы — іюль  и августъ,  осень — сен- 
тябрь и октябрь,  наконецъ  зима — ноябрь  и декабрь.  Изъ  органиче- 
скихъ жидкостей  воздухъ  увеличивается  лѣтомъ,  преобладаетъ  въ  дожд- 
ливые мѣсяцы  и уменьшается  осенью,  желчь  увеличивается  въ  дожд- 
ливые мѣсяцы,  преобладаетъ  осенью  и уменьшается  въ  росистые  и зим- 
ніе мѣсяцы.  Слизь  увеличивается  осенью,  преобладаетъ  въ  росистые  и 
уменьшается  въ  весенніе  мѣсяцы.  Послѣобѣденный  сонъ  уменьшаетъ 
воздухъ  и желчь,  увеличиваетъ  слизь  и жаръ.  Для  уменьшенія  желчи 
рекомендуется  сонъ,  для  уменьшенія  воздуха — разминаніе,  для  умень- 
шенія слизи— рвота,  а лихорадки — постъ.  Красотѣ  и опрятности  тѣла 
индусы  придавали  высокое  значеніе.  Для  этого  предписывалось:  вставать 
рано  до  восхода  солнца,  чистка  зубовъ  щетками  и порошками,  начиная 
съ  10  лѣтняго  возраста,  растиранія  тѣла,  купанья,  опрятная  одеж- 
да, ношеніе  зонтика,  опрятныя,  провѣтриваемыя  жилища,  стрижка  во- 
лосъ на  головѣ  и бородѣ,  обрѣзываніе  ногтей.  Далѣе  не  спать  послѣ 
обѣда,  гимнастическія  упражненія,  здоровая  пища  и питье. 

Общее  правило— сохраненію  здоровья  способствуютъ  употребленіе 
свѣжаго  мяса,  свѣже  свареннаго  риса,  молока,  свѣжаго  масла,  сонъ 
съ  молодою  женщиною,  купанье  въ  теплой  водѣ.  М а н у говоритъ,  что 
„тѣло  очищается  водою,  душа— рожденіемъ,  духъ— теологіей  и благо- 
честіем'ь,  а разумъ  знаніемъ**.  1)  Приготовленіе  пищи  и напитковъ,  по- 
варенное искусство,  сервировка,  гастрономія,  косметика,  движеніе  и от- 
дыхъ, приличіе— все  это  изложено  весьма  обстоятельно,  но  подробнѣе 
всего  описываются  правила  о совокупленіи,  о возбуждающихъ  сред- 
ствахъ и объ  искусствѣ  помощью  эликсировъ,  воды,  молока  и меду  про- 
длить жизнь  до  500  и даже  до  1000  лѣтъ.  2)  С у ш р у т а раздѣляетъ  пищу 
на  различные  роды  риса  и ржи,  плоды,  различные  виды  мяса,  масла, 
цвѣты,  плоды,  травы,  соль  и смѣшанную  пищу,  напитки  же  на  воду 
и различныя  спиртныя  жидкости.  До  конца  перваго  года  исключитель- 
ной пищей  должно  служить  молоко,  до  3 года— молоко  и рисъ,  до  15 
лѣтъ  — одинъ  рисъ.  Только  послѣ  этого  возраста  допускается  смѣшан- 
ная пища.  Употребленіе  мяса  было  весьма  ограничено  вслѣдствіе  вѣры 


‘)  Мапи,  с.  У,  §есІ.  109 

2)  Наезег,  13  20. 
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въ  переселеніе  душъ.  Признаками  цвѣтущаго  здоровья  и вѣроятно  дол- 
гаго вѣка  служатъ:  глубокій  лупокъ,  густые  волосы,  большія  уши,  бы- 
строе высыханіе  кожи  послѣ  втиранія  воды  или  масла,  изощренныя 
чувства,  !)  вѣрнѣйшими  средствами  къ  сохраненію  здоровья:  ежене- 
дѣльно рвотное,  ежемѣсячно  слабительное,  два  раза  въ  годъ,  при  пе- 
ремѣнѣ временъ  года,  кровопусканіе. 1  2)  Пища  должна  мѣняться  сооб- 
разно съ  временами  года.  Во  время  дождей — легкая  удобоваримая  пища 
съ  горькими  веществами,  для  питья  переваренная  вода  съ  небольшимъ 
количествомъ  меда,  осенью — горькіе  и сладкіе  роды  пищи,  зимою— жи- 
вотная и маслянистая  пища,  весною— -кислые,  сладкіе  и соленые  роды 
нищи  съ  мясомъ,  наконецъ  въ  жаркое  время  года — прохлаждающіе 
плоды  и шербеты,  рисъ,  ячмень  и вообще  растительная  пища.  Въ  бо- 
лѣзняхъ воздуха,  желчи  и слизи  полезно  употреблять  мясо  птицъ,  какъ 
голубей,  куропатокъ.  Для  питья  въ  болѣзняхъ  кромѣ  воды  употребляют  - 
ся еще  примѣси  сахара,  перца  и вообще  разныхъ  лекарствъ.  Приправы, 
какъ  перецъ,  имбирь,  кардамомъ,  корица,  сандальное  дерево,  горчица, 
анисъ,  гвоздика,  употреблялись  при  слабомъ  пищевареніи.  3) 

Хирургія  (ЗиігазіЬапа)  занимаетъ  первое  мѣсто  въ  Аюрведѣ  Суш- 
руты  и согласно  ему  беретъ  начало  въ  самой  глубокой  древности,  въ  ве- 
ликой битвѣ  между  богами  Азигаз  и Пеѵаіаз,  въ  которой  хирур- 
гами являются  врачи  неба,  близнецы-Асвины,  излечившіе  рану  I а $ у а. 4) 
Оттого-то  искусство  владѣть  ножемъ,  леченіе  язвъ,  вправленіе  костей 
и употребленіе  езсѣагоііса  Брама  призналъ  важнѣйшей  вѣтвыо  ме- 
дицины, переданной  Божествомъ  человѣческому  роду.  Оттого-то  и С у та- 
ру та  считаетъ  хирургію  „первой  и лучшей  изъ  всѣхъ  медицинскихъ 
наукъ,  драгоцѣннымъ  произведеніемъ  неба  и вѣрнымъ  источникомъ  сла- 
вы*. 5 6)  Сушрута  говоритъ,  что  хирургія  съ  самыхъ  древнихъ  вре- 
менъ пользовалась  большимъ  почетомъ.  Отъ  хирурга,  по  его  словамъ, 
прежде  всего  требуется  знаніе  анатоміи  и взаимнаго  положенія  частей.  °) 


1)  \Ѵ  і з е,  II,  27. 

2)  ЛѴ  І8  е,  II,  48. 

3)  \Ѵізе,  I,  292 — 322. 

4)  ІЬШ.  323. 

5)  Іізіо.  324. 
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При  изложеніи  наружныхъ  (хирургическихъ)  болѣзней  О у ш р у т а на 
первый  планъ  выдвигаетъ  вопросъ  о воспаленіи  (Ѵгапа),  которое  по 
его  мнѣнію  бываетъ  двухъ  родовъ:  1)  отъ  случайныхъ  или  внѣш- 
ни х ъ причин  ъ,  поврежденій  и проч.  и 2)  отъ  в ну  т р еннихъ  п р и- 
чинъ,  а именно  отъ  разстройства  органическихъ  жидкостей  (воздуха, 
желчи,  слизи  и крови).  *) 

Къ  случайнымъ  поврежденіямъ  относятся:  1)  ушибы, 

2)  раны,  которыя  раздѣляются,  „по  весьма  старому  дѣленію",  на  по- 
рѣ з н ы я,  коло  т ы я,  руб  л е н ы я,  п р о б о д а ю щ і я,  у ш и б е н к ы я и 
проч.  2)  Раны  головы  и лида  соединяются  посредствомъ  кровавыхъ 
швовъ,  скорняжнаго  или  прерывистаго,  равнымъ  образомъ  раны  ды- 
хательнаго горла,  при  коихъ  больной  во  время  ѣды  долженъ  лежать.  *) 
Раны  на  чреслахъ,  груди  и спинѣ  считаются  неизлечимыми.  Для  оста- 
новленія  кровотеченія  служатъ  холодъ,  зола,  горячая  вода  и давя- 
щая повязка.  Перевязка  ранъ  состояла  въ  употребленіи  льняныхъ,  шер- 
стяныхъ ц шелковыхъ  тканей,  пропитанныхъ  растопленнымъ  коровьимъ 
масломъ  (&Ьее),  а также  нитокъ  (иногда  изъ  пальмовой  коры),  бинтовъ, 
кожи,  древесной  коры,  и т.  д.  Для  швовъ  употреблялись  нитки  льня- 
ныя, пеньковыя,  сухожильныя  и изъ  конскаго  волоса. 

Вообще  военная  хирургія  достигла  у индусовъ  значи- 
тельной степени  развитія.  Весьма  обстоятельно  изложена  глава  о 
распознаваніи  и удаленіи  проникшихъ  въ  тѣло,  часто  весьма  мел- 
кихъ кондовъ  стрѣлъ  (раіуа)  изъ  золота,  серебра,  мѣди,  руды, 
желѣза,  олова,  свинца,  рога  и нр.  По  формѣ  и величинѣ  разли- 
чались большія,  пернатыя  и малыя,  голыя  стрѣлы  (зрісиіа).  Впро- 
чемъ подъ  названіемъ  стрѣлъ  Су  шру  та  подов  - ѵмѣзалъ  вооб- 
ще всякаго  рода  инородныя  тѣла,  попадающіяся  въ  -гагизмѣ. 
Такимъ  образомъ  ногти,  зубы,  волосы  и даже  утробный-  м л а- 
денедъ  въ  этомъ  смыслѣ  именовались  „стрѣлами”.  Извлеченіе 
стрѣлъ  можетъ  быть  произведено  естественнымъ  путемъ:  рвотой, 
кашлемъ,  образованіемъ  нарывовъ,  разрушеніемъ  помощію  органи- 
ческихъ жидкостей,  или  же  инструментами.  Извлеченіе  глубоко 
засѣвшихъ  стрѣлъ  можетъ  иногда  потребовать  необыкновенныхъ 


«)  ІЬіД.  325,  326. 

*)  А у иг  ѵе  Да,  ІІ5  19,  \Ѵі§е,  I,  374, 
3)  А у и г ѵ е Д а,  II,  61. 
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усилій  со  стороны  врача,  помощи  нѣсколькихъ  лицъ  для  удержи- 
ванія сольнаго,  укрѣпленія  стрѣлы  къ  концу  сильно  пригнутой  и 
затѣмъ  быстро  выпускаемой  вѣтви  толстаго  дерева,  къ  крючку, 
за  который  тянули  одна  или  нѣсколько  лошадей,  наконецъ 
упоминается  также  объ  извлеченіи  стрѣлъ  посредствомъ  маг- 
нита. ') 

3)  Переломы  отъ  паденія  или  слишкомъ  сильнаго  сокращенія 
мускуловъ,  ихъ  Сушрута  различаетъ  12  родовъ.  2)  Признаками  слу- 
жатъ: хрустѣніе,  ненормальная  подвижность  и боль.  3)  Для  леченія 
ихъ  рекомендуется  вправленіе  съ  вытягиваніемъ  и противовытягивані- 
емъ, а въ  случаѣ  надобности  помощью  искусственныхъ  снарядовъ,  да- 
лѣе неподвижныя  повязки,  шины  изъ  бамбука,  которыя  слѣдуетъ  пе- 
ремѣнять каждые  7 дней,  а въ  жаркое  время  каждые  3 дня;  сверхъ 
повязки  холодные  вяжущіе  отвары.  4)  Опасными  считаются  раздроблен- 
ные переломы,  переломы  черепа,  таза,  вблизи  составовъ,  въ  пожиломъ 
возрастѣ  и нри  осложненіи  язвами  и проказой.  5)  4)  Вывихи,  коихъ 
различается  6 родовъ,  лечатся  сначала  втираніемъ  теплаго  масла,  за- 
тѣмъ вправленіемъ.  При  простыхъ  ушибахъ  и дисгорзіи  холодныя  при- 
мочки и пластыри  6)  5)  Ожогъ  различается  4 степени:  а)  безъ  измѣненія 
цвѣта  покрововъ  Ъ)  образованіе  пузырей,  с)  образованіе  черныхъ  безболѣз- 
ненныхъ струпьевъ  и наконецъ  (1)  совершенное  разрушеніе  части.  При  каж- 
дой изъ  этихъстененей  рекомендуется  соотвѣтственное  леченіе.  Сюда  же  от- 
носятся ожоги  молніей,  которыя  лечатся  маслянистыми  втираніями. 7) 

Къ  воспаленіямъ  отъ  внутреннихъ  причинъ  Сушрута 
относитъ  какъ  происходящія  отъ  разстройства  одной  или  нѣсколькихъ 
основныхъ  жидкостей  (воздуха,  желчи,  слизи,  крови),  такъ  и различ- 
наго рода  опухоли.  Въ  каждомъ  воспаленіи  онъ  различаетъ  3 пе- 
ріода: начало,  асте  и нагноеніе.  Вообще  воспаленія  бываютъ  различны 
Омотря  по  тканямъ  и органамъ.  Общіе  признаки  воспаленія  суть:  въ 

*)  А у иг  у ей  а,  1.  I,  с.  17. 

2)  \ѴІ5©,  I,  389. 

3)  ІЬій.  390. 

4)  ІЬій.  392. 

6)  ІЬШ.  393. 

6)  Шй.  393-395. 

О Ш<1.  396—397. 
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началѣ — легкая  боль,  во  второмъ  періодѣ — стрѣляющія  боли,  чувство 
сдавленія,  припухлость,  мѣстный  жаръ  и краснота,  отсутствіе  апетита, 
лихорадочное  состояніе;  въ  третьемъ  періодѣ — уменьшеніе  припухлости, 
эластичность  ея  и образованіе  гноя  изъ  воздуха,  желчи,  слизи  и крови. 
Предсказаніе  неблагопріятно,  если  воспаленная  часть  слишкомъ  мало 
или  слишкомъ  много  выдается,  слишкомъ  темна,  слишкомъ  затвердѣ- 
лая  или  слишкомъ  мягкая  и проч.;  также  если  въ  процессъ  воспаленія 
вовлечены  мускулы,  сухожилія,  сосуды  и нервы,  если  отдѣленіе  слиш- 
комъ обильно,  съ  пронзительнымъ  запахомъ,  и смѣшано  съ  фибринозны- 
ми клочками,  наконецъ  если  возрастъ  больнаго  слишкомъ  пожилой. — 
Леченіе  состоитъ  въ  употребленіи  8ес1аНѵа,  мѣстныхъ  кровоизвлеченій, 
припарокъ  изъ  льнянаго  сѣмени,  моркови  и проч.,  вскрытіи  нарывовъ, 
очищеніи  ихъ;  далѣе  въ  возстановленіи  нарушенія  цѣлости  помощію  дав- 
ленія, остановлены  кровотеченія,  употребленія  корпіи,  смазанной  пастами 
или  масломъ,  размягченія  затвердѣній  и употребленія  ѣдкихъ  средствъ 
и жара.  Послѣдовательное  леченіе  состоитъ  въ  употребленіи  средствъ 
для  возстановленія  нормальнаго  цвѣта  части  (дубильные  препараты), 
для  ращенія  волосъ  (зола  изъ  слоновой  кости  съ  апНюопіит  сгийит), 
для  разрушенія  червей  (отвары  Зушріосов  и ОрЫоггЫга,  ѣдкія  жидко- 
сти изъ  золы  извѣстныхъ  деревьевъ,  сырое  мясо),  далѣе  въ  назначеніи 
укрѣпляющихъ  средствъ,  чихательныхъ,  полосканій,  окуриваній  и соот- 
вѣтственной діэтьі.  Правила  для  вскрытія  нарыва  помощью  ланцета 
описаны  подробно,  въ  особенности  относительно  избѣжанія  раненія  важ- 
ныхъ для  жизни  частей,  широкихъ  сосудовъ  и нервовъ.  *)  При  вскры- 
тіи нарывовъ  женской  груди  общее  правило— щадить  млечные  ходы. *  2) 
Въ  этомъ  же  отдѣлѣ,  какъ  сказано,  Сушрута  разсматриваетъ  опухо- 
ли, 3)  куда  онъ  относитъ:  чирьи  и пустулы,  фунгозныя  неяр- 
ком а т о з н ы я опухоли,  особенно  мошонки,  яичекъ,  геморроидаль- 
ныя опухоли,  грыжи,  опухоли  желѣзъ , которыя  требуютъ  вы- 
лущенія, аневризмы,  сосудистыя  опухоли  (Теіап&іесіазіа), 
устраняемыя  перевязкой, 4)  наконецъ  ложныя  новообразованія, 


*)  ^ізе,  I,  326 — 334. 

')  Ауигѵегіа,  II,  120. 

3)  \Ѵі§е,  I,  336—338. 

4) Ауигѵе(1а,  II,  119. 


9 


130 


которыя  должны  быть  вырѣзываемы  и для  предупрежденія  возврата  пе- 
ревязываться затѣмъ  мазями,  содержащими  мышьякъ. *  *)  Сюда  же  от- 
носятся язвы  п фистулы  отъ  наружныхъ  или  внутреннихъ  причинъ, 
каковые  для  примѣра  изложимъ  нѣсколько  подробнѣе. 

С у ш р у т а различаетъ  1 5 родовъ  язвъ,  смотря  по  мѣсту  пре- 
быванія и гуморально-патологическому  происхожденію  (отъ  раз- 
стройства воздуха,  желчи,  слизи  или  крови),  далѣе  онѣ  раздѣ- 
ляются на  поверхностныя  или  глубокія,  твердыя  или  мягкія 
возвышенныя  или  вдавленныя,  по  цвѣту — на  темныя,  красныя,  жел- 
тыя или  бѣлыя.  Предсказаніе  неблагопріятно,  если  отдѣленіе 
становится  вонючимъ  и кровянистымъ,  если  язвы  проникаютъ 
до  мускуловъ,  кровоносныхъ  сосудовъ,  костей,  составовъ  и вну- 
тренностей, въ  особенности  же  оно  фатально,  если  присоединяют- 
ся лихорадка,  поносъ,  обмороки,  икота,  рвота,  диспепсія,  затруд- 
ненное дыханіе,  кашель  и жажда.  При  леченін  язвъ  особенное 
вниманіе  обращено  на  гигіеническія  и діэтетическія  условія.  Для 
промыванія  ихъ  служатъ  отвары  Саззіае  и дургихъ  стягивающихъ 
веществъ,  для  перевязки  мази  изъ  сѣрнистаго  желѣза,  НеІІеЬо- 
пі8  пі^ег,  корня  жасмина,  кислыхъ  соковъ,  наир,  лимоннаго.  Иног- 
да употреблялись  также  окуриванія  и пасты;  при  возвышенныхъ 
язвахъ — присыпки  сѣрнистымъ  желѣзомъ,  каменной  солью,  крас- 
нымъ мышьякомъ,  смѣшанными  съ  яичной  скорлупой.  Если 
края  тверды,  то  употреблялись  скарификаціи  или  пьявки,  если 
мягки — вяжущія,  а если  возвышенны — ѣдкія  средства.  Вообще 
же  леченіе  язвъ  такое  же  какъ  при  воспаленіи  (см.  выше).  При 
старыхъ  язвахъ  и истощеніи— питательная  нища  и укрѣпляющія 
лекарства. й)  Фистулы  лечатся  припарками,  разрѣзываніемъ  и вве- 
деніемъ въ  каналъ  раскаленнаго  желѣза.  Фистулезные  ходы  шат- 
тае  вскрываются  и затѣмъ  заживленіе  происходитъ  изъ  глубины 
раны.  У боящихся  ножа  мостикъ  разрѣзывается  введенной  въ 
каналъ  и стягиваемой  затѣмъ  ниткой  или  же  въ  каналъ  вводятся 
бурдонеты  изъ  коры  ОипІаГиІа  каменной  соли  съ  молокомъ  мо- 
лочая. Різіиіа  апі,  при  коей  упоминается  и о зресиішп  апі,  съ 
двумя  отверстіями  въ  стѣнкахъ,  устраняется  разрѣзомъ  или  ѣд- 


*/  ІЬМ.,  123. 

*)  ^ізе,  I,  338-342. 
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кими  средствами.  Неискусное  производство  этой  операціи  нерѣд- 
ко ведетъ  къ  мочевымъ  и каловымъ  свищамъ.  *) 

Хирургическая  терапія  обработана  весьма  тщательно.  Вообще 
хирургія  индусовъ  занимается  .теченіемъ  наружныхъ  болѣзней  руч- 
н ы ми  нр  і е м а м и,  инструментами  и мѣстными  с р е д с т в а м и. 
Наилучншмъ  инструментомъ  считается  рука.  й)  причемъ  иногда  въ 
дѣло  употребляются  и ногти.  Если  этого  недостаточно,  то  прибѣгаютъ 
къ  металлическимъ  инструментамъ,  приготовленнымъ  опытными  и 
знакомыми  съ  хирургіей  кузнецами  изъ  стали,  которую  индусы  отлич- 
но научились  выдѣлывать  еще  въ  самой  глубокой  древности.  Они  долж- 
ны быть  наточены  такъ,  чтобы  волосъ  легко  перерѣзывался  ими,  и хра- 
ниться въ  деревянныхъ  коробкахъ. * 2  3) 

Хирургическій  арсеналъ  индусовъ  весьма  богатъ.  С у ш р у т а описы- 
ваетъ 127  инструментовъ  и дѣлитъ  ихъ  на  слѣдующія  группы: 

1 ) К о г т е о б р а з н ы е,  ихъ  описано  18  видоизмѣненій,  сдѣлан- 
ныхъ наподобіе  когтей  или  зубовъ  18  различныхъ  животныхъ. 

2)  Клещеобразные  (пинцеты,  полипные  щипцы,  корнцанги), 
зубчатые  и безъ  зубьевъ. 

8)  Пальмовидные,  простые  или  двойные  (для  извлеченія 
стрѣлъ  изъ  ушей  или  носа). 

4)  Трубчатые  (полые)  съ  однимъ  или  двумя  отверстіями:  кате- 
теры, зеркала,  зонды  для  изслѣдованія  инородныхъ  тѣлъ,  суженій, 
шприцы  для  кишечнаго  и мочеваго  канала,  троакары. 

5)  Крючковатые  въ  видѣ  червей,  змѣиной  головы  и т.  д. 

6)  Второстепенныя  орудія:  нитки,  полотно,  ремни,  верев- 
ки, бинты,  древесная  кора,  молотки  и проч.  4) 

7)  Рѣжущіе,  ихъ  описано  20  видовъ,  куда  принадлежатъ  ска- 
рификаторы, ланцеты,  различной  формы  скальпели:  похожіе  на  листья 


‘)  \Ѵі§е,  I,  343-345,  Ауигѵегіа,  11,87. 

2)  ’ѵѴізе,  1,  354. 

3)  Тамъ  же,  355. 

4)  АуигѵеДа,  1.  I,  с.  7. 
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растеній,  мечевидные,  ногтеобразпые;  бистури  со  скрытыми  клинками. 
Сюда  же  относятся  костные  щипцы,  ножницы,  пилы,  иглы  п т.  д.  *) 

Еъ  мѣстнымъ  хирургическимъ  средствамъ  относятся 
примочки,  припарки,  ванны,  различныя  втиранія  и пасты,  окуриванія 
смолистыми  веществами,  нарывныя  средства  (мушки),  м о ксы  изъ  хлоп- 
чатника (&088ѵріит  егіохуіоп),  саиіегіит  роіепііаіе , какъ  ѣдкій  поташъ 
и въ  особенности  с.  асіиаіе  или  жаръ,  куда  относятся:  г оря  чі  й пе- 
сокъ, раскаленное  желѣзо  (съ  оливкообразнымъ,  призматиче- 
скимъ или  кольцеобразнымъ  концомъ),  кипящія  жидкости,  чаще 
зажигаемыя  органическія  вещества,  какъ  рірег  1оп§шп,  коровьи  зубы  и 
проч.  Эти  средства  употреблялись  при  самыхъ  незначительныхъ  страда- 
ніяхъ и примѣнялись  особенно  на  вискахъ,  на  лбу,  на  вѣкахъ,  на 
животѣ,  преимущественно  при  болѣзняхъ  печени  и селезенки.  ЛѴ"  і 8 е 
говоритъ,  что  при  припуханіяхъ  селезенки  индійскіе  врачи  и нынѣ 
еще  съ  большимъ  успѣхомъ  употребляютъ  раскаленныя  иглы,  проты- 
каемыя глубоко  въ  паренхиму  органа. *  2)  Наконецъ  кровоостанавливаю- 
щія, коими  служатъ  вяжущія,  ледъ,  ѣдкія  средства  и раскаленное  же- 
лѣзо. При  этомъ  встрѣчаемся  здѣсь  съ  изреченіемъ,  что  „болѣзни,  неизле- 
чиваемыя  лекарствами,  ножомъ  и прижигающими  средствами, 
излечиваются  огнемъ“,  3)— изреченіемъ,  сильно  напоминающимъ  по- 
добный же  афоризмъ  Гиппократа. 

Десмургія  также  изложена  довольно  подробно,  при  чемъ  для  каж- 
даго отдѣльнаго  случая  рекомендуются  особыя  повязки  (овальныя,  кресто- 
образныя и т.  д.) 

Операціи  вообще  должны  производиться  въ  счастливые  дни,  при 
молитвахъ  и подаркахъ  браминамъ.  Лицо  болішаго  должно  быть  обращено 
на  востокъ,  а оператора  на  западъ.  Ранепый  или  оперированный  дол- 
женъ быть  положенъ  на  желѣзную  кровать.  Весьма  подробны  указа- 
нія относительно  помѣщенія  больныхъ,  діэтетическаго  содержанія  и 
наложенія  повязокъ.  Къ  хирургическимъ  операціямъ,  извѣстнымъ  ин- 


*)  Тамъ  же,  с.  8,  см.  также  Ьіёіагф  1.  с.  50,  АТѴізе,  I,  355,  356  и 
таблицу  приложенную  УГ  і 8 е ’ е м ъ къ  этимъ  страницамъ,  содержащую  ри- 
сунки 23  инструментовъ. 

а)  ЛѴізе,  I,  347. 

3)  Ауигѵейа,  I,  23. 
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дусамъ,  прежде  всего  относится:  1)  кровопусканіе,  которое  производи- 
лось ланцетоподобнымъ  инструментомъ  (кііііагіка  или  ЪгіЬішикІіа,).  *) 
Предварительно  больной  помазывался  масломъ,  бралъ  теплую  ванну 
и съѣдалъ  теплое  блюдо  изъ  овса  или  рису.  Показанія  и противопоказа- 
нія для  кровопусканій,  выборъ  венъ  (въ  локтевомъ  сгибѣ,  на  ногѣ, 
на  шеѣ,  лбу  и проч.),  ошибки  при  производствѣ  операціи— все  это 
подвергается  тщательному  разбору.  2)  Правила  относительно  наклады- 
ванія повязки  и способа  производства  венесекціи  ничѣмъ  не  уступа- 
ютъ нынѣшнимъ  требованіямъ.  Слишкомъ  сильное  кровотеченіе  (ра- 
неніе а.  ЪгасЬіаІіз)  останавливается  давленіемъ,  ѣдкими  веществами 
или  раскаленнымъ  желѣзомч.  Мѣстное  кровоизвлеченіе  произ- 
водилось скарификаціями  и банками,  коими  служили  рога,  а 
также  цилиндры,  покрытые  сверху  холстомъ,  посредствомъ  коихъ  вы- 
сасывалась кровь  послѣ  предварительныхъ  скарификацій;  но  были  так- 
же въ  ходу  и настоящія  металлическія  кровососныя  банки  съ  лампоч- 
ками. Пьявки  съ  древнѣйшихъ  временъ  употребляются  въ  Азіи,  осо- 
бенно въ  Бенгаліи.  С у ш р у т а описываетъ  ихъ  6 видовъ  и до  мельчай- 
шихъ подробностей  излагаетъ  правила  для  ихъ  сохраненія  и примѣ- 
ненія. 3)  Къ  болѣе  важнымъ  хирургическимъ  операціямъ  относятся: 

2)  Ампутаціи.  Методы  операціи,  не  указаны  съ  точностью.  У 
МЧзе  есть  только  намеки  на  показанія  („если  повреждена  важная 
для  жизни  часть  конечности,  то  она  должна  быть  ампутирована  для 
спасенія  жизни  индивида “)  4)  и на  непріятныя  осложненія  послѣ  опе- 
раціи, какъ  рожистое  воспаленіе,  столбнякъ,  сильное  лихорадочное 
состояніе  и пр.  5) 

3)  Камнесѣченіе , на  производство  котораго  требовалось  разрѣшеніе 
раджи  и къ  которому  слѣдуетъ  прибѣгать  лишь  въ  томъ  случаѣ,  ког- 
да внутреннее  .теченіе,  весьма  сложное,  остается  безуспѣшнымъ.  6) 


*)  ТСізе,  I,  363. 

2)  Тамъ  же,  367,  Ауигѵейа,  1 III,  сар.  В. 

3)  ЛѴ  і 8 е,  I,  370—373. 

4)  УѴІ8Ѳ,  I,  378. 

5)  Тамъ  же,  381. 

6 Тамъ  же,  382  и Ьіёіагй,  51. 
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Замѣчательно  совершенное  соотвѣтствіе  описаннаго  Суш- 
рут  о й способа  литотоміи  со  способомъ  Цельза.  *)  У мужчинъ 
послѣ  различныхъ  приготовленій  камень  подается  внизъ  оттягива- 
ніемъ живота  по  направленію  книзу,  затѣмъ  указательнымъ  и 
среднимъ  пальцами  лѣвой  руки,  введенными  въ  задній  проходъ, 
онъ  придавливается  къ  промежности.  Если  въ  этомъ  періодѣ 
операціи  больной  падаетъ  въ  обморокъ,  то  пріостанавливаются 
съ  операціей,  иначе  можетъ  наступать  смерть.  Разрѣзъ,  прони- 
кающій вплоть  до  камня,  дѣлается  на  лѣвой  сторонѣ  промеж- 
ности, на  разстояніи  ячменнаго  зерна  отъ  шва  послѣдней  (гарѣе- 
регіпаеі)  и на  ]"  отъ  отверстія  задняго  прохода.  Затѣмъ  рана 
расширяется  смотря  по  величинѣ  камня  и послѣдній  удаляется 
желѣзнымъ  шпаделемъ.  Если  есть  нѣсколько  камней,  то  нужно 
удалять  всѣ,  при  чемъ  стараться  не  раздроблять  ихъ  и не 
оставлять  отломленныхъ  кусковъ  въ  пузырѣ.  Разрѣзъ  можетъ 
быть  сдѣланъ  и на  правой  сторонѣ  промежности,  при  чемъ  опе- 
раторъ долженъ  избѣгать  поврежденія  гарЬе,  сѣменнаго  канала, 
сѣменнаго  канатика  (во  избѣжаніе  половаго  безсилія) , а также 
прямой  кишки.  Это  такъ  называемый  „аррагайіз  шіпог“.  Высо- 
кое сѣченіе  считалось  столь  опаснымъ,  что  у женщинъ  про- 
изводство его  предоставлялось  только  мужу  (?)  и требовало  вели- 
чайшей осторожности,  чтобы  не  ранить  лежащей  по  сосѣдству 
матки.  Вообще  же  у женщинъ  пузырь  открывался  со  стороны 
влагалища,  послѣ  чего  оставалась  Взіиіа  ѵезісо-ѵащпаііз.  По 
удаленіи  камня  больного  сажали  въ  ванну,  и при  накопленіи 
крови  въ  пузырѣ  дѣлались  впрыскиванія  изъ  отвара  йсиз  ішііса 
Оперированный  долженъ  втеченіи  цѣлаго  года  воздерживаться 
отъ  верховой  и обыкновенной  ѣзды,  отъ  половыхъ  сообщеній, 
отъ  слишкомъ  сильныхъ  напряженій  при  плаваніи  и раздража- 
ющей, неудобоваримой  пищи. *  2) 

Самое  блестящее  мѣсто  индійской  хирургіи  составляетъ  4)  Сгазіто - 
(Ьараго)  іотіа , при  чемъ  излагаются  также  совершено  согласныя  съ 
нынѣшними  правила  для  рагасепіезіз,  а равно  и правила  для  сшиванія 
ранъ  живота  и наложенія  кишечныхъ  швовъ  (^авігогарЬіа).  Ки- 
шечныя раны  соединялись  между  прочимъ  черными  муравьями,  тѣла 


‘)  Гиппократъ,  какъ  увидимъ  послѣ,  требовалъ  отъ  своихъ  учениковъ 
клятвеннаго  обѣщанія  никогда  не  дѣлать  литотоміи. 

2)  ЛЛГізе,  I,  383—385. 
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коихъ  по  укушеніи  ими  краевъ  раны  отрываются,  головки  же  оста- 
ются. ])  5)  ОазігоЬузіегоіотіа  или  кесарское  сѣченіе.  6)  ЕтЬгуоіотіа , 
7)  НетіоШіа  8)  Пластическія  операціи  или  возмѣщеніе  дефектовъ 
ушей,  носа  и губъ. 

■ Есть  особенныя  главы,  трактующія  о просверленіи  сережки 

уха,  считаемой  мѣстопребываніемъ  многихъ  болѣзней,  для  устра- 
ненія коихъ  служатъ  серьги.  Дефекты  ушей  возмѣщаются  изъ 
кожи  щеки  и но  заживленіи  пришитаго  лоскута  допускается  про- 
сверленіе  новообраг  шанной  сережки  уха.  Дефекты  носа, 
происходящіе  какъ  отъ  болѣзней,  такъ  и отъ  отрѣзыванія  его 
въ  видѣ  наказанія,  равнымъ  образомъ  возмѣщаются  изъ  щеки 
(гйіпоріазііса),  откуда  по  мѣркѣ  выкраивается  требуемой  величины 
лоскутъ  кожи  съ  подкожной  клѣтчаткой,  укрѣпляемый  къ  освѣ- 
женной ранѣ  носа  номощыо  швовъ.  По  наложеніи  повязки  въ 
ноздри  вводится  нара  трубочекъ  для  дыханія  и поддержанія  но- 
ваго носа. * *  3)  Считаемъ  не  лишнимъ  привести  здѣсь  цѣликомъ  то 
мѣсто,  гдѣ  говорится  о рино — и хи  л о пластикѣ.  4) 

„Теперь  объясню  въ  точности  возстановленіе  разрушеннаго 
носа.  Взявъ  мѣрку  носа  посредствомъ  листочка  какого  нибудь 
растенія,  врачъ,  приложивъ  эту  мѣрку  сбоку  къ  щекѣ,  вырѣзы- 
ваетъ изъ  послѣдней  соотвѣтственной  величины  лоскутъ,  затѣмъ, 
освѣживъ  края  передней,  оставшейся  части  носа,  какъ  можно 
скорѣе  и тщательнѣе  прикрѣпляетъ  надлежащими  швами.  Послѣ 
чего,  вставивъ  въ  хорошо  приложенный  лоскутъ  двѣ  трубочки 
изъ  тростника  и выпрямивъ  носъ,  покрываетъ  все  мазью  изъ 
краснаго  сандальнаго  дерева  и солодковаго  корня  и,  положивъ 
бѣлую  вату,  смачиваетъ  его  обильно  кунжутнымъ  масломъ  (оі.  8еза- 
іпі).  При  хорошемъ  пищевареніи  больному  даютъ  топленое  ко- 
ровье масло,  при  крѣпкомъ  же  сложеніи  слабительное  но  прави- 
ламъ. Когда  послѣдовало  сращеніе,  лишнее  срѣзываютъ.  Если 
носъ  выйдетъ  слишкомъ  малъ,  его  стараются  вытянуть  больше, 
а если  мяса  выростетъ  слишкомъ  много,  его  уравниваютъ.  Тотъ 
врачъ,  который  знаетъ,  что  губы  возстановляются  точно  такимъ 


*)  ІЬШ.  384.,  Наезег,  I,  30, 

*)  А у иг  ѵ ед  а,  1.  I,  с.  14. 

3)  УГІ8Ѳ,  I,  388. 

4)  Аупгѵеда,  . I,  с.  16. 
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же  образомъ,  какъ  и носъ,  исключая  вставленія  трубочекъ,  мо- 
жетъ дѣлать  эти  операціи  на  царяхъ". 

Этотъ  способъ  и нынѣ  практикуется  хирургами  съ  разными 
видоизмѣненіями  и извѣстенъ  подъ  названіемъ  „индійскаго  спо- 
соба". Цейзъ  однако,  въ  своей  „Исторіи  пластической  хирур- 
гіи" (Беіргі§,  1863,  208),  указываетъ  на  то,  что  въ  одной  бер- 
линской рукописи  отдѣлъ  пластическихъ  операцій  у С у ш р у т ы 
обозначенъ  какъ  позднѣйшее  „поддѣльное  прибавленіе  (кзѣера)". 

Офталыиіатрія.  Су  трута  описываетъ  76  болѣзней  глаза,  происхо- 
ди іцихъ  какъ  отъ  порчи  органическихъ  соковъ,  такъ  и отъ  внѣшнихъ 
причинъ,  при  чемъ  разсматриваются  отдѣльно  болѣзни  роговиц  ъь 
соединительной  оболочки  глазъ,  с к л е р о т и к и,  в ѣ к ъ,  рѣсницъ, 
А т а и го  8 і §.  Вообще  индійскіе  врачи  старались  проводить  тщательное 
разграниченіе  между  болѣзнями  хрусталика,  требующими  операціи 
(катаракта),  и другими  болѣзнями  глаза,  какъ  Нуроріоп,  незрѣлая  ка- 
таракта, воспалительные  процессы,  при  коихъ  операціи  не  нужны.  Имъ 
было  извѣстно  вліяніе  конституціи  больнаго  и времени  года  на  исходъ 
операціи.  Хрусталикъ  вообще  считался  важнѣйшей  частью  органа  зрѣ- 
нія, состоящей  изъ  5 космическихъ  элементовъ  и сохраняющей  вѣчный 
огонь.  Операція  катаракты  производилась  при  погодѣ  не  слишкомъ 
жаркой  и не  слишкомъ  холодной,  вѣки  удерживались  опытнымъ  асси- 
стентомъ, больной  долженъ  смотрѣть  на  носъ,  затѣмъ  операторъ  дѣ- 
лаетъ проколъ  катарактой  иглой  кнаружи  отъ  поперечной  оси  рогови- 
цы, на  границѣ  между  первой  и второй  третью  линіи,  проведенной  отъ 
края  роговицы  къ  наружному  углу  глаза.  Послѣ  чего  вводится  тупой 
зондъ,  посредствомъ  котораго  катаракта  надавливается.  Послѣ  опера- 
ціи на  глазъ  дѣлались  примочки  изъ  женскаго  молока  и затѣмъ  на- 
кладывалась повязка.  Больной  долженъ  оставаться  10  дней  въ  темной 
комнатѣ,  соблюдать  абсолютный  покой  и питаться  легкой  пищей.  О важ- 
нѣйшемъ моментѣ  операціи,  извлеченіи  потемнѣвшаго  хрусталика,  С у иг- 
ру та  не  упоминаетъ.  !) 

Гинекологія  И педіатрика.  Акушерство  С у трута  разсматри- 
ваетъ какъ  отдѣльную  отрасль  хирургіи.  Отправленіямъ  половыхъ  органовъ 
онъ  посвящаетъ  цѣлый  отдѣлъ.  Дѣвушка  не  должна  вступать  въ  бракъ 


і)  Ауигѵейа,  1.  VI,  с.  17,  Наезег,  I,  32 — 33. 
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раньше  12  лѣтъ,  мужчина  раньше  25  лѣтъ,  такъ  какъ  только  въ  этомъ 
возрастѣ  они  дѣлаются  способными  къ  оплодотворенію.  Дѣти  слишкомъ 
молодыхъ  матерей  умираютъ  до  родовъ  или  остаются  навсегда  тѣле- 
сно и умственно  слабыми.  3 а ч а т і е происходитъ  легче  всего  во  время 
менструаціи,  „когда  устье  матки  имѣетъ  подобіе  рта  рыбы  (гие-Бзй)  и 
раскрыто  словно  водяная  лилія  подъ  солнечными  лучами".  ')  Зачатіе  мо- 
жетъ послѣдовать  также  при  помощи  сновидѣнія.  2)  Признаками  зачатія 
считаются  общее  недомоганіе,  боли  въ  поясннцѣ,  жажда,  потемнѣніе  со- 
сковъ, слипаніе  рѣсницъ,  рвота  и частыя  отхаркиванія.  3)  Продолжитель- 
ность беременности  колеблется  между  9 — 12  лунными  мѣсяцами, 
обыкновенно  же  равняется  10  мѣсяцамъ.  4)  Беременная  женщи- 
на должна  вести  покойный  образъ  жизни,  соблюдать  опрятность,  избѣ- 
гать утомленія,  соитія,  подниманія  большихъ  тяжестей,  предметовъ,  не- 
пріятно поражающихъ  обоняніе  и зрѣніе  и употреблять  легкую  пищу.  5) 

Эмбріологія.  Индусы  дѣлали  наблюденія  надъ  развитіемъ 
зародыша.  Твердыя  части  тѣла  по  ихъ  мнѣнію  происходятъ 
отъ  отца,  мягкія  отъ  крови  матери.  Индусы  принимаютъ,  что  зародышъ 
есть  смѣсь  „нѣжнаго  мужескаго  сѣмени  ж пламенной  менструаль- 
ной крови",  при  чемъ  преобладаніе  перваго*производитъ  мужескій,  второй 
— женскій,  а равновѣсіе  обоихъ  средній  полъ  (апйго^упез).  Послѣ  зачатія 
зародышъ,  сначала  жидкій,  къ  концу  перваго  мѣсяца  твердѣетъ,  незамѣт- 
но увеличивается  въ  объемѣ,  наподобіе  луны,  пускаетъ  маленькіе  „фибры" 
(отростки?)  и получаетъ  жизнь;  въ  третьемъ  мѣсяцѣ  онъ  принимаетъ  у дѣво- 
чекъ яйцеобразную,  у мальчиковъ  шаровидную  форму  и обнаруживаетъ  5 
возвышеній,  соотвѣтствующихъ  головѣ  и конечностямъ,  въ  четвертомъ  як- 
ляется  сердце,  въ  пятомъ  можно  уже  различить  носъ,  рогъ,  глаза,  грудь  и 
животъ,  въ  шестомъ  и седьмомъ  мѣсяцѣ  всѣ  члены  дѣлаются  болѣе  явствен- 
ными и обнаруживаются  проблески  разума,  на  восьмомъ  мѣсяцѣ  дитя  стано- 
вится безпокойнымъ  и младенецъ,  рожденный  въ  этомъ  мѣсяцѣ,  счи- 
тается неспособнымъ  къ  жизни  какъ  и у послѣдователей  Гиппокра- 
та. На  девятомъ  мѣсяцѣ  младенецъ  питается  черезъ  посредство  со- 

!)  \Ѵі$е,  I,  107. 

“)  Тамъ  же,  110. 

3)  Ьіеіагф  р.  53. 

4)  ^ і 8 е,  1.  111. 

*)  ^Гі8е,  II,  2. 
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суда,  идущаго  отъ  груди  матери  къ  его  рту,  по  другимъ  черезъ  сосуды 
пуповины.  На  десятомъ  мѣсяцѣ  окончательно  пробуждается  разумъ  мла- 
денца, онъ  начинаетъ  молиться  Богу,  созерцать  семь  небесъ,  землю  и нижнія 
сферы.  *)  До  родовъ  младенецъ  лежитъ  головкою  вверхъ  и ротъ  обра- 
щенъ къ  позвоночному  столбу;  но  непосредственно  передъ  родами  со- 
вершается поворотъ  головки  внизъ  (СиІЬиІе), *  2) — ученіе,  получившее 
особенное  значеніе  въ  новѣйшее  время  на  основаніи  изслѣдованій  по- 
ложеній младенца  во  время  беременности. 

Выкидышъ,  весьма  частый  въ  жаркомъ  климатѣ  Индіи,  обна- 
руживающійся кровотеченіями,  болями  въ  маткѣ  и въ  мочевомъ  пузырѣ, 
предотвращается  холодными  обмываніями,  холодными  ваннами  и при- 
мочками и вяжущими  лекарствами  внутрь,  послѣ  чего  беременной  пред- 
писывается абсолютный  покой  и самая  строгая  діэта.  3) 

Что  касается  р о д о в ъ,  то  задолго  до  наступленія  ихъ  на  9 мѣ- 
сяцѣ, беременная  должна  удалиться  въ  особо  устроенную  для  этой 
цѣли  хижину  съ  дверьми,  обращенными  на  востокъ  или  на  югъ,  ко- 
торая по  минованіи  надобности  разрушается.  4 5)  Здѣсь  беременная  при- 
готовляется къ  родамъ  омовеніями,  мазями,  въ  пищу  употребляетъ  осо- 
бенно овеянный  кисель  въ  большомъ  количествѣ,  дабы  силою  его  дав- 
ленія способствовать  изгнанію  плода.  Для  правильныхъ  родовъ  доста- 
точно помощи  4 крѣпкихъ  женщинъ.  Самые  роды  происходятъ  на 
родильной  кровати  при  соблюденіи  многочисленныхъ  обрядовъ,  при 
чемъ  родильницѣ  совѣтуютъ  дѣлать  методическія  натуги.  г)  Если  дитя 
слишкомъ  долго  не  выходитъ,  то  зажигаютъ  кожу  черныхъ  змѣй  и 
окуриваютъ  ею  влагалище.  По  рожденіи  дитяти,  въ  ротъ  его  вводится 
небольшое  количество  смѣси  изъ  соли  и растопленнаго  масла.  Пупо- 
вина перевязывается  па  разстояніи  8 поперечныхъ  пальцевъ  отъ  пуп- 
ка, затѣмъ  разрѣзывается  и обматывается  вокругъ  шеи  младенца  для 
предохраненія  отъ  злато  духа.  Послѣ  родовъ  лицо  младенца  взбрызги- 
вается небольшимъ  количествомъ  холодной  воды,  тогда  отецъ  читаетъ 


*)  1Уі$е,  I,  112—114. 

а)  Тамъ  же,  116. 

3)  ІѴізе,  II,  3. 

*)  Тамъ  же,  4. 

5)  Тамъ  же,  5. 


139 


предписанныя  молитвы,  а младенцу  дается  смѣсь  изъ  меду,  расто- 
пленнаго масла  п сока  растенія  Киіа  ^гаѵеоіепз,  перетертаго  съ  золотой 
пылью,  или  же  эти  лекарства  даются  въ  з о л о т о й ложечкѣ  (Ману).  г)  Тѣло 
младенца  помазывается  масломъ  и обмывается  настоемъ  коры  деревьевъ, 
заключающихъ  молокообразный  сокъ,  или  же  водою,  настоянной  горя- 
чимъ серебромъ  или  золотомъ,  смотря  но  состоянію  родителей.  При 
задержаніи  дѣтскаго  мѣста  оно  удаляется  помощью  наружнаго  дав- 
ленія на  животъ,  встряхиваніемъ  тѣна  роженицы  сильными  руками, 
щекотаніемъ  матки  пальцемъ,  обмотаннымъ  волосами,  и послѣдующей 
отъ  того  рвотой,  втираніями  въ  животъ  смѣси  кала,  мочи  и вина,  ва- 
ренной съ  сѣменами  бѣлой  горчицы  и масломъ,  наконецъ  разными 
окуриваніями.  2) 

При  т р у д н ы х ъ р о д а х ъ Су  трута  со  стороны  матери  различаетъ 
слѣдующія  причины,  нарушающія  нормальное  ихъ  теченіе:  нервные 
припадки  родильницы,  осложненные  сокращеніемъ  дѣтородныхъ  частей, 
потеря  сознанія  и обморокъ,  угрожающіе  также  жизни  ребенка,  бо- 
лѣзни влагалища  и сосѣднихъ  частей  и наконецъ  неправильности  таза. 
Смерть  ребенка  можетъ  послѣдовать  отъ  большаго  горя  или  другихъ 
страданій  матери,  отъ  поврежденій  живота,  отъ  горячительной  пищи 
и проч.  Узнается  она  по  прекращенію  движеній  младенца,  дурному 
запаху  дыханія,  землистому  цвѣту  лица  и особымъ  болямъ  влагалища. 
Появленіе  синихъ  венъ  на  животѣ  матери,  быстрое  охлажденіе  ея  тѣла, 
отсутствіе  стыдливости  также  предвѣщаютъ  смерть  младенца.  Со  сто- 
роны м л аденца  препятствіями  для  родовъ  бываютъ  двѣ  причины:  урод- 
ливости на  его  головкѣ  и неправильныя  положенія  младенца,  а 
именно,  если  предлежатъ  одно  или  два  колѣна,  задница,  плечо,  копчикъ, 
грудь,  спина,  одна  сторона  головки,  обѣ  ножки  или  обѣ  ручки.  Если 
потуги  матери,  молитвы  и внутреннія  лекарства  для  изгнанія  плода  въ 
такихъ  случаяхъ  недомогаютъ,  то  акушеръ  долженъ  ввести  руку,  по- 
мазанную масломъ,  во  влагалище  и матку  и,  исправивъ  неправильное 
положеніе  младенца,  способствовать  скорѣйшему  окончанію  родовъ. 
При  предлежаніи  колѣна  Сушрута  рекомендуетъ  извлеченіе,  при 
предлежаніи  (внѣдреніи)  плеча  врачъ  долженъ  сдѣлать  попытку  впра- 
вить плечо  и затѣмъ — п о в о р о т ъ на  н о ж.  к и и извлеченіе.  При  поп  ер  е ч- 


0 Майи,  сар.  2,  зесі.  29,  р.  21. 
2)  ЛѴізе,  II,  5—6. 
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номъ  положеніи,  при  предлежаніи  одного  бока  или  плеча,  а также  обѣ- 
ихъ ручекъ —стараться  вправить  эти  части  въ  матку  и дѣлать  поворотъ 
на  головку,  а если  это  трудно,  то  и о в о р о т ъ на  н о ж к и и п увлеченіе. 
При  предлежаніи  одной  ножки— низведеніе  другой  и извлеченіе.  При 
тазовомъ  положеніи — поворотъ  на  ножки  и извлеченіе.  ѵ)  Изъ  этого 
обзора  видно,  что  главное  средство  для  исправленія  неправильныхъ 
положеній — п о в о р о т ъ на  н о ж к и пли  (напр.  при  боковомъ  или  плече- 
вомъ положеніи,  также  при  предлежаніи  ручекъ) — п о в о р о т ъ и а г о л о в- 
ку.  Въ  крайнихъ  случаяхъ  слѣдуетъ  выжидать  смерти  младенца  и затѣмъ, 
для  спасенія  матери,  прибѣгаютъ  къ  э м б р і о т о м і и,  при  чемъ  младе- 
нецъ вынимается  либо  кусками,  либо  весь,  послѣ  предварительнаго  вы- 
нутія  внутренностей,  мозга  или  отрѣзыванія  препятствующей  родамъ 
предлежащей  части,  напр.  плеча,  таза,  ручекъ  и проч.  Необходимые 
для  того  инструменты  должны  быть  тупоконечны.  При  внезапной  смер- 
ти матери  въ  послѣднемъ  періодѣ  беременности  и явственныхъ  движе- 
ніяхъ въ  животѣ,  слѣдуетъ  тотчасъ  прибѣгать  къ  к е с а р с к о м у с ѣч  е н і ю, 
при  чемъ  врачъ  продол ьнымъ  разрѣзомъ  вскрываетъ  животъ  и матку 
и вынимаетъ  младенца.  Къ  этому  же  сѣченію  прибѣгаютъ  въ  случаѣ 
уродливости  головки  младенца  или  таза  матери,  при  чемъ  на  рану  жи- 
вота накладываются  швы  и приличная  повязка.  Этимъ  способомъ,  по 
словамъ  УЧзе'а,  иногда  удавалось  снасти  жизнь  матери  и ребенка. 
Послѣ  родовъ  родильница  обмывается  теплой  водой,  помазывается  ма- 
сломъ (особенно  дѣтородныя  части  для  предотвращенія  послѣдова- 
тельныхъ болѣзней),  а внутрь  получаетъ  смѣсь  изъ  рірег  Іоп^шп,  имбиря, 
Азза  іоеШа,  Уігів  О тіпапіса,  Опопа  Зциатоза.  Ооіісіюз  8ІпепзІ8  и Сісег 
агсііпит  въ  порошкѣ  съ  масломъ,  декоктѣ  или  въ  видѣ  пасты,  на 
ночь  легкія  настойки  или  вино.  При  различныхъ  болѣзняхъ  въ  послѣ- 
родовомъ періодѣ  дѣтородныя  части  обмываются  отварами  изъ  Асііугап- 
Иіез  азрега,  Біозругоз  теіанохуіощ  внутрь  также  отваръ  изъ  различ- 
ныхъ растеній.  Вообще  родильница  должна  соблюдать  величайшую  чи- 
стоту и опрятность,  въ  пищу  только  на  третій  день  начинаетъ  при- 
нимать отваръ  риса,  ячной  крупы  и проч.,  и только  мало  по  малу  пе- 
реходитъ къ  жаркому  изъ  дичи.  По  истеченіи  2 недѣль  она  оставляетъ 
родильную  хижину  и возвращается  къ  обыкновеннымъ  занятіямъ. *  2) 

*)  ЛѴізе,  И,  7—9. 

2)  Тамъ  же,  11 — 12. 
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Несоблюденіе  необходимой  діэты  и содержанія  родильницей  вле- 
четъ за  собой  различныя  болѣзни,  каковы  лихорадка,  поносъ,  дизен- 
терія, апазагса,  диспепсія,  общая  слабость  и ироч.,  которыя  трудно 
излечимы.  На  третью  ночь  послѣ  родовъ  показывается  молоко  и на  4 
день  груди  уже  распухаютъ  отъ  прилива  къ  сосудамъ,  идущимъ  изъ 
сердца.  Первое  молоко,  показавшееся  на  3 день,  не  годится  для  корм- 
ленія, а потому  его  нацѣживаютъ  полную  ладонь  и въ  смѣси  съ  ме- 
домъ и растопленнымъ  масломъ  даютъ  дитяти,  какъ  слабительное,  раз- 
дѣливши на  2 порціи.  Послѣ  того  можно  уже  давать  грудь  дитяти, 
при  чемъ  мать  должна  избѣгать  всякихъ  непріятностей  и хорошо  пи- 
таться. По  истеченіи  полутора  мѣсяцевъ  (по  другимъ— послѣ  появленія 
менструацій)  родильница  выпускается  на  волю,  „свободная  отъ  родиль- 
ныхъ нечистотъ",  младенецъ  же  на  10  день  получаетъ  имя  и соотвѣт- 
ствующую его  кастѣ  кормилицу.  Правила  относительно  выбора  корми- 
лицы, качествъ  груди,  соска  и свойства  ея  молока,  ея  содержанія  я 
питанія  изложены  весьма  подробно  и почти  соотвѣтствуютъ  нынѣшнимъ 
требованіямъ.  *)  При  этомъ  встрѣчаемся  здѣсь  съ  правиломъ — при  бо- 
лѣзняхъ дитяти  давать  кормилицѣ  соотвѣтственныя  лекарства,  п е р е х о- 
дящія  въ  ея  молоко,  и этимъ  путемъ  дѣйствующія  на  дѣтей.  2)  При 
негодности  молока  матери  или  кормилицы  употребляютъ  козье  или  ко- 
ровье молоко,  а въ  6 мѣсяцевъ  начинаютъ  давать  рисъ.  Вообще  за 
развитіемъ  дитяти  слѣдятъ  съ  самой  нѣжной  заботливостью,  оно  по- 
стоянно находится  подъ  присмотромъ  и укутывается  въ  покрывало  для 
защиты  отъ  демоновъ.  Дитя  слѣдуетъ  содержать  опрятно,  оно  должно 
пользоваться  чистымъ  воздухомъ,  ие  подвергаться  вліянію  дурной  по- 
годы, солнца,  свѣта  и вѣтра,  его  слѣдуетъ  забавлять,  не  тревожить  во 
время  сна  и не  держать  подъ  деревьями,  въ  тѣни  домовъ,  въ  мѣстахъ 
нечистыхъ,  въ  жаркихъ  домахъ,  изобилующихъ  водой  и проч.  Разъ  въ  мѣ- 
сяцъ дитя  получаетъ  слабительное.  На  шестомъ  мѣсяцѣ  его  отлучаютъ  отъ 
груди  и до  окончанія  перваго  года  его  кормятъ  козьимъ  или  коровьимъ 
молокомъ.  При  господствѣ  эпидемическихъ  болѣзней  необходимо  изоли- 
рованіе дитяти. 

Вообще  болѣзни  дѣтей  происходятъ  отъ  такихъ  же  причинъ, 
какъ  и у взрослыхъ,  не  только  отъ  порчи  молока  матери  или  кормп- 

0 Тамъ  же,  16. 

2)  Тамъ  же,  19.  Этотъ  способъ  примѣненія  лекарствъ  въ  педіатрикѣ  стало- 
быть  не  новъ,  если  онъ  щ актиковался  по  крайней  мѣрѣ  за  1000  лѣтъ  до  Р.  X. 
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лиды  , но  и отъ  разстройства  воздуха  , желчи  и слизи , каж- 
даго изъ  этихъ  дѣятелей  порознь  или  всѣхъ  вмѣстѣ.  Оттого  при 
разстройствѣ  воздуха  дитя  страдаетъ  вѣтрами,  при  разстройствѣ  желчи— 
желтухой,  при  порчѣ  слизи— слюнотеченіемъ  и отекомъ  разныхъ  ча- 
стей лица.  При  боляхъ  въ  какомъ  нибудь  мѣстѣ  дитя  часто  хватается 
за  него.  При  болѣзняхъ  головы  глаза  закрыты  и дитя  не  можетъ  дер- 
жать головы.  При  болѣзняхъ  мочеваго  пузыря — болѣзненное  мочеиспу- 
сканіе, жажда.  Отдѣленіе  вѣтровъ  со  свистомъ  и крикомъ  указываетъ 
на  недомоганіе  всего  тѣла.  При  измѣненіи  цвѣта  мочи  и испражненій 
замѣчаются  ненормальный  цвѣтъ  кожи,  рвота,  опухоль  живота.  При 
болѣзняхъ  дѣтей  обращается  особенное  вниманіе  на  свойство  роднич- 
ковъ. Для  .теченія  дѣтскихъ  болѣзней  употребляется  родъ  насты  изъ 
сахара,  меда,  молока  и масла,  которую  даютъ  сосать  мѣсячному  мла- 
денцу. Болѣе  сильныя  лекарства  требуютъ  большой  осторожности,  смо- 
тря по  конституціи  и природѣ  дитяти.  Чихательныхъ  не  слѣдуетъ  упо  - 
треблять у дѣтей  моложе  7 лѣтъ,  полосканій  — раньше  5 лѣтъ,  окури- 
ваній н щетокъ  для  чистки  зубовъ— раньше  12  лѣтъ.  Вообще  лекар- 
ства намазываются  на  соски  кормилицы,  которая  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  ле- 
карства, назначаемыя  дитяти,  принимаетъ  также  и внутрь.  Кромѣ  того 
употребляются  въ  дѣло  промывательныя,  рвотныя  и слабительныя.  Изъ 
частной  дѣтской  патологіи  у Сушруты  описывается  орЫаІтіа 
р и г и 1 е п і а,  дѣтскій  маразм  ъ (отъ  кормленія  беременной  женщиной), 
рожистое  воспаленіе,  лихорадка  и наконецъ  многочисленный 
классъ  болѣзней,  происходящихъ  отъ  демоновъ,  входящихъ  въ  ихъ  тѣло. 
Изъ  женскихъ  болѣзней  Сушрута  между  прочимъ  упоминаетъ  о бо- 
лѣзняхъ гааттае,  коихъ  онъ  различаетъ  5 родовъ,  смотря  но  происхож- 
денію ихъ  отъ  разстройства  органическихъ  жидкостей  и ихъ  сочетаній. 
Симптомы  н .теченіе  здѣсь  такіе  же,  какъ  и при  другихъ  воспаленіяхъ.  *) 


Буддійскій  періодъ  индійской  медицины. 

Хотя  буддизмъ,  какъ  мы  видѣли,  есть  своего  рода  революція,  въ 
первый  разъ  во  всемірной  исторіи  разрушившая  преграды,  раздѣляю- 
щія не  только  касты,  но  и народы,  тѣмъ  пе  менѣе  движеніе  это  мало 


4)  1/Ѵізе,  И,  20-26. 
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отразилось  на  буддійской  медицинѣ.  Ученіе,  проиовѣдывавшее  въ  такихъ 
широкихъ  размѣрахъ  „состраданіе  ко  всѣмъ въ  особенности  къ  неи- 
мущимъ, немощнымъ  и больнымъ,  любовь  къ  человѣчеству,  даже  къ 
рабамъ,  облегченіе  страданій  всѣхъ  и каждаго,— вызвавшее  къ  жизни 
столь  обширные,  снабженные  всѣмъ  необходимымъ  пріюты  не  только 
для  убогихъ,  увѣчныхъ  и страждущихъ  людей,  но  также  для  больныхъ 
и старыхъ  животныхъ, — такое  ученіе,  казалось,  должно  бы  значительно 
подвинуть  впередъ  и медицину.  Но  ничуть  не  бывало.  Буддійская  ме- 
дицина—ничто  иное  какъ  передѣлка  или  лучше  осколокъ  съ  медицины 
браманской,  съ  тою  только  разницей,  что  вмѣсто  БЬапѵапіагі  ее 
производятъ  отъ  самаго  Будды. 

Изъ  двухъ  обширныхъ  энциклопедій  буддистовъ:  Каіг-дуиг  (въ  100 
частяхъ)  и 8іап-дут  (въ  225  частяхъ),  послѣдняя  содержитъ  5 частей 
о медицинѣ.  Но  главное  сочиненіе  о буддійской  медицинѣ,  по  ХѴізе’у, 
не  вошло  въ  составъ  этихъ  сборниковъ,  а считается  священной  книгой, 
приписываемой  самому  8ак у а-Ми иі.  *) 

Медицина  аллегорически  уподобляется  буддистами  стволу  дерева, 
корни  котораго  составляютъ  4 оідѣла:  1)  теоретическій,  заклю- 
чающій въ  себѣ  свѣдѣнія  о сущности  и важномъ  значеніи  медицины, 
съ  классификаціей  болѣзней,  2)  о п и с а т е л ь н ы й,  излагающій  сущность 
иособенности  болѣзней,  3)т  е р а п е в т и ч е с к ійи  4)  хирургическій. 
Изъ  этого  ствола  вырастаетъ  8 вѣтвей  врачебнаго  искусства:  1)  общія 
болѣзни  всего  тѣла  и ихъ  леченіе,  2)  д ѣтскія  болѣзни,  3)  женскія  бо- 
лѣзни, 4)  сущность  и леченіе  болѣзней,  производимыхъ  злыми  духами 
или  демонами,  5)  сущность  и леченіе  ранъ,  6)  токсикологія,  включая 
и животные  яды,  7)  болѣзни  старческаго  возраста,  8)  средства,  воз- 
вышающіе половую  способность  мужчинъ. 

Вообще  болѣзни  раздѣляются  на  два  класса:  1)  болѣзни  плот- 
ныхъ частей,  куда  относятся  разстройства  7 эссенціальныхъ  частей 
тѣла:  хила,  крови,  мяса,  жирной  к л ѣ г ч а т к и,  костей,  мозга 
и сѣмени,  2)  болѣзни  жидкихъ  частей,  куда  относятся  разстрой- 
ства 3 органическихъ  жидкостей:  воздуха,  желчи  и слизи. *  2) 


!)  'ѴѴ'  і 8 е,  II,  403.  Каково  заглавіе  этой  книги,  написанной  сначала 
на  санкритско-кашмирскомъ  нарѣчіи  и переведенной  затѣмъ  на  тибетскій 
языкъ, — на  это  у IV  і 8 е ' а,  откуда  мы  заимствуемъ  эти  данныя,  нѣтъ  указаній. 

2)  IV  і 8 е,  II,  406,  407. 
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Было  бы  утомительно  слѣдить  за  всѣми  „развѣтвленіями"  буддій- 
скаго „медицинскаго  дерева",  а потому  ограничиваемся  здѣсь  лишь 
общимъ  замѣчаніемъ,  что  въ  буддійской  медицинѣ  нерѣдко  сказывается 
гаже  смѣсь  фантазіи  и дѣйствительности,  какъ  и въ  браманской. 

Бъ  области  анатоміи,  нанр.  количество  органическихъ  жидкостей  буд- 
дисты опредѣляютъ  пригоршням  и!  Такъ,  по  ихъ  мнѣнію,  количество 
содержимаго  въ  тѣлѣ  „жизненнаго  воздуха"  равняется  объему  напол- 
неннаго моченаго  пузыря,  количество  желчи — объему  одного  испражне- 
нія, количество  слизи  — тремъ  пригоршнямъ,  крови — семи  пригоршнямъ, 
хила  и сѣмени— -одной,  а мяса— 500  пригоршнямъ.  Далѣе  буддисты 
принимаютъ  306  костей  скелета,  12  большихъ  и 250  малыхъ  соста- 
вовъ, 16  сухожилій,  900  нервовъ  (смѣшиваемыхъ  ими  съ  венами),  11 
тысячъ  волосъ  на  головѣ,  11  милліоновъ  норъ  во  всемъ  тѣлѣ,  5 важ- 
ныхъ для  жизни  органовъ  (сердце,  легкія,  печень,  селезенка  и ночки). 
Кровоносные  сосуды  н но  мнѣнію  буддистовъ  берутъ  начало  въ 
пупкѣ.  ]) 

Физіологическія  даныя  относительно  7 эссенціальныхъ  частей  тѣла 
н ихъ  выдѣленій,  пищеваренія,  образованія  крови,  животной  теплоты 
и ироч.  въ  многомъ  сходны  съ  Сушрутовскими. 

Эмбріологія  изложена  весьма  обстоятельно,  съ  подробнымъ  указа- 
ніемъ, въ  какіе  мѣсяцы  и даже  недѣли  образуются  разныя  части  тѣла. 
Такъ  по  мнѣнію  буддистовъ  полъ  обозначается  уже  на  4 недѣлѣ,  бед- 
ра на  11  недѣлѣ,  5 важныхъ  для  жизни  органовъ  и вены  на  12  не- 
дѣлѣ, пальцы  на  16,  мясо  и жиръ  на  18,  кожа  покрываетъ  тѣло  па 
21  недѣлѣ.  На  23  недѣлѣ  появляются  волосы  и ногти,  на  24— ощу- 
щеніе удовольствія  и боли,  на  26  — память,  на  7 мѣсяцѣ  (отъ  27  до 
30  недѣли)  тѣло  уже  совершенно  сформировано,  на  38  недѣлѣ  голов- 
ка дѣлаетъ  поворотъ  къ  выходу  таза. і)  2) 

Этіологія  буддистовъ  общими  причинами  болѣзней,  какъ  вообще 
всѣхъ  бѣдствій  человѣчества,  считаетъ  страсти,  невѣжество  и 
глупость,  въ  частности  же— жаръ  или  холодъ  мужескаго  сѣмени, 
излишиетво  въ  пищѣ,  развратъ.  3)  Дѣтскія  болѣзни  происходятъ  креи- 


і)  ЛѴ і 8 е,  II,  411,  412. 

*)  Т/Пзе,  II,  422—424. 

3)  \Ѵ  і яе,  II,  418. 
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кущественио  отъ  демоновъ.  Симптомы  болѣзней  узнаются  но  состоя- 
нію языка,  мочи  и пульса,  при  чемъ  важную  роль  играетъ  также 
устный  допросъ  болънаго. 

Изъ  частной  патологіи  буддистами  описываются  болѣзни  го- 
ловы, глазъ,  уха,  носа,  рта  (зубовъ,  языка,  мягкаго  неба),  далѣе 
болѣзни  шеи,  туловища,  внутренностей  (болѣзни  кишечнаго  канала: 
рвота,  поносъ,  запоръ,  глисты,  дизентерія),  подагра,  сіівигіа,  холера, 
ударъ,  лунатизмъ,  рожа.  Буддистамъ  была  также  извѣстна  б ѣ л а я и 
черная  оспа.  *)  Къ  хирургическимъ  болѣзнямъ  относятся  раны,  язвы, 
опухоли,  ожоги.  Вообще  въ  буддистской  медицинѣ  замѣчается  безчис- 
ленное множество  дѣленій  болѣзней,  смотря  потому,  какія  поражаются 
органическія  жидкости:  воздухъ,  желчь  или  слизь. 

Терапія  прежде  всего  обращаетъ  вниманіе  на  предохранитель- 
ное и діететическое  лечеиіе,  которое  вытекаетъ  изъ  этіологіи  болѣз- 
ней и совпадаетъ  съ  основнымъ  правиломъ  буддистской  этики,  про- 
повѣдующей цѣломудріе,  воздержаніе,  отреченіе  отъ  всѣхъ  страстей, 
умѣренность  въ  пищѣ,  особенно  мясной  и т.  д.  2)  Кровопусканіе 
употребляется  преимущественно  въ  болѣзняхъ,  происходящихъ  отъ 
жара  (при  чемъ  названы  77  венъ,  изъ  коихъ  можно  дѣлать  кровопу- 
сканія), ѣ д к і я же  средства — въ  болѣзняхъ,  происходящихъ  отъ  холода. 
Что  касается  л е к а р С т в е н н ы х ъ веществъ,  то  не  вдаваясь  въ  утомитель- 
ныя подробности,  замѣтимъ  только,  что  буддистамъ  вмѣнялось  въ  обя- 
занность собирать  и насаждать  медицинскія  травы  3)  и что  какъ  ле- 
карственный вещества  употреблялись  драгоцѣнные  и простые  камни, 
различныя  земли,  разные  роды  деревьевъ,  растеній  и животныхъ  ве- 
ществъ. Всѣхъ  лекарствен ныхъ  средствъ  насчитывалось  до  915, — цифра, 
по  мнѣнію  МГ  і в е 7 а,  разсчитанная  на  то,  чтобы  дѣйствовать  на  невѣ- 
жественную массу  и поддерживать  вѣру  въ  сверхъестественный  источ- 
никъ буддистскаго  знанія.  4)  Вообще  лекарства  назначались  въ  видѣ 
микстуръ,  порошковъ,  пилюль,  сироповъ,  медицинскихъ  маселъ,  5) 


О І/Пзе,  II,  435. 

*)  М а х В и п о к с г,  бевсЬісМе  сів8  АИегЛіитз,  Вегііп,  1853 II,  стр,  186 — 188* 
3)  Мах  Випскег,  11,  1.  с.  стр.  188. 

*)  V і 8 е,  И,  427. 

5)  ѴПзе,  II,  431. 
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X и р у р г н ч е с к і я болѣзни  (раны,  язвы  опухоли,  болѣзни  ко- 
стей) лечились  какъ  инструментами,  коихъ  было  5 родовъ,  изъ 
послѣднихъ  одни  употреблялись  для  изслѣдованія,  а другіе  для  леченія 
(операцій?) *  *)— такъ  и мѣстными  средствами,  смотря  потому,  ка- 
кая поражена  органическая  жидкость.  Такъ  при  разстройствахъ  „во з- 
духа"  употреблялись  втиранія  и ѣдкія  средства,  при  разстройствахъ 
желчи — кровопусканіе  и холодныя  купанья,  а при  болѣзняхъ  с л из  и 
—теплыя  припарки  и ѣдкія  средства.  2) 


Заканчивая  этимъ  обзоръ  индійской  медицины,  мы  должны  со- 
знаться, что  многое  изложено  черезчуръ  подробно,  а многое,  и быть 
можетъ  существенное,  упущено, — чтб  легко  могло  случиться  при  необъят- 
ной громадности  матеріала.  И вообще,  быть  можетъ,  индійской  меди- 
цинѣ здѣсь  отведено  болѣе  мѣста,  чѣмъ  бы  слѣдовало  на  первый  взглядъ. 
Но  я не  считалъ  себя  вправѣ  поступить  иначе.  Изъ-за  груды  вы- 
мысловъ, фантастическихъ  представленій  и религіозныхъ  примѣсей  бро- 
сается въ  глаза  такая  масса  свѣдѣній,  особенно  въ  химіи,  фармако- 
логіи, хирургіи  и акушерствѣ, — что  нельзя  не  проникнуться  удивлені- 
емъ къ  генію  индусовъ,  который  могъ  додуматься  до  всего  этого  въ 
такую  раннюю  эпоху  цивилизаціи,  несмотря  на  деспотическій  гнетъ 
браминовъ  и не  взирая  на  то,  что  индусы  отъ  природы  отличаются 
болѣе  творчествомъ  въ  области  поэзіи  и фантазіи,  нежели  стремленіемъ 
къ  положительному  знанію. 

Мнѣніе,  что  индусы  нѣкоторыми  изъ  своихъ  познаній  обязаны 
грекамъ,  едва  ли  заслуживаетъ  серьезнаго  опроверженія.  То  обстоятель- 
ство, что  индусы  приходили  въ  соприкосновеніе  съ  греками  (Ктезій, 
41 6 л.,  походъ  А л е к с а н д р а Великаго,  427  л.,  М е г а с ѳ е н ъ, 
посланникъ  при  дворѣ  царя  Сандракоты,  В 00  л.  до  Р.  X.),  доказываетъ 
только  то,  что  послѣдніе  имѣли  случай  знакомиться  съ  индійской  ме- 
дициной, а не  наоборотъ.  Да  и самая  исторія  индусовъ,  весь  складъ 
замкнутой  въ  себѣ  индійской  цивилизаціи,  неоспоримая  самостоятель- 


і)  \Ѵ  І8С,  II,  44 і. 

*)  ’ѴѴі 8 е,  Н;  439. 
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ность  ихъ  фармакопеи,  химіи,  хирургіи  и акушерства  и вообще  болѣе 
отдаленная  древность  ихъ  медицинскихъ  сочиненій,  частью  восходя- 
щихъ по  крайней  мѣрѣ  за  1000  лѣтъ  до  Р.  X.,  — все  это  самымъ  нео- 
провержимымъ образомъ  свидѣтельствуетъ  въ  пользу  самобытности  ихъ 
медицины. 

Съ  другой  стороны  не  можетъ  быть  подвержено  никакому  сом- 
нѣнію, что  индійская  медицина  имѣетъ  множество  точекъ  соприкосно- 
венія съ  греческой,  въ  которой  во  многихъ  статьяхъ  рѣшительно  встрѣ- 
чаемъ индійскіе  отголоски.  Сюда  относятся  требованія,  предъявлявшіяся 
врачамъ,  наставникамъ  и ученикамъ,  присяга,  ученіе  объ  элементар- 
ныхъ веществахъ  (воздухъ,  огонь,  земля,  вода  и эфиръ)  и элементар- 
ныхъ жидкостяхъ  (воздухъ,  слизь,  желчь  и кровь),  хирургія,  акушер- 
ство, множество  индійскихъ  растеній,  вошедшихъ  въ  Маіегіа  шесііса 
Гиппократа,  какъ  Зезапшш  іпйісит,  сагсіатотив,  Ѵаіегіа  Даіа- 
тапві,  бѣлый  и черный  перецъ,  имбирь,  кассія,  саіатив  аготаіісив, 
индійскій  нардъ  (8ріса  ішііса), — все  произведенія  исключительно  индій- 
ской флоры,  съ  которыми  Гиппократъ  познакомился  вѣроятно  во 
время  своего  путешествія  въ  страну  индоскпѳовъ  или  сѣверную  часть 
Индостана,  при  чемъ  въ  бесѣдахъ  съ  индійскими  мудрецами  онъ  могъ 
почерпнуть  свѣдѣнія  и въ  другихъ  отрасляхъ  индійской  медицины. 
Такъ  что  невольно  приходитъ  на  мысль:  или  что  греки  многое  позаим- 
ствовали у индусовъ,  или  но  меньшей  мѣрѣ,  что  тѣ  и другіе  черпали 
изъ  одного  общаго,  болѣе  древняго  источника,— предположеніе,  имѣющее 
за  себя  значительную  долю  вѣроятія,  если  принять  во  вниманіе  происхож- 
деніе ихъ  отъ  одного  общаго,  индо-германскаго  или  арійскаго  корня.  1)  И 
это  самая  главная  причина,  почему  мы  такъ  долго  останавливались  на  ме- 
дицинѣ индусовъ  п спеціально  на  Аюрведѣ  Суш  руты.  Болѣе  по- 
дробный очеркъ  индійской  медицины  намъ  казался  необходимымъ  для 
того,  чтобы,  на  основаніи  фактическихъ  данныхъ,  съ  одной  стороны 


і)  Интересующихся  этимъ  вопросомъ  еще  разъ  отсылаемъ  къ  цитиро- 
ванному уже  выше,  замѣчательному  труду  Б.  II.  Делоне:  „Сравненіе  ме- 
дицины Аюрведъ  съ  медициной  Гшшократидовъ“  (Моек.  Мед.  Газета,  1877, 
30  -40),  гдѣ  въ  подробномъ,  параллельномъ  очеркѣ  съ  рѣдкимъ  зна- 
ніемъ дѣла  разобраны  всѣ  пункты,  въ  которыхъ  обѣ  медицинскія  системы 
сходятся  и расходятся  между  собою. 
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представить  надежныя  точки  опоры  для  сопоставленія  ея  съ  греческой 
медициной  и выясненія  существующей  между  ними  тѣсной,  историче- 
ской связи,  съ  другой  стороны -установить  глубокую  древность  нашей 
науки  и преемственность  медицинскаго  преданія  вообще. 

С.  Ковнеръ. 


(Продолженіе  слѣдуетъ). 


( 


КРИМО  - БИБЛІОГРАФИЧЕСКІЙ  ОТДѢЛЪ, 


Новыя  открытія  въ  области  исторіи  ордена  Тем- 

пліеровъ 

( Окончаніе ). 

Второй  статутъ,  ЬіЬег  Сопвоіатепіі,  представляетъ  много  сходнаго 
съ  зіаішіа  Еіесіогит.  Онъ  раздѣляется  на  20  §§;  изъ  нихъ  первые 
четыре  наполнены  завѣреніями,  что  только  однимъ  утѣшеннымъ  досту- 
пенъ свѣтъ  истины,  котораго  не  вѣдаютъ  ни  прелаты,  ни  князья,  ни 
ученые,  ни  вообще  сыны  новаго  Вавилона.  Съ  пятаго  параграфа  по 
12-й  идутъ  указанія,  кого  собственно  можно  принимать  въ  число  утѣ- 
шенныхъ. Составитель  статутовъ  въ  этомъ  случаѣ  не  полагаетъ  разли- 
чія между  евреемъ  и христіаниномъ,  сарациномъ  и грекомъ  и совѣ- 
туетъ съ  любовію  относиться  ко  всякому,  кто  будетъ  взывать  ко  Го- 
споду (§  5);  но  въ  тоже  время  предписываетъ  держаться  осторожно 
съ  послѣдователями  Вавилона,  не  выказывать  открыто  своихъ  мнѣній 
и сообщать  свои  убѣжденія  съ  большою  постепенностію  (§  6);  въ  осо- 
бенности онъ  настаиваетъ  на  необходимости  хранить  въ  тайнѣ  отъ  па- 
пистовъ свои  обряды  и совершать  ихъ  только  внутри  своихъ  домовъ. 
„Чтобы  вы  могли  удобнѣе  и безопаснѣе  совершать  тайные  обряды  на- 
шего утѣшенія,  говоритъ  онъ,  постарайтесь  въ  каждомъ  домѣ  и зданіи, 
гдѣ  происходятъ  засѣданія  вашихъ  капитуловъ,  устроить  подземелья, 
входы  въ  которыя  должны  скрываться  гдѣ  нибудь  въ  полѣ;  чрезъ  эти 
входы  люди  всѣхъ  сословій,  званій  и состояній  безъ  всякихъ  опасеній 
и подозрѣній  со  стороны  остальныхъ  братьевъ  могутъ  являться  на  ноч- 
ныя собранія"  (§  7).  Между  тѣмъ  какъ  по  отношенію  къ  папистамъ 
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предписываются  самыя  рѣшительныя  мѣры  предосторожности,  сек- 
танты ХП  и ХШ  в.,  напротивъ,  прямо  объявляются  въ  статутѣ  принад- 
лежащими къ  числу  утѣшенныхъ:  „пусть  будутъ  братьями  вашими 
какъ  тѣ,  которые  въ  тулузской  провинціи  называютъ  себя  добрыми  людьми 
(Ъопі  Іютіпез),  такъ  и бѣдные  (раирегев)  въ  ліонской  области,  альбигой- 
цы (АІЬапепзез),  скрывающіеся  около  Вероны  и Бергама,  байоленцы 
(Ва^оіепзез)  въ  Галиціи  и Этруріи  , богумилы  (Во^гі)  въ  Булгаріи“; 
всѣхъ  ихъ  позволяется  допускать  на  ночныя  собранія  капитуловъ 
(§  8).  То  же  самое  правило  распространяется  на  сарацинъ  въ  Испа- 
ніи и на  друзовъ  на  Кипрѣ  и въ  Ливанскихъ  горахъ,  при  чемъ  въ 
видѣ  оправданія  дѣлается  ссылка  на  пріемъ  Саладина  въ  орденъ,  со- 
вершенный Энфридомъ  Турскимъ  (§  9).  Утѣшенные  очевидно  соста- 
вляли болѣе  тѣсный  кружокъ,  чѣмъ  избранные:  между  тѣмъ  какъ  въ 
среду  послѣднихъ  допускались  всѣ  желающіе  безъ  всякаго  ограниченія 
со  стороны  возраста,  въ  утѣшенные  могли  попасть  одни  достигшіе 
по  крайней  мѣрѣ  35  лѣтъ  отъ  роду  (§  10).  Помимо  этого  ограниченія 
возрастомъ,  составитель  статутовъ  совѣтуетъ  еще  соблюдать  величай- 
шую осторожность  съ  монахами,  клириками,  аббатами,  епископами  и 
учеными  (зсіепііагит  та&ізігі),  изъявившими  желаніе  поступить  въ  утѣ- 
шенные : „на  таковыхъ  руки  скоро  не  возлагайте , потому  что  они 

очень  часто  или  поступаютъ  коварно,  скрывая  въ  сердцѣ  измѣну,  или 
же,  отказавшись  отъ  своихъ  заблужденій  и предубѣжденій,  ищутъ 
свѣта  лишь  за  тѣмъ,  чтобы  съ  большею  свободою  погрязнуть  въ  по- 
рокахъ. Поэтому  даже  самыхъ  лучшихъ  изъ  нихъ,  послѣ  долгихъ  лѣтъ 
наблюденія  и испытанія,  принимайте  не  въ  капитулѣ,  а въ  присутствіи 
двухъ  или  трехъ  братьевъ,  но  о статутахъ  и тайныхъ  обрядахъ  еще 
ничего  имъ  не  открывайте,  и только  послѣ  долговременной,  чуждой  вся- 
каго подозрѣнія,  жизни  и неподлежащихъ  сомнѣнію  доказательствъ  вво- 
дите ихъ  въ  капитулъ “ (§  и).  Несравненно  меньше  предосторожностей 
требуется  при  пріемѣ  мірянъ  въ  число  избранныхъ  или  утѣшенныхъ 
(§  12).  Съ  тринадцатаго  параграфа  идетъ  описаніе  самаго  обряда 
пріема  въ  капитулъ  утѣшенныхъ.  „Каждый  избранный,  прежде  чѣмъ 
онъ  будетъ  допущенъ  въ  число  утѣшенныхъ,  долженъ  вручить  своему 
учителю  иисьменую,  подробную  и обстоятельную  исповѣдь  во  всѣхъ 
своихъ  грѣхахъ  и проступкахъ,  совершенныхъ  имъ  по  настоящее  вре- 
мя; полноту  и истину  своей  исповѣди  онъ  обязанъ  подтвердить  клят- 
вою въ  присутствіи  двухъ  свидѣтелей;  эта  исповѣдь  должна  быть  по- 
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ложена  на  храненіе  къ  архивъ  капитула.  Магистръ,  пріоръ,  учитель, 
или  впзитаторъ,  или  вообще  исполняющій  должность  пріемщика  (гесер- 
іог)  открываетъ  капитулъ  антифономъ:  Мапйаішп  йос.,  потомъ  начи- 
наетъ пѣть  псаломъ:  І)отіпе  ргоЪазіі  те  еі  со&поѵізіі  те,  а братья 
продолжаютъ  пѣніе,  мѣняясь  хорами.  По  окончаніи  псалма  пріемщикъ 
читаетъ  антифонъ  изъ  книги  Второзаконія  гл.  XXX  ст.  12 — 17,  и при 
началѣ  этого  чтенія  избранный  братъ  вводится  въ  капитулъ  и ставит- 
ся по  срединѣ.  По  окончаніи  антифона  всѣ  братья  утѣшенные  возла- 
гаютъ свои  руки  на  вводимаго,  а тотъ  клянется  предъ  ними  въ  соблю- 
деніи ненарушимаго  молчанія,  повиновенія  и вѣрности;  потомъ  пріем- 
щикъ разрѣшаетъ  его  отъ  всѣхъ  грѣховъ,  а равно  и отъ  соблюденія 
законовъ,  обрядовъ,  обычаевъ  и догматовъ  новаго  Вавилона  во  имя 
единаго  и вѣчнаго  Господа,  который  не  рождалъ  и не  рождался,  и во 
имя  истиннаго  Христа,  который  не  умиралъ  и не  умретъ.  Далѣе  чита- 
ются всѣми  братьями  три  молитвы  трехъ  пророковъ,  посланныхъ  Бо- 
гомъ на  утѣшеніе,  изъ  нихъ  первую  произносятъ  стоя,  положивъ  руки 
на  голову,  вторую—колѣнопреклоненные  съ  распростертыми  руками^ 
а третью — распростершись  на  землѣ  всѣмъ  тѣломъ,  лицемъ  къ  низу 
(§  13).  Первая  Моисеева  молитва  заимствована  изъ  книги  Числъ  гл. 
Х1У,  ст.  17 — 21.  По  окончаніи  ея  пріемщикъ  подходитъ  къ  новому 
брату  и отрѣзаетъ  у него  часть  волосъ  на  головѣ  и бородѣ  и ногтя 
на  указательномъ  пальцѣ  правой  руки,  говоря  при  этомъ:  „слугжи  Богу, 
обрѣзывайся  болѣе  сердцемъ,  чѣмъ  тѣлесно,  въ  знакъ  вѣчнаго  союза 
между  Богомъ  и духомъ  людей!  Аминь “ (§  14).  Вторая  Іисусова  моли- 
тва взята  изъ  евангелія  Іоанна  гл.  17;  по  совершеніи  ея  пріемщикъ 
говоритъ:  „и  былъ  голосъ  съ  неба:  сей  есть  сынъ  мой  возлюбленный, 
о немъ  же  благоволихъ",  причемъ  вводитель  надѣваетъ  кольцо  на  ука- 
зательный палецъ  правой  руки  новаго  брата  съ  словами:  „сынъ  Божій, 
прими  это  кольцо  въ  знакъ  и залогъ  твоего  вѣчнаго  единенія  съ  Бо- 
гомъ, истиною  и нами!  Аминь"  (§  15).  Третья  Бафометова  молитва 
представляетъ  собою  пересказъ  начальныхъ  стиховъ  Корана.  Пріемщикъ 
присоединяетъ  къ  ней  слѣдующее  выраженіе:  „Одинъ  Господь,  одинъ 
олтарь,  одна  вѣра,  одно  крещеніе,  одинъ  Богъ  и Отецъ  всѣхъ,  и ка- 
ждый, кто  призоветъ  имя  Господа,  спасенъ  будетъ".  Вводитель  подни- 
маетъ новаго  брата,  мажетъ  миромъ  его  вѣки  и говоритъ:  „ помазуго  те- 
бя друже  Божій  елеемъ  благодати,  чтобы  ты  увидалъ  свѣтъ  нашего 
утѣшенія,  озаряющій  тебѣ  и намъ  всѣмъ  путь  къ  истинѣ  и вѣчной 
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жизни.  Аминь“  (§  16).  Послѣ  совершенія  всѣхъ  этихъ  молитвъ  и обря- 
довъ, пріемщикъ  вынимаетъ  изъ  ящика  идола  Вафомета  и,  поднявъ  его 
на  руки,  показываетъ  братіи,  говоря:  „народъ,  ходившій  во  тмѣ,  уви- 
далъ великій  свѣтъ,  который  возблисталъ  и для  сидящихъ  въ  странѣ 
и сѣни  смертной.  Трое  суть,  которые  возвѣстили  міру  о Богѣ,  и эти 
трое— суть  одно“.  Тотчасъ  всѣ  присутствующіе  восклицаютъ:  )а  аІІаЫ 
что  означаетъ  слава  Божія.  Потомъ  всѣ  братья  поодиночкѣ  подходятъ 
къ  пріемщику,  цѣлуютъ  идола  и прикасаются  къ  нему  своимъ  поясомъ. 
Наконецъ  подходитъ  и новый  братъ  и дѣлаетъ  тоже  самое.  Пріемщикъ 
беретъ  его  за  обѣ  руки  и говоритъ:  „нынѣ  прославился  сынъ  чело- 
вѣческій и Богъ  прославился  въ  немъ.  Вотъ  братья  новый  другъ  божій, 
который  можетъ  говорить  съ  Господомъ,  когда  пожелаетъ;  воздайте 
ему  благодарность  за  то,  что  онъ  привелъ  васъ  туда,  куда  вы  желали, 
и ваше  желаніе  исполнилось.  Слава  Господа  да  пребудетъ  въ  духѣ  и 
сердцѣ  всѣхъ  насъ.  Аминь“ . Сказавъ  это,  пріемщикъ  отпускаетъ  нова- 
го брата,  и для  окончанія  капитула  начинаетъ  пѣть  24  гл.  изъ  Эккле- 
зіаста, а присутствующіе  продолжаютъ,  мѣняясь  хорами  (§  17).  По 
окончаніи  капитула  пріемщикъ  въ  туже  самую  ночь  или  на  слѣдующую 
отводитъ  новаго  брата  въ  архивъ  (сареііат  гоіиіогнт)  и тамъ  сооб- 
щаетъ ему  тайное  ученіе  о Богѣ,  о вочеловѣченіи,  объ  Іисусѣ,  и объ 
истинномъ  Бафометѣ,  о новомъ  Вавилонѣ,  о природѣ  вещей  и вѣч- 
ной жизни,  о тайнахъ  относительно  человѣка,  о великой  философіи, 
объ  Абракѣ  и Талисманахъ, — или  обо  всемъ  подробно,  или  только  по 
частямъ,  на  сколько  то  будетъ  нужно  и полезно.  И это  завершеніе 
утѣшенія,  равно  какъ  и тайные  знаки  совѣтуемъ  и убѣждаемъ  скры- 
вать какъ  можно  дольше  отъ  принятыхъ  клириковъ,  монаховъ,  абба- 
товъ, епископовъ  и ученыхъ  (§  18).  Въ  особенности  повелѣваемъ, 
чтобы  ни  въ  одномъ  домѣ,  гдѣ  не  всѣ  живущіе  братья  принадлежатъ 
къ  числу  избранныхъ  или  утѣшенныхъ,  не  позволялось  совершать  из- 
вѣстные алхимическіе  опыты  (зирег  сегѣіз  таіегіів  рег  агіет  рЫІово- 
рЫае  орегагі),  напр.  простые  металлы  превращать  посредствомъ  того 
искусства  въ  золото  или  серебро.  Если  же  иные,  свѣдующіе  въ  этомъ 
искусствѣ,  пожелаютъ  дѣлать  опыты,  могутъ  заниматься  этимъ  въ  от- 
даленныхъ мѣстахъ  съ  соблюденіемъ  величайшей  тайны,  на  пользу  се- 
бѣ и утѣшеннымъ  (§  19).  Предусмотрительность  требуетъ,  чтобы  ни- 
когда ни  одинъ  изъ  утѣшенныхъ  подъ  угрозою  смерти,  не  избирался  въ 
великіе  магистры  ордена  темпліеровъ  и не  давалъ  согласія  на  свой 
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выборъ,  и отказывался  бы  отъ  должности,  если  бы  выборъ  налъ  на 
него.  Впрочемъ  утѣшенные,  присутствуя  па  выборахъ,  пуст,  стараются 
выбирать  изъ  своей  среды  генералъ-визитаторовъ,  прокураторовъ,  нре_ 
центровъ  и другихъ  должностныхъ  лицъ,  и будучи  выбраны  могутъ  при- 
нять эти  должности  на  себя  “ (§  20).  Въ  концѣ  статута  утѣшенныхъ  есть 
замѣтка,  что  правила  собраны  магистромъ  Ропцеллиномъ,  а перепи- 
саны братомъ  Робертомъ  изъ  Самфорда , прокураторомъ  темпліеровъ 
Англіи  въ  1240  г.  28  іюня. 

Послѣдній  изъ  тайныхъ  статутовъ,  Воініиз  зі^погиш  агсапогиш, 
представляетъ  какъ  бы  дополненіе  къ  двумъ  первымъ.  Такъ  какъ  из- 
бранные и утѣшенные  составляли  тайные  кружки  внутри  ордена,  допу- 
скавшіе въ  свою  среду,  йодъ  обязательствомъ  строгаго  храненія  тайны, 
и постороннихъ  безъ  различія  происхожденія,  религіи  и пола,  и эти 
послѣдніе  могли  жить  незамѣтно  среди  самыхъ  разнообразныхъ  усло- 
вій, то  для  сношеній  съ  ними  и былъ  придуманъ  рядъ  условныхъ  зна- 
ковъ.  Знаки  эти  двухъ  родовъ:  пароль  и жестъ.  Пароль  обыкновенно 
состоитъ  изъ  двухъ  выраженій,  вопроса  и отвѣта.  Хотя  всѣ  эти  вопро- 
сы и отвѣты  были  заимствованы  изъ  библіи,  все-таки  предложеніе  ихъ 
могло  возбудить  подозрѣніе,  или  же  случайный  соотвѣтствующій  отвѣтъ 
могъ  ввесть  въ  заблужденіе  вопрошающаго  и заставить  его  принять  за 
сочлена  такого  человѣка,  который  на  самомъ  дѣлѣ  имъ  не  былъ.  Во 
избѣжаніе  этой  опасности  установленъ  былъ,  такъ  сказать,  двойной 
пароль:  одинъ  предлагается  сообразно  положенію  вопрошаемаго  въ  об- 
ществѣ, наир  : былъ  особый  пароль  для  клириковъ,  монаховъ,  мірянъ, 
сарацинъ  и женщинъ;  другой — сообразно  принадлежности  его  къ  из- 
браннымъ или  утѣшеннымъ.  Папр  : если  кто  либо  изъ  утѣшенныхъ 
встрѣтится  съ  неизвѣстнымъ  ему  монахомъ  и заподозритъ  въ  немъ 
своего  собрата,  то  онъ  сперва  спрашиваетъ:  „кто  тебѣ  мать  и кто 
братья*  , и если  тотъ  скажетъ:  „дѣлающіе  волю  отца  моего*  этотъ 
отвѣтъ  покажетъ,  что  предположеніе  было  справедливо.  Чтобы  потомъ 
точнѣе  узнать,  принадлежитъ  ли  монахъ  къ  избраннымъ  или  утѣшен- 
нымъ, слѣдовало  въ  первомъ  случаѣ  на  вопросъ:  „какое  происхожденіе 
свѣта*?  получить  отвѣтъ:  „ночь*!  а во  второмъ  на  вопросъ:  „что  случилось 
въ  девятомъ  часу*?  отвѣтъ:  „совершилось 

Впрочемъ  для  сноіпеній  сочленовъ  между  собою  служили  не 
столько  условные  вопросы  и отвѣты,  сколько  жесты.  Изъ  18  §§,  на 
которые  раздѣленъ  Коіиіив  зі^погит  агсапогиш,  только  7 начальныхъ 
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отведено  на  объясненіе  паролей,  а остатьные  11  на  описаніе  условныхъ 
жестовъ;  при  чемъ  въ  каждомъ  начальномъ  параграфѣ  объясняется 
только  одинъ  какой  нибудь  пароль,  тогда  какъ  въ  каждомъ  изъ  по- 
слѣднихъ описывается  по  два  и даже  по  три  жеста.  Назначеніе  же- 
стовъ было  самое  разнообразное.  Посредствомъ  жестовъ  избранные  и 
утѣшенные  приглашались  на  засѣданіе  капитуловъ,  извѣщались  объ 
опасности;  посредствомъ  жестовъ  они  выражали  свое  согласіе  или  не- 
согласіе на  допущеніе  въ  капитулъ  предлагаемыхъ  кандидатовъ,  свое 
одобреніе  или  неодобреніе  на  предложеніе  предсѣдателя  и т.  под.  Такъ 
какъ  всѣ  эти  жесты  состоятъ  изъ  разнообразныхъ  движеній  рукъ  и паль- 
цевъ. то  я не  буду  входить  въ  подробности  описанія  каждаго  изъ  нихъ;  от- 
мѣчу только,  что  были  особые  жесты  избранныхъ  и утѣшенныхъ,  по- 
яса, Бафомета,  тайныхъ  статутовъ,  и что  во  время  опасности  угрожа- 
емому совѣтывалось  съ  воздѣтыми  руками  воскликнуть:  ]а  аііаіі,  по- 
слѣ чего  всякому  сочлену  предписывается  оказать  ему  посильную  по- 
мощь. Очевидно  подобные  пароли,  жесты  и восклицанія  .могли  быть 
понятны  однимъ  избраннымъ  или  утѣшеннымъ.  Бъ  концѣ  статута  о 
знакахъ,  какъ  и предшествующаго,  опять  стоитъ  замѣтка,  что  правила 
собралъ  магистръ  Ронцелинъ , а переписалъ  Робертъ  изъ  Самфо- 
рда  12  августа  1240  г. 

Достаточно  самаго  бѣглаго  сопоставленія  тайныхъ  статутовъ  съ 
актами  процесса  темпліеровъ,  чтобы  убѣдиться,  что  между  тѣми  и дру- 
гими существуетъ  самое  близкое  соотношеніе.  Почти  всѣ  пункты  обви- 
ненія, заявленные  при  первоначальномъ  доносѣ  и добытые  во  время 
слѣдствія,  находятъ  здѣсь  полное  подтвержденіе.  Въ  виду  этого  соот- 
вѣтствія статутовъ  съ  актами  процесса  естественно  возникаетъ  вопросъ, 
слѣдуетъ  ли  въ  изданныхъ  Мерцд орфомъ  памятникахъ  признать  под- 
логъ, совершенный  примѣнительно  къ  заявленіямъ  документовъ  и сви- 
дѣтелей, или  же  объявить  ихъ  подлинными,  дающими  возможность  по- 
нять происхожденіе  противорѣчій  въ  показаніяхъ  темпліеровъ  предъ 
слѣдственною  коммиссію? 

Подлогъ  легче  всего  доказывается  съ  помощію  отысканія  анахро- 
низмовъ въ  излѣдуемыхъ  документахъ.  Анахронизмы  подмѣчаются  или 
съ  помощію  палеографическихъ  соображеній,  или  же  черезъ  провѣрку 
тѣхъ  историческихъ  фактовъ,  которые  упоминаются  въ  излѣдуемомъ 
памятникѣ.  Въ  данномъ  случаѣ  палеографическія  соображенія  очевидно 
не  приложимы:  статуты  пока  извѣстны  въ  одномъ  спискѣ  конца  ХѴШ  в. 
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Правда,  копіистъ  увѣряетъ,  что  онъ  списалъ  статуты  въ  Ватиканѣ,  по  ни 
одинъ  изслѣдователь  не  наталкивался  до  сихъ  поръ  на  эти  ватиканскіе  ори- 
гиналы, и заявленіе  копіиста  можетъ  быть  только  принято  къ  свѣдѣнію  и, 
если  угодно,  при  данномъ  положеніи  дѣла,  оно  скорѣе  возбуждаетъ  сомнѣ- 
ніе въ  подлинности  изданныхъ  Мерцдорфомъ  памятниковъ,  чѣмъ  убѣ- 
ждаетъ въ  ихъ  достовѣрности.  Чтоже  касается  до  историческихъ  фактовъ, 
которые  могутъ  быть  провѣрены  хронологически,  то  онк  встрѣчаются 
частію  въ  припискахъ  къ  статутамъ,  частію  въ  самомъ  текстѣ.  Начнемъ 
съ  первыхъ.  Зіаіиіа  зесгеіа  еіесіогит,  если  вѣритыірипискѣ,  получены 
отъ  Рожера  де  Монтагю  и Роберта  де  Барри  братомъ  Бернаромъ  де 
8.  Ашіотаго  и переписаны  имъ  18  августа  1252  г.  Спрашивается,  из- 
вѣстны ли  исторически  эти  лица?  Строго  говоря— нѣтъ;  но  у насъ 
есть  косвенныя  указанія  на  возможность  существованія  въ  орденѣ  тем- 
пліеровъ  лицъ  съ  этими  фамиліями.  Одинъ  изъ  де  Монтагю,  Петръ,  въ 
началѣ  ХШ  в.  былъ  провинціальнымъ  магистромъ  португальскихъ 
темпл іеровъ,  а съ  1219  г.  по  1229  доже  занималъ  должность  вели- 
каго магистра*);  его  родной  братъ  въ  тоже  время  былъ  магистромъ 
госниталитовъ,  съ  которыми  тампліеры  состояли  тогда  въ  самыхъ  близ- 
кихъ отношеніяхъ  и допускали  переходъ  рыцарей  изъ  одного  ордена 
въ  другой.  Очевидно  фамилія  де  Монтагю,  имѣвшая  свои  владѣнія  въ 
различныхъ  областяхъ  Франціи**),  пользовалась  большимъ  почетомъ 
у рыцарей,  и члены  ея  избирались  на  важнѣйшія  орденскія  должности, 
а тайные  статуты  увѣряютъ,  что  въ  прокураторы,  визитаторы  чаще 
всего  назначались  принадлежавшіе  къ  избраннымъ  или  утѣшеннымъ. 
Очень  можетъ  быть,  что  п Рожеръ  де  Монтагю,  одинъ  изъ  редакто- 
ровъ 8іаіи1а  зесгеіа,  тоже  занималъ  подобную  второстепенную  долж- 
ность. Приверженность  фамиліи  де  Монтагю  къ  ордену  не  подлежитъ 
сомнѣнію:  въ  актахъ  процесса  встрѣчается  нѣсколько  лицъ  съ  этимъ 
именемъ.  Тоже  самое  слѣдуетъ  сказать  и о фамиліи  де  Барри:  Эбер- 
гардъ  де  Барри  былъ  великимъ  магистромъ  въ  половинѣ  ХП  в.;  сре- 
ди рыцарей,  привлеченныхъ  къ  допросу  во  Франціи,  опять  встрѣчаются 
носящіе  фамилію  сіе  Ваіто,  сіе  Виггіз;  въ  словарѣ  французскихъ  фьс- 


*)  ЛЛГіІске.  I р.  214, 

*)  бошйоц  <іе  бепоиШас.  Бісііопаіге  йе$  йеГв  йеГапсіеппе  Кгапсе.  Раіж 
1862  р,  338. 
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фовъ  можно  найти  указаніе  на  владѣнія  этой  фамиліи  въ  Дофинэ. 
Гораздо  труднѣе  сказать  что  нибудь  опредѣленное  о Бернарѣ  де  В. 
Аисіетаго.  Ни  въ  исторіи  ордена,  ни  въ  актахъ  процесса  мы  не  встрѣ- 
чаемъ рыцарей  съ  этимъ  именемъ.  Правда  , въ  числѣ  свидѣтелей  по- 
падаются какіе  то  Аисіетогі  и Айетогі,  но  слѣдуетъ  ли  эту  фамилію 
признать  тожественною  съ  сіе  8.  Аисіетаго,  не  берусь  рѣшить. 

БіЪег  сопзоІатепН  и Коіиіиз  ёщногит  агеапагит  выставляются 
въ  припискахъ  собранными  магистромъ  Ронцелиномъ  и переписанными 
прокураторомъ  англійскихъ  темнліеровъ  Робертомъ  Самфордскимъ  въ 
іюнѣ  и августѣ  1240  г.  Такъ  какъ  оба  упомянутыхъ  рыцаря  выстав- 
ляются принадлежащими  къ  высшимъ  должностнымъ  лицамъ  ордена, 
то  слѣдовало  бы  ожидать,  что  тутъ  мы  уже  навѣрно  будемъ  въ  состо- 
яніи провѣрить  справедливость  историческаго  указанія  приписки,  но 
это  ожиданіе  оправдывается  только  на  половину.  Имя  Роя- 
целина  не  встрѣчается  ни  въ  спискѣ  великихъ  магистровъ, 
ни  въ  спискѣ  провинціальныхъ.  Правда , Дюпюи  говоритъ  о 
какомъ  то  претендентѣ  на  санъ  в.  магистра  Процелинѣ  , а 
Мерцдорфъ  считаетъ  возможнымъ  отожествить  этого  Процелина  съ  Рои- 
целиномъ  приписки  и съ  безыменнымъ  магистромъ  бургундскимъ,  ко- 
торый въ  актахъ  процесса  выставляется  какъ  одинъ  изъ  вводителей 
ереси  въ  орденъ;  но  такія  соображенія  очевидно  крайне  шатки;  если 
уже  нельзя  признать  въ  Ронцелинѣ  в.  магистра,  тогда  скорѣе  всего 
его  слѣдовало  бы  искать  среди  англійскихъ  провинціальныхъ  магист- 
ровъ, а никакъ  не  бургундскихъ;  сношенія  англійскихъ  темнліеровъ 
съ  бургундскими  едвалп  могли  быть  настолько  близки,  чтобы  прокура- 
торъ первыхъ  могъ  достать  отъ  магистры  вторыхъ  списокъ  тайныхъ 
статутовъ.  Если  личность  Ронцелина  не  можетъ  быть  названа  несом- 
нѣнно историческою,  за  то  у насъ  есть  положительныя  указанія,  что 
Робертъ  Самфордскій  былъ  около  1240  г.  прокураторомъ  англійскихъ 
темнліеровъ;  въ  качествѣ  прокуратора  онъ  далъ  взаймы  королю  Ген- 
риху Ш 800  ливровъ  въ  1235  г.,  а въ  1244  г.  тотъ  же  Робертъ 
Самфордскій  называется  магистромъ  лондонскихъ  темнліеровъ. 

Такимъ  образомъ  изъ  пяти  лицъ,  названныхъ  ъъ  припискахъ  къ  стату- 
тамъ, одно  несомнѣнно  жило  въ  то  время  и занимало  ту  должность, 
на  какія  тамъ  указано;  два  носятъ  фамиліи,  извѣстныя  въ  орденѣ  въ 
XII — XIV  в.,  и наконецъ  два  должны  быть  признаны  неизвѣстными. 
Теперь,  если  предположить,  что  статуты  поддѣланы  примѣнительно  къ 
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„Я,  Максимъ  Семеновичъ  (Кислый),  а я Иванъ  Олексѣевичъ,  нодъда- 
ные  господарскіе,  мѣщане  места  могилевскаго,  два  пасъ  за  одинъ 
человекъ,  одинъ  по  другимъ  поручившыся,  вызнаваемъ...,  ижъ  взяли  и 
позы  чили  “...  Изъ  процессуальнаго  хода  дѣла  оказалось,  что  кредиторъ 
могъ  но  произволу  обратить  взысканіе  какъ  къ  обоимъ  содолжникамъ, 
такъ  и къ  одному  изъ  нихъ  по  собственному  выбору,  и что  уплатившій 
должникъ  сохраняетъ  право  регресса  къ  содолжнику. 

Тотъ  же  актъ  содержитъ  не  маловажныя  указанія  на  способы 
взысканія,  на  выдачу  несостоятельнаго  должника  кредитору  для  отра- 
ботки долга,  на  обезпеченіе  долга  раньше  наступленія  срока  порукою 
(при  чемъ  кредиторъ  имѣетъ  право  потребовать  этой  поруки,  а за 
неимѣніемъ  ея  посадить  должника,  еще  до  наступленія  срока  уплаты, 
въ  тюрьму),  на  отличіе  нѣмецкаго  права  отъ  обычнаго  относительно 
допущенія  неустойки  (по  обычному  праву  допускается  по  неуплатѣ  въ 
срокъ  „Совитость“ — двойная  уплата,  по  муниципальному  не  допускается; 
но  въ  данномъ  случаѣ  кредиторъ  потребовалъ,  и судъ  призналъ  сумму 
проторей  и издержекъ  въ  количествѣ,  совершенно  равномъ  суммѣ  долга). 
Для  исторіи  уголовнаго  права  новые  выиуски  Витебскихъ  актовъ  не 
сообщаютъ  такихъ  характерныхъ  данныхъ  для  внутренней  исторіи 
самыхъ  уголовныхъ  понятій;  но  многіе  изъ  нихъ  замѣчательны  съ 
другой  точки  зрѣнія;  такъ,  въ  обоихъ  выпускахъ  напечатана  масса 
смертныхъ  пригг воровъ  но  разнымъ  преступленіямъ, — иногда  вовсе  не 
тяжкимъ.  При  каждомъ  изъ  этихъ  приговоровъ  есть  отмѣтка  о дѣй- 
ствительномъ его  исполненіи.  Таковы  приговоры:  за  кражу  лошади 
(Вып.  VII,  №.  17),  за  кражу  двухъ  кафтановъ  (№.  42),  за  святотатство 
(№.  71),  опять  два  приговора  за  святотатство  (Вып.  VIII,  №.  20,  и 21) 
за  кражу  (№.  19),  еще  за  кражу  (№.  28),  за  нарушеніе  обществен- 
наго спокойствія  въ  городѣ  (№2.  37),  за  убійство  (№2,  41),  еще  за  свято- 
татство (№2.  43),  за  прелюбодѣяніе  (№.  50),  еще  два  приговора  за 
кражу  (№.  52  и 54),  еще  за  убійство  (№.  53),  заочный  приговоръ  за 
поджогъ  (№2.  72).  Итакъ  въ  одномъ  городѣ,  на  незначительномъ  прост- 
ранствѣ времени,  15  смертныхъ  приговоровъ;  но  это  только  то  число 
ихъ,  какое  заблагоразсудили  напечатать  Витебскіе  издатели  и ни  откуда 
не  слѣдуетъ,  чтобы  въ  дѣйствительности  ихъ  не  было  больше.  Любо- 
пытные выводы,  которые  можетъ  вывесть  изъ  этого  факта  изслѣдователь, 
касаются  сравненія  муниципальнаго  нѣмецкаго  права  (дѣйствовавшаго 
въ  городахъ)  съ  общимъ  государственнымъ  правомъ  (Литовскимъ  Ста- 
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тутомъ),  основаннымъ  на  національныхъ  источникахъ.  Многія  изъ  упо- 
мянутыхъ здѣсь  преступленій  по  существу  своему,  а другіе  по  обстоя- 
тельствамъ ихъ  совершенія,  по  Литовскому  Статуту  не  ведутъ  къ 
смертной  казни.  При  томъ  извѣстно,  что  эта  казнь,  даже  въ  тѣхъ 
случаяхъ,  когда  она  положена  по  закону,  на  практикѣ  примѣнялась 
общими  судами  довольно  рѣдко.  Городскіе  суды,  какъ  сказано,  дѣйст- 
вительно выполняютъ  ее  во  всѣхъ  опубликованныхъ  приговорахъ. 

Въ  заключеніе  не  можемъ  не  остановиться  на  нѣкоторыхъ  изъ 
такихъ  актовъ  разбираемыхъ  двухъ  выпусковъ,  въ  которыхъ  содержится 
дальнѣйшее  разъясненіе  понятій  государственнаго  права,  отмѣченныхъ 
нами  при  разборѣ  первыхъ  шести  выпусковъ. 

йиз  раігопаійз,  важность  котораго  для  исторіи  церковнаго  и госу- 
дарственнаго права  мы  указывали  тогда,  уясняется  весьма  рельефно  и 
въ  нѣсколькихъ  интересныхъ  актахъ  VII  и ѴІН  томовъ.  То  или  иное 
отношеніе  государства  въ  церкви  всего  яснѣе  выступаетъ  въ  низшей 
единицѣ  церковнаго  устройства — приходѣ.  Какъ  относятся  прихожане 
къ  своей  церкви? — Отвѣтъ  на  этотъ  вопросъ  часто  служитъ  отвѣтомъ 
на  общій  вопросъ:  какъ  относится  государство  къ  церкви?  1590  г. 
іюля  22,  троицкимъ  за-Днѣпровскимъ  попомъ  Павломъ  Григорьевичемъ 
занесена  была  въ  Могилевскій  магистратъ  жалоба  такого  рода  (Т.  ѴП. 
стр.  496):  онъ,  попъ  Павелъ,  владѣетъ  церковію  Св.  Троицы  за  Днѣ- 
промъ на  потомственномъ  правѣ  („правомъ  дѣдизнымъ");  еще  со  вре- 
мени дѣда  его, — стараго  попа  Самуила  Ивановича,  родъ  его  спокойно 
„держалъ"  эту  церковь  какъ  отъ  мѣщанъ,  такъ  п отъ  волощанъ  села 
Онисковскаго, — прихожанъ  этой  церкви.  Но  вчера,  когда  зазвонили  къ 
вечернѣ,  нѣкоторые  изъ  мѣщанъ,  а именно  Ермола  Алексѣевичъ,  двое 
Пигоренковъ,  Сидоръ  Бобровникъ  и другіе  „поилечники“  ихъ,  отняли 
у него,  попа,  церковный  ключъ,  ризы,  книги  и всякіе  церковные  сосуды 
и поручили  церковь  другому  попу,  именемъ  Овдею  Тишковичу.  Неиз- 
вѣстно, какъ  бы  разрѣшилъ  эту  жалобу  магистратъ,  если  бы  всѣ  прихо- 
жане дѣйствовали  единодушно.  Но  оказалось,  что  такъ  распорядилась 
только  одна  партія  ихъ;  другая  же  явилась  сама  въ  магистратъ  и за- 
явила, что  „братья  ихъ“  чинили  то  безъ  ихъ  вѣдомости  и отняли  цер- 
ковь безъ  позволенія  ихъ,  чего  они  терпѣть  не  хотятъ.  Магистратъ 
послалъ  съ  ними  городскаго  слугу,  который,  возвратившись,  донесъ,  что, 
по  словамъ  Ермолы  Алексѣевича  и его  поплечниковъ,  церковь  отъ  попа 
Павла  отняли  за  то,  что  ихъ  мѣщанъ  не  чтилъ  и ни  въ  чемъ  послуш- 
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нымъ  быть  нехотѣлъ,  обходился  съ  ними  гордо  и говорилъ:  „Я — де  не 
обращаю  на  васъ,  мѣщанъ,  вниманія,  не  отъ  васъ  я имѣю  церковь,  а 
отъ  господаря  короля  его  милости  и содержаніе  отъ  господаря  полу- 
чаю“.  Теперь  прихожане  забываютъ  все  это  и,  условившись  всѣ  вмѣстѣ, 
какъ  мѣщане,  такъ  и крестьяне,  возвращаютъ  церковь  изгнанному 
попу,  подъ  условіемъ:  „не  будь  же  такъ  пышнымъ  и гордымъ “,  и 

поступаютъ  ему  эту  церковь  въ  пожизненное  владѣніе. 

Здѣсь  столкнулись  три  права  на  церковь:  потомственное  право 
священника,  право  прихожанъ  и право  короля. 

Съ  возникновеніемъ  уніи,  въ  этой  цѣпи  лицъ  и учрежденій,  имѣ- 
ющихъ право  на  церковь,  появилось  еще  нѣсколько  звѣньевъ.  Такъ 
частныя  лица,  основывая  церковь,  отдаютъ  ее  подъ  ирису дъ  магистрат- 
скаго уряда,  или  иначе  во  власть  цѣлаго  города.  Это  дѣлается  оче- 
видно по  той  причинѣ,  что  фундаторъ  надѣялся,  что  городъ  останется 
вѣрнымъ  православію  и будетъ  надежнымъ  защитникомъ  церкви  отъ 
обращенія  ея  въ  унію.  Такъ  1605  г.  мая  27  (Т.  ѴШ,  стр.  270)  райца 
и мѣщанинъ  гор.  Могилева  заявляетъ,  что  онъ  основалъ  церковь 
Воскресенія  на  городской  землѣ,  снабдилъ  ее  всѣмъ  и досталъ  священ- 
ника, признающаго  власть  Константинопольскаго  патріарха.  Вѣроятно 
при  жизни  своей  онъ  Тимоѳей  Ганоновичъ  и былъ  безконтрольнымъ 
распорядителемъ  церкви.  Но  на  случай  своей  смерти,  для  того  чтобы 
церковь  вѣчно  оставалась  при  заведенномъ  имъ  порядкѣ,  онъ  рѣшился 
передать  ее  въ  „моцъ  и владзу  ишафунокъа  магистрата.  Магистратъ, 
принявши  этотъ  даръ,  объявилъ,  что  „онъ,  врадъ,  такъ  и вся  речъ 
посполитая  (городское  общество)  того  отъ  него  зъ  наданя  принявши, 
тую  церковъ  зо  всимъ  на  все  заразъ  въ  моцъ  и въ  оборону  свою 
пріймуемъ  и ею  опека™  маемъ “ . 

Что  такое  привлеченіе  цѣлаго  города  къ  опекѣ  надъ  церковію 
направлено  было  противъ  уніи,  это  доказывается  тѣмъ,  что  черезъ 
нѣсколько  лѣтъ,  а именно  въ  1609  г.,  одинъ  изъ  мѣстныхъ  священ- 
никовъ, кузмодемьянскій  попъ  Нестеръ  Ивашковичъ  выхлопоталъ  у 
короля  грамоту,  по  которой  Воскресенская  церковь  должна  быть  пере- 
дана ему  и его  отцу.  Но  магистратъ  отказался  выполнить  королевскую 
грамоту,  потому  что  церковь  принадлежитъ  всему  городу  и выстроена 
не  на  замковой  или  кузмодемьянской  землѣ,  какъ  фальшиво  показали 
королю  претенденты,  а на  землѣ  городской— (Т.  ѴШ,  сгр.  284). 

Потомъ,  въ  1627  г.  (см.  Т.  ѴШ,  стр.  420)  могилевцы  выхлопе- 
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тали  у короля  декретъ,  чтобы  по  крайней  мѣрѣ  двѣ  церкви  Воскре- 
сенская и Покровская,  оставалась  за  ними  (для  православнаго  богослу- 
женія), такъ  какъ  всѣ  остальныя  превращены  въ  унію.  Но  уніатскій 
архіепископъ  Полоцкій  Антоній  Селява  успѣлъ  въ  1628  г.  передѣлать 
это  рѣшеніе  и выхлопоталъ  у короля  новую  грамоту,  по  которой  де- 
кретъ 1627  г.  объявленъ  ничтожнымъ,  и возстановленъ,  приговоръ  о 
подчиненіи  всѣхъ  церквей  епархіальной  (уніатской)  власти,  постано- 
вленный по  поводу  тяжбы  съ  Могилевомъ  Іосафата  Куяцевача  (см,  въ 
разборѣ  первыхъ  6 томовъ). 

Итакъ  съ  возникновеніемъ  уніи  въ  отношенія  прихожанъ  къ 
церкви  вмѣшиваются  съ  одной  стороны  муниципальная,  а съ  другой 
епархіальная  власть.  Прежняя  стройность  отношеній,  существовавшая 
безъ  опредѣленій  правъ  точными  законами,  нарушилась;  самыя  отно- 
шенія сдѣлались  предметомъ  судебныхъ  споровъ.  Вообще  же  живая 
связь  прихода  съ  церковію  разрушена. 

Но  возвратимся  къ  нормальнымъ  отношеніямъ  прихода  къ  церкви, 
какъ  рисуютъ  ихъ  новые  акты  ист.  юрид.  матеріаловъ. 

Прихожане  избираютъ  священника,  вводятъ  его  во  владѣніе  цер- 
ковію; они  даже  его  и смѣщаютъ.— Прихожане  опредѣляютъ  посред- 
ствомъ договоровъ  обязанности  священника  въ  отношеніи  къ  церкви 
и приходу  (см.  „договоръ  клира  Ильинской  церкви  съ  прихожанами^, 
1615,  апр.  6 въ  Т.  УШ,  стр.  834  и такой  же  договоръ  Крестовоздви- 
женской  церкви  1616,  февр.  22,  іЬій.  стр.  388).  По  этимъ  договорамъ 
священники  обязываются:  1)  служить  въ  субботніе,  воскресные  и празд- 
ничные дни;  2)  совершать  требы  безъ  отказу,  не  торговаться  за  нихъ, 
но  брать  только  то,  что  кому  Богъ  на  сердце  положитъ;  3)  не  выно- 
сить изъ  церкви,  не  отдавать  въ  займы,  не  закладывать  и не  прода- 
вать церковныхъ  вещей;  4)  жить  пристойно,  по  корчмамъ  не  ходить, 
не  забавляться  картами,  костками  и „никакими  легкими  забавами", 
потому  что  отъ  такой-то  жизни  пастырей  многіе  православные,  особен- 
но шляхтичи,  соблазнившись,  ушли  „до  невѣрныхъ  сектъ  и чужихъ 
паствискъ"  5)  не  выхлопатывать  привилегій  на  владѣніе  церковію  себѣ 
и своимъ  потомкамъ  ни  отъ  короля,  ни  отъ  владыки,  „ку  одедиченью 
своему  тое  церкви",  потому  что  храмъ  основанъ  на  землѣ,  принадле- 
жащей не  священникамъ,  а на  собственной  землѣ  прихожанъ,  куплен- 
ной на  ихъ  деньги,  и построенъ  на  ихъ  счетъ  и за  ихъ  стараніемъ. — * 
Если  священникъ  нарушитъ  хотя  одно  изъ  этихъ  условій,  то  вольны 
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прихожане  отослать  его  отъ  церкви  и выбрать  другаго,  кто  имъ  понра- 
вится. Священникъ  никогда  и ни  въ  какомъ  случаѣ  не  долженъ  обра- 
щаться ни  къ  какому  суду  съ  жалобами  на  своихъ  прихожанъ. 

Уже  и изъ  приведенныхъ  договоровъ  видно,  что  распоряженіе 
церковнымъ  имуществомъ  находится  въ  рукахъ  прихожанъ.  Они  еже- 
годно избираютъ  двухъ  шафаровъ  (экономовъ)  къ  церкви;  шафары 
ежегодно  даютъ  отчетъ  собранію  всѣхъ  прихожанъ;  имъ  же  сдаютъ 
на  руки  деньги,  которыя  и вручаются  новоизбраннымъ  шафарамъ,  и 
получаютъ  отъ  нихъ  квитаціонные  листы,  которые  заносятся  для  вѣрно- 
сти въ  магистратскія  книги  (см.  квитанцію,  данную  прихожанами 
Спасской  Соборной  церкви  гор.  Могилева,  въ  Т.  УШ,  стр.  300). 


Закончимъ  опять  совѣтомъ,  чтобы  Витебское  изданіе,  безспорно 
обогащающее  науку  новыми  данными,  было  разборчивѣе  въ  выборѣ 
актовъ  для  печати  и экономнѣе  при  печатаніи  тѣхъ,  которые  выбраны. 

М.  Владимірскій-Вудановъ. 

Кіевъ 
1878  г. 
апрѣля  2. 


ОБОЗРѢНІЕ  РАБОТЪ  00  ОБЫЧНОМУ  ПРАВУ  ЗА  ПОСЩНЮ  ПЯТЬ  ІШ 
(съ  1873  по  1878  г.) 

п. 


А.  Сборникъ  матеріаловъ  объ  артеляхъ  въ  Россіи.  Изданіе  С.-Петер- 
бургскаго Отдѣленія  Комитета  о сельскихъ  ссудо-сберегательныхъ  и 
промышленныхъ  товариществахъ.  Вып.  1.  1873  г.  с.  1.  1—204,  приб. 
с.  1—42;  вып.  2,  1874  г.  с.  1—256,  прибав.  с.  43—68;  вып.  3, 
1875  г.  с.  1-11,  1-394,  приб.  72-94. 

Б.  Гр.  Немирова.  Биржевыя  артели  въ  С.-Петербургѣ.  Очеркъ  ихъ 

организаціи  и современнаго  ихъ  состоянія.  1876.  с.  1—183. 

I.  Къ  числу  предметовъ,  на  которые  обращено,  въ  послѣднія 
десять-пятнадцать  лѣтъ,  вниманіе  нашей  науки  и общественнаго  соз- 
нанія, принадлежитъ  артель,— одно  изъ  очень  важныхъ  и очень  дѣя- 
тельныхъ учрежденій  русской  общественности. 

Артели  представляютъ  самобытное,  явившееся  на  свѣтъ  безъ  ма- 
лѣйшаго вмѣшательства  правительства,  созданіе  русскаго  народа.  Какъ 
возникновеніе  ихъ  обязано  глубокой  жизненности  русскаго  духа,  такъ 
и существованіе  ихъ  поддерживается  не  внѣшнимъ  закономъ , а внутрен- 
нею силою  обычаевъ.  Потому-то  артель,  разсматриваемая  съ  юридической 
стороны,  принадлежитъ  по  преимуществу  къ  учрежденіямъ  обычнаго 
права. 

II.  Разработка  исторіи,  юридическаго  строя  и экономическаго 
быта  артелей  началась  не  такъ  давно,  хотя  за  долго  ей  предшествовала 
работа  собранія  матеріаловъ. 

Н.  В.  Качаловъ  въ  6-омъ  выпускѣ  Этнографическаго  Сборника  по- 
мѣ ітилъ  статью,  появившуюся  потомъ  и въ  видѣ  отдѣльной  монографіи, 
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подъ  заглавіемъ:  Артели  въ  древней  и нынѣшней  Россіи.  1864  г.  с. 
1 — 93. 

Трудъ  этотъ,  не  большой  по  объему,  есть  самый  обстоятельный 
но  обширности  плана. 

Авторъ  предлагаетъ  въ  этомъ  сочиненіи  собранныя  и хорошо  си- 
стематизированныя имъ  свѣдѣнія:  1)  касательно  артелей  древней  Россіи; 
2)  объ  артеляхъ  нынѣ  существующихъ;  3)  объ  относящихся  къ  нимъ 
законодательныхъ  постановленіяхъ. 

Почтенный  изслѣдователь,  хотя  относитъ  введеніе  въ  употребленіе 
слова  артель  къ  ХУІІ  стол.,  но  начало  артельной  ассоціаціи  на- 
ходитъ еще  въ  актахъ  XI,  XII,  XIII,  XIV, XV  и XVI  стол. 

Наиболѣе  обильныя,  историческія,  данныя,  сообщаемыя  авторомъ 
относятся  къ  XVII  стол.  Источникомъ,  изъ  котораго  авторъ  черпалъ 
свой  матеріалъ,  служили  Главнымъ  образомъ  Акты , относящіеся  до 
юридическаго  быта  древней  Россіи.  Т.  1, — въ  частности:  двѣ  артельныя 
записи , поручныя  зашей  и записи , которыя  были  заключаемы  между 
артельщиками  и нанимателями  ихъ. 

Основываясь  на  матеріалѣ,  заимствованномъ  главнымъ  образомъ 
изъ  этого  источника,  авторъ  обозрѣваетъ  внутренній  бытъ  артелей,  т.  е. 
отношенія  артельщиковъ  между  собою  и въ  особенности  къ  посторон- 
нимъ лицамъ,  съ  которыми  они  вступали  въ  договоры.  При  этомъ  онъ 
касается  устройства  слѣдующихъ  артелей:  1)  артелей  ярыжныхъ , то  есть 
особаго  рода  бурлаковъ;  2)  артелей  каменщиковъ,  3)  артелей  плотничьихъ ; 
4)  артелей  рыболововъ  5)  артелей  бортниковъ ; 6)  артелей  чернорабочихъ , 
7)  артелей  картомщиковъ , 8)  артелей  извощиковъ;  9)  артелей  скомо- 
роховъ, нищихъ  и разбойниковъ. 

Говоря  объ  артеляхъ,  существующихъ  въ  настоящее  время,  авторъ 
излагаетъ  свѣдѣнія  о слѣдующихъ:  1)  артеляхъ  биржевыхъ ; 2)  арте- 
ляхъ для  рыболовнаго  и звѣринаго  промысла ; 3)  артеляхъ  бурлаковъ , 4) 
артеляхъ  торговыхъ ; 5)  артеляхъ  чумаковъ  и возчиковъ , 6)  артеляхъ  реме- 
сленниковъ и сельскихъ  рабочихъ ; 7)  артеляхъ  па  Уралѣ  для  выставки 
войскъ , 8)  артеляхъ  нищихъ ; 9)  артеляхъ  продовольственныхъ  или 
потребительныхъ . 

Затѣмъ  г.  Калачовъ  на  пяти-шести  страницахъ  дѣлаетъ  обозрѣ- 
ніе тѣхъ  постановленій,  которыя  содержатся  въ  законахъ  новѣйшаго 
времени  относительно  артелей,  начиная  съ  устава  о цехахъ  1799  г.,  въ  ко- 
торомъ въ  первый  разъ  помѣщены  законодательныя  объ  нихъ  опредѣленія. 


114 


Въ  видѣ  общаго  вывода  о законодательной  регламентаціи  арте- 
лей, авторъ  говоритъ  Слѣдующее:  „Изъ  всего  этого  ряда  узаконеній 

очевидно,  что  законодательство  касалась  до  сихъ  поръ  артелей  лишь 
косвенно.  Въ  послѣднее  время  оно,  какъ  кажется,  утвердилось  на  той 
мысли,  что  въ  отношеніи  къ  нимъ  могутъ  быть  постановляемы  только 
правила,  имѣющія  цѣлью  обезпеченіе  исполненія  принимаемыхъ  ими 
на  себя  работъ  и вообще  подрядовъ,  а съ  другой  стороны  огражденіе 
ихъ  самихъ  отъ  злоупотребленій  подрядчиковъ,  но  что  не  слѣдуетъ 
вовсе  опредѣлять  какъ  самое  устройство  артелей,  такъ  и взаимныя 
отношенія  ихъ  членовъ,  а равно  содержаніе  заключаемыхъ  ими  условій, 
лишь  бы  эти  условія  не  противорѣчили  общимъ  правиламъ  о составле- 
ніи договоровъ. “ (с.  62  и 63). 

Разсматриваемое  сочиненіе  заканчивается  приложеніями,  каковы: 
1)  постановленія  биржевыхъ  артелей;  2)  условія  бурлацкой  артели  о 
сплавѣ  расшивы;  3)  условіе  рейтарскаго  сельскаго  общества  объ  испол- 
неніи вольныхъ  работъ  помѣщицѣ;  4)  уставъ  С.-Петербургской  столярной 
артели;  5)  условіе  крестьянъ  села  Пономарева  съ  деревнями  объ  ящич- 
номъ производствѣ. 

Мы  нарочно  обозрѣли  эту,  едва  ли  не  первую  по  времени,  систе- 
матическую работу  объ  артеляхъ,  чтобы  имѣть  исходную  точку  зрѣнія 
при  опредѣленіи  свойствъ  тѣхъ  сочиненій,  заглавіе  которыхъ  мы  выпи- 
сали въ  началѣ  этой  статьи. 

III.  С.-Петербургское  Отдѣленіе  Комитета  о сельскихъ  ссудо- 
сберегательныхъ  и промышленныхъ  товариществахъ,  въ  виду  недостатка 
научной  разработки  вопроса  объ  артеляхъ,  приняло  на  себя  достойный 
особаго  одобренія  починъ  таковой.  Съ  этою  цѣлію  оно  въ  1872  г.  со- 
ставило и напечатало  программу  вопросовъ  объ  артеляхъ,  пригласивъ 
всѣхъ  желающихъ  и могущихъ  дать  на  нее  отвѣты,  доставить  имѣю- 
щіяся у нихъ  свѣдѣнія.  Программа  эта  состоитъ  изъ  болѣе  сорока 
вопросовъ,  отчасти  общихъ,  и отчасти  спеціальныхъ.  Послѣдній  вопросъ 
касается  библіографіи  сочиненій  объ  артеляхъ 

Результатомъ  осуществленія  этой  задачи  и явились  три  выпуска 
разсматриваемаго  нами  сборника.  Бъ  первыхъ  двухъ  выпускахъ  помѣ- 
щены статьи,  касающіяся  артелей.  Третій  же  содержитъ  матеріалы  о 
дѣятельности  потребительныхъ  обществъ.  Во  всѣхъ  трехъ  выпускахъ 
помѣщенъ  по  частямъ:  Библіографическій  указатель  книгъ  и статей , 
относящихся  до  обществъ,  основанныхъ  на  началахъ  взаимности,  арте- 
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лей,  положенія  рабочаго  сословія  и мелкой  кустарной  промышленности , 
Межова. 

ІУ.  Вогь  содержаніе  первыхъ  двухъ  выпусковъ,  посвященныхъ 
артелямъ:  1)  Артели  въ  Архангельской  губ.  А.  Ефименко , это  цѣлое 
сочиненіе,  помѣщенное  въ  двухъ  выпускахъ,  въ  1-мъ,  с.  1 — 76,  и во 
второмъ,  с.  1 — 175;  2)  Лоцманская  артель  въ  Архангельскѣ,  С.  Ого- 
родникова, с.  76 — 108;  3)  Дрягильская  компанія  въ  Архангельскѣ,  К . 
Ѳедорова , с.  108 — 152;  4)  его  же,  Балластная  артель  мѣщанъ  города 
Архангельска,  2-ой  вып.  с.  183  — 240  5)  его  же:  ПІкивидорскія  женскія 
артели  въ  Архангельскѣ,  2-ой  вып.  с.  175 — 183;  6)  Артельныя  сыро- 
варни въ  Ярославской  губ.  Н.  Эдемова , с.  153  — 172;  его  же,  Артель 
крючниковъ  въ  Рыбинскѣ,  2-ой  вып.  с.  241  — 250;  7)  Нижнетуринская 
механическая  артель,  Н.  Бѣлова , с.  172 — -187;  8)  Горнозаводскія  ар- 
тели старателей,  Р.  Попова , с.  187 — 193;  9)  Артели  въ  Сыченскомъ 
уѣз.  Смоленской  губ.  с.  193 — 200;  10)  Рыболовныя  артели  въ  Бѣлозер- 
скомъ уѣздѣ,  с.  200 — 202;  11)  Свѣдѣнія  о числѣ  рабочихъ,  прожива- 
ющихъ артелями  въ  Кроншдадтѣ  лѣтомъ  1872  г.;  12)  Артель  табач- 
ницъ въ  городѣ  Нѣжинѣ  Черниговской  губ.,  А.  Шликевича  с.  251 — 
256.  13)  Библіографическій  указатель  Межова , 1-й  вып.  с.  1 — 42, 
2-ой  вып.  43- — 68,  3-й  вып.  с.  69 — 94. 

Каждая  изъ  вышеозначенныхъ  статей  уже  своимъ  заглавіемъ  ука- 
зываетъ о какого  рода  артеляхъ  она  трактуетъ.  Исключеніе  составляетъ 
одна  статья  А.  Ефименко.  Почтенная  писательница  въ  сочиненіи  сво- 
емъ: Артели  въ  Архангельской  губерніи,  обозрѣваетъ  главнѣйшіе 

роды  и виды  артелей,  существующихъ  въ  Архангельской  губ.  Остано- 
вимся нѣсколько  долѣе  на  этомъ  сочиненіи,  такъ  какъ  оно  составляетъ 
главный  вкладъ  и превосходитъ  всѣ  остальныя  и своими  достоинствами 
и своею  полнотою. 

У.  Г-жа  Ефименко,  сообщивъ  самыя  краткія  историческія  свѣдѣ- 
нія объ  артеляхъ  въ  Архангельской  губ.,  переходитъ  къ  обозрѣнію 
отдѣльныхъ  ихъ  видовъ  и сообщаетъ  свѣдѣнія  о слѣдующихъ  арте- 
ляхъ, а именно:  1)  артели  для  ловли  морскихъ  звѣрей,  с.  8 — 26;  2) 
артели  для  новоземельскихъ  моржовыхъ  промысловъ,  с. 35 — 55;  4) 
артели  для  ловли  бѣлугъ,  с.  55 — 61.  5)  затѣмъ  слѣдуютъ  приложе- 
нія: 1-е  Отпускъ  новоземельскаго  коча  къ  Новой  землѣ  на  звѣ- 
риный промыселъ,  документъ,  заимствованный  изъ  приходорасходныхъ 
книгъ  преосв.  х\ѳонасія  за  1694  г.;  2-е,  Старинный  морской  уставъ 
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новоземельскихъ  промышленниковъ,  очень  важный  юридическій  актъ, 
перепечатанный  изъ  сочиненія:  //.  С.  Ефимежа.  Народные  юридиче- 
скіе обычаи  Архангельской  губ.  1869  г.;  3-е  Договоръ  хозяина  съ  ново- 
земельскими  промышленниками;  4-е  Списокъ  своеобычныхъ  словъ  и 
названій,  употребляемыхъ  въ  артеляхъ  для  ловли  морскихъ  звѣрей  въ 
Архангельской  губ.;  6)  историческія  свѣдѣнія  объ  артеляхъ  для  ловли 
рыбы,  2 вып.  с.  1 — 27;  7)  мурманскія  артели  для  ловли  рыбы,  с. 
27—44;  8)  артели  для  ловли  сельдей,  с.  44 — 50;  9)  артели  для  ловли 
семги  (с.  50  — 76;  10)  артели  для  ловли  различной  рыбы  с.  76  — 83, 
10)  приложенія,  а именно:  1-й)  отпускъ  промышленныхъ  людей 

въ  домовой  мурманской  вешней  рыбной  полтусей  и тресковой  промы- 
селъ первой  лодьи,  документъ  заимствованный  изъ  приходо-расходныхъ 
книгъ  архіерейскаго  дома  1695  г.;  № 2-й)  порядная  запись  съ  мур- 
манскими покрученнпками,  1755  г.;  № 3-й)  договоръ  архіерея  съ 
крестьянами  1704  г.,  и № 4-й)  списокъ  своебычныхъ  словъ  и названій, 
употреблявшихся  и употребляемыхъ  въ  артеляхъ  для  ловли  рыбы  въ 
Архангельской  губ.;  11)  артели  для  охоты  залѣсными  звѣрями  и пти- 
цами, с.  93—94,  а именно:  а)  бывшія  артели  кречатыхъ  помытчи- 
ковъ,  с.  94 — 99,  б)  нынѣшнія  артели  для  охоты  за  звѣрями  и птицами, 
с.  99 — 103;  12)  артели  лѣсопромышленныя,  с.  103  — 113;  13)  артели 
бурлацкія,  с.  113  — 118;  14)  архангельскія  портовыя  артели,  с.  118 — 
119,  а именно:  а)  артель  насыпщиковъ,  с.  119 — 120;  б)  артель  десят- 
скихъ, с.  120 — 125;  в)  артель  мѣщанская,  или  вязчиковъ,  с.  1 25  — 

1 28;  г)  горнія  и карбасныя  артели,  с.  128  — 133;  д)  шкивидорскія 
артели,  с.  133 — 133;  15)  общественное  солевареніе,  с.  136  — 150;  16) 
земледѣльческія  артели,  с.  150 — 154;  17)  подрядныя  артели  и товарище- 
ства, с.  154,  а именно:  а)  артели  для  содержанія  обывательскихъ  и 
почтовыхъ  станцій,  с.  155 — 162,  б)  прочія  подрядныя  артели,  съ  прило- 
женіями, с.  162 — 17 1;  18)  торговыя  товарищества,  с.  171  — 172,  и 19) 
складчины,  с.  171 — 174. 

УІ.  Изъ  обозрѣнія  указанныхъ  статей  и ихъ  содержанія  легко 
убѣдиться,  что  почтенное  С.-Петербургское  Отдѣленіе  Комитета  о сель- 
скихъ, ссудо-сберегательныхъ  и промышленныхъ  товариществахъ  успѣло 
въ  теченіи  двухъ  лѣтъ,  1873  и 1874  гг.  издать  только  нѣкоторые, 
далеко  не  обильные  матеріалы,  относящіеся  до  артелей.  Матеріалы  эти 
далеко  не  исчерпиваютъ  даже  того,  что  было  до  сихъ  поръ  обнаро- 
довано въ  печати  объ  этомъ  чисто  русскомъ  видѣ  ассоціацій.  Судя  же 
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притомъ  потому,  что  съ  1874  г.,  вслѣдъ  за  изданіемъ  этихъ  двухъ 
выпусковъ,  отдѣленіе  ничего  не  обнародовало  новаго  по  сему  вопросу, 
можно  предполагать,  что  дѣятельность  его  но  разработкѣ  этого  важнаго 
вопроса  пока  замерла. 

Между  тѣмъ  стоитъ  только  просмотрѣть  матеріалы  для  библіогра- 
фіи обычнаго  права  Е.  И . Япумкина , с.  206 — 208,  или  тотъ  же  биб- 
ліографическій указатель  Межова,  напечатанный  въ  обозрѣваемыхъ 
нами  изданіяхъ  Отдѣленія,  чтобы  увидѣть,  какое  значительное  количество 
существуетъ  на  Руси  артелей,  приведенныхъ  уже  въ  извѣстностыіутемъ 
печати,  о которыхъ  мы  однакожъ,  не  встрѣчаемъ  свѣдѣній  въ  Сборникѣ 
Отдѣленія.  Тутъ  мы  находимъ,  а)  артели  для  обработки  льна,  б)  артели 
плотниковъ,  в)  пильщиковъ,  г)  для  приготовленія  ящиковъ,  д)  артель 
столярей,  е)  каменщиковъ,  ж)  артель  механическую,  з)  артель  смоло- 
куренія, и)  артели  кузнецовъ,  к)  артели  сапожниковъ,  валяльщиковъ, 
и шерстобитовъ,  л)  артель  для  шитья  перчатокъ,  м)  парильщиковъ,  н) 
скотобойцевъ,  о)  землекоповъ,  рудокоповъ,  п)  чумаковъ,  р)  артель  при 
Одесской  желѣзной  дорогѣ,  с)  подсѣваловъ,  т)  нищихъ,  у)  строителей 
барокъ  ф)  рижскихъ  ремесленниковъ,  х)  сыроваренныя  артели  Тверской 
губ.  и т.  п.  Не  подлежитъ  сомнѣнію,  что  на  необозримой  территоріи 
нашего  отечества  существуютъ  и другія  многочисленныя  артели,  въ 
примѣненіи  къ  эксплоатаціи  разнообразныхъ  работъ,  отраслей  промыш- 
ленности и ремеслъ.  Намъ  неизвѣстно,  какіе  способы  почтенное  Отдѣ- 
леніе употребило  для  того,  чтобы  его  программа  была  выполнена;  а между 
тѣмъ  тотъ  ли  другой  способъ  разсылки  программъ  и обращенія  къ  различ- 
нымъ лицамъ  можетъ  дать  болѣе  или  менѣе  успѣшные  результаты.  Мы 
думаемъ,  что  С.-Петербургское  Отдѣленіе  Комитета  о сельскихъ,  ссудо- 
сберегательныхъ  и промышленныхъ  товариществахъ  оказало  бы  большую 
услугу  изученію  вопроса  объ  артеляхъ , если  бы  оно  собрало  и издало  весь 
тотъ  напечатанный  матеріалъ,  о которомъ  мы  находимъ  указанія  въ  ма- 
теріалахъ Е.  И.  Якушкта  и въ  указателѣ  Г-на  Межова.  Само  собою  разу- 
мѣется, что  это,  по  всей  вѣроятности,  матеріалъ  не  равнаго  достоинства. 
Тѣмъ  не  менѣе  собранный  воедино,  онъ,  во  первыхъ,  представилъ  бы  гото- 
выя драгоцѣнныя  данныя  объ  артеляхъ,  какъ  обработанныя,  такъ  и подле- 
жащія обработкѣ,  во  вторыхъ,  онъ  послужилъ  бы  точкою  отправленія, 
для  продолженія  работъ  по  собранію  и изученію  матеріаловъ  о семъ 
важномъ  вопросѣ 

VII.  Мы  не  можемъ  ждать  отъ  исчисленныхъ  сочиненій  и мате- 
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ріаловъ,  помѣщенныхъ  въ  разсматриваемомъ  Сборникѣ,  окончательной 
разработки  юридической  организаціи  артелей.  Въ  сочиненіи  А.  Ефи- 
менко, которое  выдѣляется  изъ  всѣхъ  остальныхъ  своими  достоинствами, 
мы  находимъ  обильныя  свѣдѣнія  объ  историческомъ  происхожденіи 
артелей,  о юридической  ихъ  организаціи,  объ  ихъ  экономическомъ  бытѣ. 
Въ  другихъ  сочиненіяхъ  находятся  болѣе  нли  менѣе  достаточныя  дан- 
ныя ооъ  экономической  сторонѣ  артелей.  Юристъ  во  всѣхъ  этихъ  со- 
чиненіяхъ найдетъ,  если  не  юридическую  обработку,  то  обильный  ма- 
теріалъ и множество  данныхъ,  для  изслѣдованія,  изученія  и возсозданія 
юридическаго  быта  этого  института  обычнаго  права.  Потому-то  кто 
захочетъ  изучить  и изслѣдовать  юридическую  сторону  артелей,  тотъ 
безъ  пособія  этихъ  сборниковъ  обойтись  не  можетъ. 

Такъ  и поступилъ  профес.  С.  В.  Нахманъ.  Въ  сочиненіи  своемъ: 
Обычное  гражданское  право  въ  Россіи , 1877  г.  Т.  I.  которому  мы  ниже 
посвятимъ  часть  нашего  обозрѣнія,  онъ  отмежевалъ  артелямъ  цѣлую 
обширную,  пятую  главу,  с.  247 — 336,  подъ  заглавіемъ:  Союзы  товари- 
щества {артели).  Явившись  позже:  а)  указаннаго  сочиненія  И.  В.  Кала- 
чова, б)  позже  короткаго  историческаго  очерка  подъ  заглавіемъ:  Русскія 
артели , которыя  мы  находимъ  у профес.,  Дитятина  въ  его:  Устройство 
и управленіе  городовъ  Россіи , Т.  I.  кн.  2-я  отд.  2-й  гл.  IV  с.  268 — 
287,  и в)  небольшой  статейки  К.  Грюнвальда  подъ  заглавіемъ:  Юриди- 
ческая сторона  артелей , Журя.  Гражд.  и Угол,  права  за  1876  г. 
кн.  2 с.  218 — 228,— -явившись,  говорю,  позже  этихъ  работъ,  упомя- 
нутая глава  сочинеиія  г-на  Нахмана  есть  самое  обстоятельное  систе- 
матическое изложеніе  юридической  организаціи  артелей.  Обильнѣйшимъ 
же  матеріаломъ,  на  основаніи  котораго  авторъ  написалъ  упомянутую 
главу  объ  артеляхъ,  служили  сочиненія,  помѣщенныя  въ  разсмотрѣн- 
номъ нами  Сборникѣ. 

Доказательствомъ  того,  что  обработка  юридической  организаціи 
артелей,  исполненная  профес.  Лахмономъ , есть  наиболѣе  полная  изъ 
того,  что  наша  юридическая  литература  имѣетъ,  служитъ  перечень 
содержанія  упомянутой  главы.  Почтенный  авторъ  разсматриваетъ:  1) 
существо  и виды  артелей;  2)  возникновеніе  артелей;  3)  личный  составъ 
артелей:  4)  имущество  артелей;  5)  управленіе  дѣлами  артелей;  6) 
юридическія  отношенія  артелей:  а)  обязанности  членовъ  артели,  б) 
права  членовъ  артели;  7)  внѣшнія  юридическія  отношенія  артели:  а) 
договоры  заключаемые  артелью;  б)  отвѣтственность  артели  предъ  третьими 
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лидами;  8)  измѣненіе  въ  личномъ  составѣ  артели  и прекращеніе  ея; 
а)  вступленіе  въ  артель  новыхъ  членовъ;  б)  выходъ  членовъ  изъ  артели, 
в)  прекращеніе  артели;  9)  вопросъ  о численномъ  составѣ  артели.  Этотъ 
перечень  вопросовъ  достаточенъ  для  убѣжденія  въ  томъ,  что  авторъ 
исчерпалъ  главнѣйшія  стороны  юридической  конструкціи  этого  важнаго 
созданія  обычнаго  права. 

VIII.  Выше  было  указано,  что  третій  выпускъ  Сборника  содержитъ 
въ  себѣ  матеріалы,  относящіеся  къ  потребительнымъ  обществамъ. 
С.-Петербургское  Отдѣленіе  Комитета  о сельскихъ,  ссудо-сберегатель- 
ныхъ и промышленныхъ  товариществахъ,  сознавая  всю  важность  подоб- 
ныхъ обществахъ  въ  экономическомъ  бытѣ  народа  и видя  полную  не- 
удачу таковыхъ,  сочло  своего  обязанностію  ближе  познакомиться  съ 
дѣятельностію  этихъ  обществъ. 

Для  этой  цѣли  оно  разработало  программу  вопросовъ,  и еще  въ 
мартѣ  1872  г.  разослало  ее  ко  всѣмъ  извѣстнымъ  ей  потребительнымъ 
обществамъ. 

Не  смотря  однакожъ  на  то,  что  въ  то  время  уже  существовало 
84  подобныхъ  обществъ,  Отдѣленіе  получило  отвѣтъ -только  отъ  9. 

Тогда  Отдѣленіе  осенью  1873  г.  рѣшилось  приступить  къ  собра- 
нію необходимыхъ  для  него  свѣдѣній  путемъ  выборки  изъ  повремен- 
ныхъ изданіи  напечатанныхъ  тамъ  матеріаловъ  о потребительныхъ 
обществахъ.  Собранный  такимъ  образомъ  матеріалъ  послужилъ  содер- 
жаніемъ 3-го  выпуска,  въ  которомъ  помѣщено  37,  если  можно  такъ 
выразиться,  біографій  русскихъ  потребительныхъ  обществъ. 

Матеріалы,  помѣщенные  въ  этомъ  выпускѣ  Сборника,  не.  предста- 
вляютъ, однакожъ,  въ  себѣ  никакой  законченности  свѣдѣній  даже  отно- 
сительно тѣхъ  обществъ,  которыхъ  они  касаются.  Сами  составители 
говорятъ,  что  собранныя  „свѣдѣнія  въ  большей  части  оказались  крайне 
отрывочными,  “ и что  составителямъ  Сборника  удалось  вполнѣ  прослѣ- 
дить дѣятельность  только  немногихъ  обществъ,  отъ  начала  ихъ  возни- 
кновенія до  момента  собранія  матеріала. 

Если  артели  являются  исконнымъ  созданіемъ  русскаго  духа, 
русской  общественности,  то  потребительныя  общества  навѣяны  намъ 
съ  запада.  Былъ  моментъ,  когда  основаніе  потребительныхъ  обществъ 
сдѣлалось  модою.  Каждый  принадлежащій  къ  интелигенціи  считалъ  своею 
обязанностію  принадлежать  къ  этимъ  обществамъ.  Въ  члены  этихъ 
обществъ  шли  не  столько  изъ  сознанія  нужды,  сколько  изъ  какой-то 
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обязанности,  стремились  записаться  и богатый  и бѣдный  изъ  образо- 
ваннаго класса. 

Эти  общества  потерпѣли  полное  фіаско.  На  этихъ  обществахъ 
русская  интелигенція  самымъ  тяжкимъ  образомъ  обрѣзалась.  Тутъ 
обнаружилісь:  и страсть  обезьяничать,  и сила  способности  хорошо 
болтать,  и дурно  весть  какое-нибудь  практическое  дѣло.  Было  не  мало 
примѣровъ  обнаруженія  позорной  безчестности.  Намъ  самимъ  случилось 
столкнуться  съ  однимъ  распорядителемъ  одного  потребительнаго  общества, 
который,  наканунѣ  полнаго  разоренія  общества,  тѣмъ  не  менѣе  съ  полною 
самоувѣренностію  доказывалъ,  что  слѣдуетъ,  для  поддержанія  дѣлъ  обще- 
ства, войти  въ  торговыя  сношенія  съ  извѣстнымъ  потребительнымъ  рочдаль- 
скимъ  обществомъ  въ  Англіи.  Намъ  пришлось  узнать  другаго  распо- 
рядителя, который,  обобравъ  послѣдовательно  два  основанныя  по  его 
иниціативѣ  общества,  и скрывшись  изъ  мѣстъ  такой  дѣятельности, 
вскорѣ  потомъ  поступилъ  въ  отдаленныхъ  мѣстахъ  имперіи  чиновни- 
комъ особыхъ  порученій  по  коммиссаріатской  части. 

Какую  бы  однакожъ  до  сихъ  пор  участь  ни  имѣли  потребитель- 
ныя общества,  одно  можно  сказать,  что  изученіе  матеріаловъ,  до  ихъ 
дѣятельности  относящихся,  представляетъ  высокій  интересъ  и поучи- 
тельныя данныя.  Настанетъ,  можно  надѣяться,  время,  когда  они  опять 
возродятся,  но  только  силою  и дѣятельностію  не  фразеровъ,  теоретиковъ 
и иногда  людей  слабыхъ  на  чужой  карманъ,  а людей  болѣе  практич- 
ныхъ, болѣе  нуждающихся  и болѣе  твердыхъ  въ  правилахъ  чести. 

IX.  Библіографическій  указатель  Межова, — очень  полезная  работа,— 
содержитъ  въ  себѣ  1854  наименованія  сочиненій,  статей  и мелкихъ 
замѣтокъ.  Весь  этотъ  матеріалъ,  содержащійся  въ  упомянутыхъ  1854 
№№  наименованій,  авторъ  распредѣлилъ  на  слѣдующія  группы:  1. 
Общества  кредитныя.  А)  Въ  Россіи:  а)  ссудо-сберегательныя  товари- 
щества; б)  общества  взаимнаго  кредита;  в) — поземельнаго  кредита;  г) — 
страхованія;  д)— вспомоществованія.  Б)  На  Западѣ.  II.  Общества  по- 
требительныя: А)  Въ  Россіи;  Б)  На  Западѣ.  III.  Артели  и ассоціаціи: 
А)  Въ  Россіи;  На  Западѣ.  ІУ.  Положеніе  рабочаго  сословія:  А)  Въ 
Россіи;  Б)  На  Западѣ.  У.  Положеніе  мелкой  кустарной  промышлен- 
ности. УІ.  Затѣмъ  слѣдуетъ  азбучный  указатель  именъ  сочинителей, 
переводчиковъ,  критиковъ  и рецензентовъ. 

Важный  недостатокъ  этого  указателя  состоитъ  въ  томъ,  что  соста- 
витель приступилъ  къ  печатанію  прежде  его  окончанія,  по  мѣрѣ  того 
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какъ  онъ  извлекалъ  матеріалъ  изъ  данной  группы  изданій.  Отъ  этого 
произошло,  что  о каждой  группѣ  предметовъ  помѣщены  три  отдѣльн- 
ные  указателя.  Такъ  напримѣръ  указатель  статей  объ  артеляхъ  по- 
мѣщенъ во  всѣхъ  трехъ  выпускахъ  Сборника,  подъ  номерами  381  — 
494  перваго  выпуска,  1204—1280  втораго  выпуска  и 1713 — 1759 
третьяго  выпуска.  Авторъ  сдѣлалъ  тоже  съ  указателями  по  всѣмъ 
остальнымъ  вышеуказаннымъ  предметамъ.  Очевидно,  это  произошло 
отъ  того,  что  авторъ,  разбивъ  свой  матеріалъ  на  рубрики,  печаталъ 
его  по  мѣрѣ  того,  какъ  онъ  выбиралъ  сей  матеріалъ  изъ  извѣстной 
группы  и изданій.  Затѣмъ  вновь  собранный  матеріалъ  изъ  другихъ 
изданій  онъ  групировалъ  въ  томъ  же  порядкѣ — п вышло  три  указателя, 
въ  которыхъ  одинъ  и готъ  же  матеріалъ  механически  размѣщенъ  въ 
трехъ  отдѣльныхъ  мѣстахъ,  вмѣсто  того,  чтобы  быть  сведеннымъ  во- 
едино. 

X.  Сочиненіе  Г-на  Немирова:  Биржевыя  артели  въ  С -Петер- 
бургѣ, — Очеркъ  ихъ  организаціи  и современнаго  состоянія — предста- 
вляетъ обстоятельную,  тщательно  и толково  составленную  монографію 
о биржевыхъ  артеляхъ. 

Въ  этомъ  сочиненіи  почтенный  авторъ  обозрѣваетъ:  1)  происхож- 
деніе биржевыхъ  артелей  (гл.  I.  с.  9 — 12);  2)  число,  названія,  время 
учрежденія  и личный  составъ  нынѣ  существующихъ  биржевыхъ  арте- 
лей (гл.  II.  с.  13—18);  3)  рабочія  занятія  биржевыхъ  артелей  (гл.  III. 
с.  19  — 28);  4)  отвѣтственность  и круговую  поруку  (гл.  IV.  с.  29  — 36); 
5)  таксу  на  работы  (гл.  У.  с.  57—42);  6)  артельные  договоры  (гл. 
VI.  с.  43—46);  7)  вступленіе  въ  артель  (гл.  VII.  с.  47 — 54);  8)  вну- 
треннее управленіе  (гл.  VIII.  с.  55 — 62);  9)  раздѣленіе  и исполненіе 
работъ  въ  артели  (гл.  IX.  с.  53—70);  10)  отвѣтственность  артельщика 
предъ  артелью  (гл.  X.  с.  71  —78);  11)  артельные  капиталы  (XI.  с.  79 — 86); 
12)  дуванъ  (гл.  XII.  с.  87 — 108);  13)  выходъ  изъ  артели  (XIII.  с. 
109  — 120);  14)  приватныя  занятія  и доходы  биржеваго  артельщика 
(гл.  ХІУ.  с.  121  — 128);  15)  общій  хронологическій  перечень  законо- 
дательныхъ постановленій  о биржевыхъ  артеляхъ  (гл.  ХУ  с.  129  — 138). 
—Это  первый  отдѣлъ,  въ  которомъ  разсмотрѣны  собственно  биржевыя 
артели. — Во  второмъ  отдѣлѣ,  въ  которомъ  говорится  о прочихъ  арте- 
ляхъ, имѣющихъ  отношеніе  къ  биржевой  дѣятельности,  разсмотрѣны: 
1)  купорныя  артели  (гл.  I.  с.  144 — 153);  2)  дрягильская  компанія  (гл. 
II.  с.  154—164);  3)  артели  вспомогательныя  и поденщики  (гл.  III.  с. 
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165  -172);  4)  артели  десятниковъ  и вязальщиковъ  (прядалыциковъ) 
пеньки,  льна  и пакли  (гл.  IV.  с.  17В — 180)  5)  общество  штуровъ  (гл. 
V.  с.  181-184). 

Биржевыя  артели  въ  Петербургѣ  существуютъ  уже  болѣе  150  л. 
Опѣ  являются  главнѣйшими  представителями  русской  рабочей  артели 
вообще. 

Л между  тѣмъ,  по  справедливому  замѣчанію  Г-на  Немирова,  все, 
что  касается  внутренняго  устройства  биржевыхъ  артелей,  взаимныхъ 
отношеній  ихъ  членовъ,  ихъ  экономическаго  состоянія,  всё  это  мало 
извѣстно  русскому  обществу. 

Существуй  подобныя  учрежденія  на  Западѣ  Европы,  они  были  бы 
уже  давнымъ  давно  изучены  до  малѣйшихъ  подробностей,  изученное 
передано  было  бы  во  всеобщее  свѣдѣніе. 

Начало  возникновенія  биржевыхъ  артелей  чуть  несовременно 
началу  основанія  Петербурга.  Первыя  артели  основаны  въ  1712 — 14  гг. 

Нынѣ  насчитывается  24  биржевыя  артели,  носящія  названіе  или 
по  мѣсту  происхожденія  артельщиковъ,  напр.  Ярославская,  Калужская, 
Московская,  или  по  имени  хозяина,  на  котораго  онѣ  работаютъ,  Мей- 
ерова,  Вульфова,  Баронская  (Штиглица). 

Число  биржевыхъ  артелей  въ  послѣднія  сорокъ  лѣтъ  не  увели- 
чилось, а напротивъ  уменьшилось.  Но  число  артельщиковъ  значительно 
возросло.  Такъ  въ  1835  г.  въ  28  биржевыхъ  артеляхъ  состояло  артель- 
щиковъ 1772,  слѣдовательно,  среднимъ  на  каждую  артель  приходилось 
по  63  человѣка.  Въ  1873  въ  24  артеляхъ  состояло  2622  человѣка, 
иди  среднимъ  на  каждую  артель  приходится  по  109  человѣкъ. 

XI.  Съ  именемъ  артели  нерѣдко  соединяютъ  понятіе  о равенствѣ 
распредѣленія  заработковъ. 

Но  это  мнѣніе  крайне  ошибочное.  Существованіе  и дѣйствіе  артели 
отнюдь  не  исключаютъ  обычной  экономической  эксплоатаціи  труда 
капиталомъ.  Изъ  обстоятельныхъ  свѣдѣній,  сообщенныхъ  г-мъ  Ефи- 
менко видно,  какая  сильная  идетъ  эксплоатація  капиталистами  артель- 
щиковъ нѣкоторыхъ  изъ  тѣхъ  артелей,  которыя  занимаются  ловлей 
нѣкоторыхъ  видовъ  рыбъ  и морскихъ  животныхъ.  Чѣмъ  большій  тре- 
буется капиталъ  на  производство  извѣстнаго  промысла,  тѣмъ  большей 
эксплоатаціи  подвергается  рядовой  артельщикъ. 

Къ  идеалу  болѣе  правильнаго  распредѣленія  прибыли  приближаются 
биржевыя  артели. 
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Но  и здѣсь  существуетъ  обычай,  который  одобрить  невозможно. 
Мы  говоримъ  о тутой  суммѣ , которую  каждый  вновь  вступающій 
въ  артель  долженъ  выесть,  и которая  дѣлится  между  прежде  вступив- 
шими. 

Г-нъ  Немировъ  говоритъ,  что  неправильно  мнѣніе  Калачова  и 
Тернера,  высказанное  имя  въ  общей  ихъ  статьѣ  Артель  (Энциклопе- 
дическій Словарь  русскихъ  ученыхъ  и литераторовъ),  будто  раздѣлъ 
заработковъ  въ  биржевыхъ  артеляхъ  происходитъ  равными  частями 
между  всѣми  артельщиками. 

„Трудъ  каждаго  артельщика,  говоритъ  авторъ,  дѣйствительно  цѣ- 
нится одинаково,  и даже  особыя  прибавки  старостѣ  и прочимъ  появи- 
лись только  сравнительно  въ  недавнее  время.  Но  затѣмъ  артель  прини- 
маетъ во  вниманіе,  во  первыхъ,  время,  которое  каждый  артельщикъ 
пробылъ  на  работѣ,  а,  во  вторыхъ,  доходность  работы  артельщика, 
смотря  потому  зимой  или  лѣтомъ  она  была  совершена  (ст.  88). и 

Будущему  должна  принадлежать  болѣе  обстоятельная  обработка 
вопроса  объ  артеляхъ.  Но  этому  вопросу  собранъ  далеко  не  весь  об- 
народованный матеріалъ.  А съ  этимъ  уже  тѣсно  связана  и неокончен- 
ность  научной  обработки  какъ  экономической,  такъ  и юридической 
стороны  артели. 

А.  Ѳ.  Кистяковскій. 
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НАУЧНАЯ  ХРОНИКА 


№ 1 . Протоколъ  засѣданія  Кіевскаго  юридическаго  общества  20 

января  1878  года . 

Въ  ЗАСѢДАНІИ  ПРИСУТСТВОВАЛИ  23  ЧЛЕНА. 

Въ  этомъ  засѣданіи,  по  прочтеніи  и утвержденіи  протокола  предъ- 
идущаго  засѣданія,  были  выслушаны: 

Т.  Отчетъ  о дѣятельности  Общества  за  истекшій  1877  годъ — слѣ- 
дующаго содержанія: 

Отчетъ  о дѣятельности  Кіевскаго  юридическаго  обгцества  при  уни- 
верситетѣ Св.  Владиміра  за  1877  годъ. 

„Истекшій  годъ  былъ  первымъ  годомъ  существованія  Кіевскаго 
юридическаго  общества.  30  октября  1876  г.  утвержденъ  уставъ  этого 
Общества;  4 января  1877  г.  Общество  открыло  свою  дѣятельность, 
избравъ,  для  завѣдыванія  дѣлами,  своихъ  членовъ:  В.  Г.  Демченка  пред- 
сѣдателемъ и Р.  И.  Базинера  секретаремъ— на  одинъ  годъ. 

Первоначальный  составъ  Общества,  которому  принадлежитъ  ини- 
ціатива въ  дѣлѣ  учрежденія  Общества,  заключалъ  въ  себѣ  всего  19 
членовъ.  Но  въ  продолженіи  истекшаго  года  число  членовъ  постоянно 
прибавлялось  и къ  концу  года  возрасло  до  86.  Такое  увеличеніе  со- 
става Общества  показываетъ,  что  учрежденіе  его  вызывалось  дѣйстви- 
тельною потребностію. 

Для  выполненія  своей  задачи,  состоящей  по  уставу  (§  1)  въ  раз- 
работкѣ отечественнаго  права,  въ  установленіи  связи  между  юристами, 
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какъ  теоретиками,  такъ  и практиками,  и въ  доставленіи  имъ  возмож- 
ности находить  поддержку  въ  своихъ  работахъ  и среду  для  заявленія 
и обсужденія  ихъ,  Кіевское  юридическое  общество  съ  самаго  начала 
положило  имѣть  свои  собранія  черезъ  каждыя  двѣ  недѣли,  за  исклю- 
ченіемъ каникулярнаго  времени.  Этихъ  собраній  Общества  въ  истек- 
шемъ году  было  семнадцать.  Всѣ  они  были  посвящены  почти  вполнѣ 
слушанію  и обсужденію  научныхъ  рефератовъ  членовъ  Общества  по 
различнымъ  вопросамъ  отечественнаго  права,  преимущественно  граж- 
данскаго. Именно: 

А.  А.  Квачевскій  посвятилъ  нѣсколько  докладовъ  разработанному 
имъ  вопросу  „о  гражданскихъ  правахъ  женщинъ  по  законамъ  Черни- 
говской и Полтавской  губерній. “ Эти  доклады  вызвали  съ  разныхъ  сто- 
ронъ замѣчанія  и возраженія,  изъ  которыхъ  нѣкоторыя  сами  составили 
особые  доклады,  каковы  замѣчанія  и возраженія  В.  А.  Иезабитовскаго 
и В.  Р.  Коломійцева. 

А.  В.  Романовичъ-Славатинскій  сдѣлалъ  сообщеніе  изъ  сочиненія 
Уоллеса  о Россіи,  насколько  оно  касается  русскихъ  судебныхъ  учреж- 
деній. 

Р.  И.  Базинеръ  подвергнулъ  разсмотрѣнію  практическій  вопросъ 
„о  правѣ  повѣренныхъ  на  вознагражденіе  за  веденіе  дѣлъ  въ  миро- 
выхъ судебныхъ  установленіяхъ — но  таксѣ  1868  г.,  если  не  имѣется 
письменнаго  условія “,  а также  другой  вопросъ  „объ  отвѣтственности 
частныхъ  лицъ  за  неявку  въ  качествѣ  обвинителей  по  вызову  мироваго 
судьи  (ст.  135  уст.  угол.  судопр.).“ 

А.  Ѳ.  Кистяковскій  сдѣлалъ  нѣсколько  докладовъ,  какъ  то:  воспо- 
минаніе объ  ученой  и преподавательской  дѣятельности  покойнаго  про- 
фессора Чебышева- Дмитріева,  два  доклада  о толкованіи  закона,  докладъ 
по  вопросу,  какъ  понимать  законъ,  освобождающій  книжные  магазины 
вездѣ,  кромѣ  столицъ,  и библіотеки  для  чтенія  повсемѣстно  отъ  пла- 
тежа пошлинъ  за  право  торговли?,  докладъ  о гражданскомъ  искѣ  въ 
уголовныхъ  дѣлахъ,  оконченныхъ  оправдательными  приговорами  или 
же  прекращенныхъ,  либо  пріостановленныхъ  производствомъ,  наконецъ, 
докладъ  о недѣйствительности  договоровъ,  заключенныхъ  съ  цѣлію  под- 
ложнаго переукрѣпленія  имуществъ  во  избѣжаніе  платежа  долговъ 
(X.  1.  ст.  1529).  Почти  всѣ  эти  доклады  сопровождались  оживленными 
преніями  и вызвали  замѣчанія,  изъ  коихъ  нѣкоторыя  сами  составили 
особые  доклады,  каковы  замѣчанія  В.  Р.  Коломійцева  и П.  К.  Скор- 
дели—по  вопросу  о судьбѣ  гражданскаго  иска  въ  уголовныхъ  дѣлахъ. 
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Наконецъ,  Д.  И.  Пихно  представилъ  докладъ  „о  чиншевомъ  вла- 
дѣніи въ  западныхъ  губерніяхъ."  Замѣчанія  и возраженія  и на  этотъ 
докладъ  со  стороны  П.  К.  Скордели,  В.  А.  Незабитовскаго  и Г.  М. 
Бараца  также  составили  цѣлые  особые  доклады.  Но  независимо  отъ 
разносторонняго  разсмотрѣнія  вопроса  о чиншевомъ  владѣніи,  затрону- 
таго г.  Пихномъ,  Кіевское  юридическое  Общество,  въ  виду  особенной 
практической  важности  этого  вопроса  въ  здѣшнемъ  краѣ,  положило 
еще  запяться  собраніемъ  матеріаловъ  по  этому  вопросу  для  содѣйствія 
дальнѣйшей  разработкѣ  его. 

Таковы  научныя  занятія  Кіевскаго  юридическаго  общества  въ 
истекшемъ  году.  Всѣ  они  вносились  въ  протоколы  засѣданій  общества 
и печатались  въ  Университетскихъ  Извѣстіяхъ  и въ  видѣ  отдѣльныхъ 
оттисковъ. 

Для  большаго  развитія  своей  научной  дѣятельности,  Кіевское  юри- 
дическое общество,  скоро  послѣ  своего  открытія,  признало  также  нуж- 
нымъ: во  1-хъ,  образовать  свою  спеціальную  библіотеку,  по  предложе- 
нію А.  В.  Романовича-Славатинскаго,  сдѣлавшаго  для  этой  цѣли  и 
найболѣе  значительное  пожертвованіе  своими  сочиненіями  и другими 
книгами,— и во  2-хъ,  войти  въ  сношенія  съ  другими  юридическими 
обществами  въ  Россіи.  Тому  и другому  въ  истекшемъ  году  положено 
уже  доброе  начало. 

Но  главное  дѣло  Кіевскаго  юридическаго  общества  заключается 
не  въ  тѣхъ  скромныхъ  результатахъ  его  научной  дѣятельности,  кото- 
рые указаны  выше,  а въ  объединеніи  отдѣльныхъ  силъ,  которое  оно 
создало.  Въ  этомъ  отношеніи  Кіевское  юридическое  общество  достигло 
даже  большаго,  чѣмъ  можно  было  ожидать  на  первый  разъ.  Въ  своемъ 
составѣ  оно  успѣло  соединить  какъ  юристовъ  теоретиковъ,  такъ  и 
юристовъ  практиковъ,  какъ  людей  опыта,  такъ  и людей  только  всту- 
пающихъ на  юридическое  ноирище, — и соединило  тѣхъ  и другихъ  въ 
довольно  значительномъ  числѣ.  Остается  только  желать,  чтобы  Кіев- 
ское юридическое  общество  впредь  нс  останавливалось  въ  своемъ  рас- 
ширеніи—и  благіе  результаты  указаннаго  соединенія  силъ  не  замедлятъ 
обнаружиться. 

Что  касается  денежныхъ  средствъ  Кіевскаго  юридическаго  обще- 
ства, то  они  слагались  въ  истекшемъ  году  единственно  изъ  членскихъ 
взносовъ.  О поступленіи  ихъ  и расходованіи  сообщитъ  настоящему 
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собранію  докладъ  повѣрочной  коммиссіи,  назначенной  въ  прошломъ 
собраніи  для  годовой  повѣрки.  “ 

II.  Докладъ  повѣрочной  коммиссіи,  назначенной  въ  засѣданіи  Кіев- 
скаго юридическаго  общества  9 декабря  1877  г.,  изъ  членовъ  общества 
В.  Р.  Коломійцева,  Д.  К.  Карвольскаго -Гриневскаго  и Д.  И.  Пихна, 
для  повѣрки  кассы  Общества, — слѣдующаго  содержанія: 

„Исполняя  порученіе,  возложенное  на  насъ  Кіевскимъ  юридиче- 
скимъ обществомъ,  въ  засѣданіи  его  9 декабря  1877  г.,  мы  свидѣтель- 
ствовали кассу  Общества  за  истекшій  годъ  и нашли: 

Въ  истекшемъ  году  приходъ  состоялъ  исключительно  изъ  член- 
скихъ взносовъ.  Всего  на  приходъ  поступило  670  руб.,  кои  разновре- 
менно внесены  67-ю  членами  изъ  всѣхъ  числящихся  86  членовъ  юри- 
дическаго общества. 

Расходъ  состоялъ  въ  слѣдующемъ:  1)  уплачено  типографіи  за  на- 
печатаніе устава  Общества,  дипломовъ  на  званіе  члена  общества,  раз- 
ныхъ бланковъ  и за  другія  работы  25  руб.;  2)  уплачено  за  шкафъ 
для  книгъ  35  р.,  за  пріобрѣтенныя  книги  75  р.  5 к.  и за  переплетъ 
нѣкоторыхъ  книгъ  2 р.  60  к.  сер., — итого  па  библіотеку  Общества  из- 
держано 112  р.  65  к.  с.;  3)  за  освѣщеніе  помѣщенія,  занимаемаго 
Обществомъ  на  время  засѣданій,  уплачено  г.  экзекутору  университета 
13  руб.  90  коп.;  4)  на  жалованье  постоянному  разсыльному  и плату 
служителю  на  время  засѣданій  издержано  82  р.  30  к.  сер.,  и 5)  за 
канцелярскіе  матеріалы  и принадлежности  уплачено  16  руб.  65  к. 
Всегоже  въ  истекшемъ  году  израсходовано  250  р.  50  к.  Затѣмъ  въ 
остаткѣ — 419  р.  50  к.,  изъ  коихъ  410  р.  находятся  въ  здѣшнемъ  об- 
ществѣ взаимнаго  кредита,  на  текущемъ  счету,  а остальные  9 р.  50 
к.  на  рукахъ  у г.  секретаря  юридическаго  общества. 

Всѣ  расходы,  за  исключеніемъ  жалованія  разсыльному,  по  5 руб. 
въ  мѣсяцъ,  оправдываются  приложенными  къ  приходо-расходной  книгѣ 
счетами  и росписками.  Приходорасходная  книга  и приложенія  къ  ней 
въ  полной  исправности;  книга  ведется  съ  образцовою  аккуратностію. 
Подписали:  В.  Коломійцевъ,  Д.  ІІихно,  Карвольскій-Гриневскій.“ 
Опредѣлено:  1)  о произведенномъ  повѣрочною  коммиссіею  свидѣ- 
тельствѣ кассы  Общества  просить  коммиссію  отмѣтить  въ  приходо-ра- 
сходной книгѣ;  2)  сдѣланные  въ  истекшемъ  году  расходы,  въ  размѣрѣ 
найденномъ  коммиссіею,  утвердить;  3)  для  дальнѣйшихъ  текущихъ  ра- 
сходовъ назначить  въ  распоряженіе  предсѣдателя  и секретаря  общества 
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до  100  руб.,  которые  и расходовать  по  мѣрѣ  надобности,  какъ  и іъ 
прошломъ  году,  но  израсходованіи  же  этой  суммы  доложить  собранію 
Общества  для  дальнѣйшаго  назначенія  расходной  суммы. 

Ш.  Докладъ  о производствѣ  посредствомъ  баллотировки  выбора 
предсѣдателя  и секретаря  Общества  за  истеченіемъ  годоваго  срока, 
на  который  были  избраны  настоящіе  предсѣдатель  и секретарь,  согла- 
сно § 10  устава  Общества. 

По  этому  докладу,  постановивъ  прежде  всего  баллотировать  на- 
стоящихъ предсѣдателя  и секретаря  Общества,  изъявившихъ  согласіе 
баллотироваться,  собраніе  приступило  къ  баллотировкѣ,  по  которой 
большинствомъ  голосовъ  избраны  вновь:  В.  Г.  Демченко  предсѣда- 
телемъ, а Р.  И.  Базинеръ  секретаремъ— на  дальнѣйшій  годовой  срокъ. 

IV.  Предложеніе  о выборѣ  въ  члены  Кіевскаго  юридическаго 
общества: 

1)  Николая  Павловича  Орлова , бывшаго  члена  Екатеринодарскаго 
окружнаго  суда,— со  стороны  М.  Ф.  Владимірскаго-Буданова  и А.  В. 
Романовича-Славатинскаго; 

2)  Саввы  Николаевича  Мѣспяева , присяжнаго  повѣреннаго, — со 
стороны  А.  А.  Квачевскаго  и А.  Ѳ.  Кистяковскаго; 

В)  Венедикта  Павловича  Панасют , кандидата  юридическаго  фа- 
культета университета  Св.  Владиміра,— со  стороны  П.  К.  Скордели  и 
В.  С.  Сливчанскаго; 

4)  Леонтія  Ивановича  Марковскаго , кандидата  юридическаго  фа- 
культета,— со  стороны  Ф.  М.  Чарнецкаго  и П.  К.  Скордели; 

5)  Ѳедора  Степановича  Бакалинскаго , дѣйствительнаго  студента 
юридическаго  факультета,  — со  стороны  Д.  И.  Пихна  и И.  У.  Крохмаля. 

Опредѣлено:  всѣхъ  предложенныхъ  кандидатовъ  подвергнуть  бал- 
лотировкѣ въ  слѣдующее  засѣданіе. 

V.  Относительно  порядка  занятій  Общества  положено:  1)  имѣть 
засѣданія  Общества,  какъ  и въ  истекшемъ  году,  по  пятницамъ  въ  7 
ч.  вечера,  чрезъ  каждыя  двѣ  недѣли;  2)  просить  господъ  референтовъ 
заблаговременно  заявлять,  въ  собраніи  Общества  или  же  предсѣдателю, 
о предметахъ  предстоящихъ  рефератовъ  и,  если  можно,  сообщать  крат- 
кія положенія,  которыя  будутъ  развиваемы  въ  нихъ;  3)  протоколы  за- 
сѣданій общества  печатать  по  прежнему  въ  Университетскихъ  Извѣ- 
стіяхъ и отдѣльными  оттисками,  въ  томъ  же  количествѣ  экземпляровъ, 
какъ  и въ  истекшемъ  году. 


70 


VI.  Въ  видахъ  пополненія  библіотеки  Общества  опредѣлено:  про- 
сить библіотечный  комитетъ,  назначенный  для  наблюденія  за  выпиской 
книгъ,  расширить  и ускорить  пріобрѣтеніе  книгъ  для  библіотеки,  а 
также  выписать  нѣкоторые  юридическіе  журналы,  о чемъ  доложить  со- 
бранію по  обсужденіи  въ  комитетѣ  этого  предмета. 

VII.  Произведена  баллотировка  лицъ,  предложенныхъ  въ  прошлое 
засѣданіе  къ  выбору  въ  члены  Общества,  и согласно  § 4 устава  из- 
браны: мировой  судья  А.  Ѳ.  Бадровъ  и присяжный  повѣренный  Л.  А. 
Куперникъ. 


% 


ПРИБАВЛЕНІЯ 


НАЧАЛА  ЕВКЛИДА 

СЪ  ПОЯСНИТЕЛЬНЫМЪ  ВВЕДЕНІЕМЪ 

И 

ТОЛКОВАНІЯМИ. 


Профессора  М Е.  Ващѳнка=8ахарченка> 


(Продолженіе). 
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Рѣшеніе.  Раздѣлимъ  два  угла,  данной  фигуры,  напримѣръ,  ВСІ)  и 
СВЕ  пополамъ,  изъ  точки  Е,  встрѣчи  прямыхъ,  дѣлящихъ  эти  углы  по- 
поламъ, какъ  изъ  центра,  радіусомъ  равнымъ  ЕС  или  ЕВ  онишемъ  кругъ, 
который  и будетъ  требуемый. 


Фиг.  179. 
А 


Проведемъ  еще  прямыя  ЕВ , ЕА  и ЕЕ,  эти  прямыя  раздѣлятъ 
углы  АВС,  ВАЕ  и АЕВ  пополамъ,  что  легко  показать,  какъ  въ  предъ- 
идущемъ  предложеніи.  Но  въ  треугольникѣ  ЕСВ , А ЕСВ=  А ЕВ  С,  слѣдо- 
вательно ЕС=ЕВ  (кн.  1,  пред.  6).  Точно  также  легко  показать,  что 
ЕВ,  ЕА  и ЕЕ  равны  каждая  ЕС  и ЕВ.  Слѣдовательно  описанный 
кругъ  пройдетъ  чрезъ  точки  А,  В,  С,  В ж Е. 

Предложеніе  Іо.  Въ  данный  кругъ  вписать  равносторонній  и равно- 
угольный шестиугольникъ  (фиг.  180)? 

Рѣшеніе.  Проведемъ  въ  данномъ  кругѣ  какой  нибудь  діаметръ  АВ, 
пусть  С будетъ  центръ  круга.  Изъ  точки  В , какъ  изъ  центра,  радіусомъ 


Фиг.  180. 

А 


ВС  опишемъ  кругъ  ЕССН.  Соединимъ  точки  пересѣченія  Е и С этого 
круга  съ  центромъ  С , даннаго  круга,  прямыми  СЕ  и СС,  продолжимъ  эти 
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прямыя  до  встрѣчи  съ  даннымъ  кругомъ  въ  точкахъ  В и Е и проведемъ 
прямыя  АВ , ВС,  СВ , ВЕ,  ЕЕ  и ЕА,  фигура,  образуемая  этими  прямыми 
и будетъ  требуемый  шестиугольникъ. 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  такъ  какъ  ЕЕ=ЕВ,  и ЕВ—ВЕ  (кн.  1,  опред.  15), 
то  треугольникъ  СЕВ  будетъ  равносторонній,  слѣдовательно  и равно- 
угольный (кн.  1,  пред.  5),  откуда  уголъ  ЕСВ  составляетъ  одну  треть 
двухъ  прямыхъ  угловъ,  на  томъ  же  основаніи  и уголъ  СЕВ=  -|  , но  мы 
имѣемъ  АЕСС-^г  А СЕВ— 2$,  а ^ЕЕС=~  2^,  слѣдовательно  АССВ=  | 
Изъ  этого  видимъ,  что  три  угла  ЕСВ , ВЕС,  СЕВ  равны,  а слѣдова- 
тельно равны  и ихъ  противоположные  углы  В С А,  АСЕ , ЕЕЕ.  Слѣдо- 
вательно всѣ  шесть  угловъ  около  центра  Е равны  между  собою,  также 
какъ  и шесть  сторонъ  АВ,  ВС,  СВ,  ВЕ,  ЕА  (кн.  3,  пред.  29).  Слѣдо- 
вательно фигура  АВСВЕ  есть  равносторонній  шестиугольникъ. 

По  предыдущему  дуги  ЕА—ЕВ.  слѣдовательно,  если  къ  обѣимъ 
частямъ  этого  равенства  прибавимъ  но  дугѣ  АВСВ,  то  получимъ,  что 
дуга  ЕАВСВ  равна  дугѣ  ЕВСВА ; откуда  и АВЕЕ=/,ЕЕА.  Точно 
также  можно  показать,  что  и углы  АВС,  В СВ  и СВЕ  равны  угламъ 
ВЕЕ  и ЕЕ  А.  Слѣдовательно  наша  фигура  есть  и равноугольный  шести- 
угольникъ. 

Слѣдствіе.  Изъ  нредъидущаго  видно,  что  сторона  равносторонняго  и 
равноугольнаго  шестиугольника,  вписаннаго  въ  данный  кругъ,  равна  ра- 
діусу круга. 

Предложенія  12,  13  и 14  этой  книги  относительно  пятиугольника 
могутъ  быть  рѣшены  и относительно  шестиугольника. 

Цримѣч,  о.  Если  точку  А соединимъ  съ  Е и съ  С и точку  Е съ  С (фиг.  180),  то 
получимъ,  очевидно,  равносторонній  и равноугольный  треугольникъ,  внисанный  въ  данный 
кругъ.  Откуда  легко  построить  равносторонній  и равноугольный  треугольникъ,  описанный 
около  даннаго  круга. 

Предложеніе  16.  Въ  данный  кругъ  АВСВ  вписать  равносторонній  и 
равноугольный  пятнадцати  угольникъ  (фиг.  181)? 

Вѣшеніе.  Впишемъ  въ  данный  кругъ  равносторонній  треугольникъ 
АСВ  и равносторонній  пятиугольникъ  АВКЕЕ.  Раздѣлимъ  дугу  ВС  въ 
точкѣ  Е пополамъ  (кн.  3,  пред.  30)  и соединимъ  точки  Е и С прямою 
ЕС,  эта  прямая  и будетъ  сторона  требуемаго  пятнадцатиугольника. 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  если  бы  иятнадцатиугольникъ  былъ  вписанъ  въ 
кругъ,  то  дуга  АВ  содержала  бы  три  пятнадцатыхъ,  а дуга  АВС  пять 
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пятнадцатыхъ  цѣлой  окружности,  слѣдовательно  дуга  ВС  будетъ  состав- 
лять двѣ  пятнадцатыхъ  части  цѣлой  окружности,  а половина  ее  ЕС , одну 


Фиг.  181. 
А 


пятнадцатую  той  же  окружности.  Слѣдовательно  хорда  дуги  ЕС  и будетъ 
требуемая  сторона  пятнадцатиугольника. 

Слѣдствіе.  Относительно  пятнадцатиугольника  можно  рѣшить  пред- 
ложенія соотвѣтствующія  предложеніемъ  12,  13  и 14  относительно  пяти- 
угольника и при  томъ  тѣми-же  пріемами. 

Лр  имѣч.  6.  Изъ  сказаннаго  въ  этой  книгѣ  легко  видѣть,  что  окружность  круга  мо- 
жетъ быть  раздѣлена  на  3,  6,  12,  24, ... ; на  5,  10,  20,  40,  . . . ; на  15,  30,  60,  120,  . . . 
равныхъ  частей.  Слѣдовательно  въ  кругъ  можно  вписать  и около  круга  описать  правиль- 
ные многоугольники  такого  же  числа  сторонъ. 

Это  впрочемъ  не  даетъ  намъ  права  заключить,  что  можно  вписать  въ  кругъ  правиль- 
ный полигонъ  какого  угодно  числа  сторонъ,  напримѣръ  геометрически  мы  не  знаемъ  какъ 
вписать  въ  кругъ  правильный  семиугольникъ. 

Въ  1801  году  Гауссъ  первый  показалъ  въ  сочиаеніи  своемъ  БщшвШопез  АгМітеіісае, 
что  если  число  2п-\-1  есть  простое,  то  можно  геометрически  вписать  въ  кругъ  правильный 
полигонъ  такого-же  числа  сторонъ.  Напримѣръ  2*н-1  -17,  слѣдовательно  можно  вписать, 
геометрически,  въ  кругъ  правильный  се  к ь над  цати  угольникъ. 

Можно  бы  было  показать,  въ  примѣчаніи  къ  предложенію  32,  первой  книги,  что 
сумма  внутреннихъ  угловъ  во  всякомъ  многоугольникѣ  равна  двумъ  прямымъ  угламъ,  взя- 
тымъ столько  разъ,  сколько  сторонъ  безъ  двухъ,  а сумма  внѣшнихъ  угловъ  равна  двумъ 
прямымъ,  взятымъ  столько  разъ,  сколько  сторонъ  съ  двумя,  т.  е.  если  число  сторонъ  въ 
многоугольникѣ  есть  п,  то  сумма  внутреннихъ  угловъ  8=2(1  (п — 2),  а сумма  внѣшнихъ 
8і=2сі(п-і-2),  но  я нахожу  что  сказать  объ  этомъ  здѣсь  удобнѣе. 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  если  чрезъ  вершину,  какого  нибудь  угла  въ  многоугольникѣ  про- 
ведемъ діагонали,  т.  е.  соединимъ  эту  вершину  съ  остальными,  то  многоугольникъ  раздѣ- 
лится на  треугольники  числомъ  п — 2,  но  въ  каждомъ  треугольникѣ  сумма  угловъ  равна 
2(1  (кн.  1,  пред.  82),  слѣдовательно  сумма  внутреннихъ  угловъ  въ  многоугольникѣ— 2й{п— 2). 

Такъ  какъ  сумма  угловъ  въ  каждой  вершинѣ  многоугольника=4с?,  то  сумма  угловъ 
цри  всѣхъ  вершинахъ— Ып,  но  сумма  внутреннихъ  угловъ— 2е?(уг— 2),  слѣдовательно  сумма 
внѣшнихъ  угловъ  будетъ  — 2сІ(п~+-2). 
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Легко  также  видѣть,  что  сумма  внѣшнихъ  угловъ,  обращенныхъ  въ  одну  сторону, 
равна  4г?.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  такъ  какъ  около  каждой  вершины,  если  продолжимъ  всѣ  сто- 
роны многоугольника  въ  одну  сторону,  сумма  угловъ  съ  внутренними  равна  2 д,  то  сумма 
всѣхъ  будетъ=2<7м,  а вычитая  всѣ  внутренніе — найдемъ  Ы. 

Въ  примѣчаніи  4,  книги  4-й  я замѣтилъ,  что  уголъ  ВАЛ  (фиг.  175)  составляетъ 
пятую  часть  двухъ  прямыхъ  угловъ,  а слѣдовательно  десятую  часть  четырехъ  прямыхъ, 
изъ  чего  видимъ,  что  В Л есть  сторона  правильнаго  десятиугольника,  вписаннаго  въ  кругѣ. 
Но  ВЛ—АС , а АС  есть  большая  часть  радіуса  АВ,  раздѣленнаго  въ  крайнемъ  и сред- 
немъ отношеніи,  слѣдовательно,  сторона  правильнаго  десятиугольника,  вписаннаго  въ  кругѣ, 
равна  этой  большей  части  радіуса. 

Построивъ,  такимъ  образомъ,  на  основаніи  предложенія  11-го  2-й  книги,  правиль- 
ный десятиугольникъ  въ  кругѣ,  мы,  соединяя  вершины  десятиугольника  чрезъ  одну,  по- 
строимъ правильный  вписанный  въ  кругъ  пятиугольникъ  (фиг.  176).  Если  проведемъ  всѣ 
діагонали  АЛ,  ЛВ,  ВЕ,  ЕС,  С А,  то  онѣ  образуютъ  правильный  звѣздный  пятиуголь- 
никъ, о которомъ  мы  ниже  будемъ  говорить  подробнѣе,  а теперь  я покажу  одно  замѣча- 
тельное свойство  діагоналей  правильнаго  пятиугольника,  вписаннаго  въ  кругъ.  Свойство 
это  состоитъ  въ  слѣдующемъ:  Двѣ,  какія  нибудь  діагонали  правильнаго  пятиугольника, 

вписаннаго  въ  кругъ,  пересѣкаясь,  дѣлятся  каждая  въ  крайнемъ  и среднемъ  отношеніяхъ. 

Прошу  читателя  поставить  на  пересѣченіи  діагоналей  В Л и СЕ  (фиг.  170)  букву  К. 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  равнобедренные  треугольники  ВЛС  и КЛС  имѣютъ  уголъ  ВЛС 
общій,  /^ВСЛ—/^СКЛ,  слѣдовательно  и /^СВЛ  - ^КСЛ  (кн.  1,  пред.  52).  Но  въ  равно- 
угольныхъ треугольникахъ  стороны,  заключающія  равные  углы,  пропорціональны  (кн.  О, 
пред.  4),  слѣдовательно: 

ВЛ  : ЛС—ЛС : КЛ. 

Но  ЛС—СВ,  какъ  сторона  правильнаго  пятиугольника,  //ВСЕ—/^ВКС,  потому 
что  оба  равны  центральному  углу,  соотвѣтствующему  § Ы.  Слѣдовательно  СЛ—ВК,  откуда: 

вл.вк^вк.лк. 


КНИГА  У. 


Опредѣленія. 

1.  Частью — мѣрою  ({лерос)  называется  меньшая  величина,  измѣряю- 
щая большую. 

Примѣч.  1.  Подъ  частью— мѣрою  Евклидъ  здѣсь  разумѣетъ  величину  содержащуюся 
извѣстное  число  разъ  безъ  остатка  въ  другой  величинѣ  или  которая,  будучи  взята  два, 
три  и т.  д.  разъ,  даетъ  другую  величину.  Напримѣръ  два  есть  часть — мѣра  двѣнадцати. 
Но  5 не  есть  часть— мѣра  двѣнадцати.  Слово  чаеѵѣ  у насъ  имѣетъ  другое  значеніе,  из- 
вѣстное каждому,  поэтому  мы,  въ  этой  книгѣ,  будемъ  употреблять  вмѣсто  этого  слова,  слово 
мѣра  въ  смыслѣ  Евклида. 

2.  Большая  величина  называется  кратною  меньшей,  когда  опа  из- 
мѣряется меньшей. 

Примѣч.  2.  Напримѣръ,  число  12  есть  кратное  чиселъ  2,  3,  4. . . . 

3.  Отношеніе  есть  нѣкоторая  взаимная  зависимость  между  двумя 

однородными  величинами,  когда  онѣ  сравниваются  по  ихъ  количествен- 
ное™. (Аоуос  (аті  Збо  ор.оугѵмѵ  т)  хата  тст)Хіхо'т7]та  тсрос  аХХт)а 

тгоіа 

Примѣч.  3.  Это  опредѣленіе  было  предметомъ  многихъ  толкованій,  такъ  какъ  зави- 
симость между  двумя  однородными  величинами  можетъ  быть  безконечно  разнообразна.  Тол- 
кованія эти  были  обращены  на  уясненіе  смысла  выраженія  хита  п^лхот^та — по  количе- 
ству, или  по  количественности.  Симсонъ  даже  думаетъ,  что  это  вставка  какого  нибудь  не 
свѣдущаго  издателя  Началъ.  Нѣкоторые  изъ  новыхъ  комментаторовъ  Евклида  выбрасываютъ 
это  опредѣленіе,  считая  его  излишнимъ.  Можно  впрочемъ  думать,  что  выраженіе  хата 
,тѵі]Хіхотг)та  у древнихъ  математиковъ  имѣло  болѣе  опредѣленный  смыслъ,  который  намъ 
не  переданъ  ни  древними  авторами,  ни  комментаторами. 

Зависимость  между  двумя  однородными  величинами,  какъ  я сказалъ,  можетъ  быть 
безконечно  разнообразна,  поэтому  опредѣленіе  Евклида,  не  зная  точнаго  смысла  выраженія 
хата  трлхбтцта,  кажется  не  яснымъ.  Очевидно  въ  Началахъ  подъ  этой  зависимостью 
нужно  разумѣть  зависимость  простѣйшую,  а простѣйшая  зависимость  между  двумя  одно- 
родными величинами  есть  та,  въ  которую  не  входитъ  ни  какая  третья  величина,  однород- 
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ная  съ  ними,  поэтому  отношеніе  двухъ  однородныхъ  величинъ,  по  Лейбницу,  есть  такая 
зависимость,  въ  которой  одна  изъ  величинъ  служитъ  для  опредѣленія  другой,  независимо 
отъ  какой  бы  то  пибъіло  третьей , однородной  съ  ними. 


Пусть  данныя  двѣ  однородныя  величины  будутъ  А и В.  Чтобы  опредѣлить,  измѣ- 
рить одну  изъ  нихъ,  напримѣръ  А,  только  съ  помощью  другой  Б,  помножимъ  В на  такое 
цѣлое  число  т,  если  возможно,  чтобы  получить  тВ  А,  въ  этомъ  случаѣ  говорятъ,  что 
цѣлое  число  т есть  мѣра  (иьцоя,  часть,  доля)  отношеніе  величины  А,  когда  величина  В 
принимается  за  единицу  и что  величина  А есть  кратная  величины  В.  Отношеніе  вели- 
чинъ изображаютъ  символомъ  А:В  или  ^ . 

В 

Если  А не  есть  величина  кратная  В , т.  е.  если  нѣтъ  такого  цѣлаго  числа  ш,  чтобы 
тВ~ А,  то  выбираютъ  такія  два  цѣлыя  числа  т н п,  чтобы  имѣть  равенство  пА=тВ. 
Если  это  возможно,  то  очевидно,  что  п-ия  части  величинъ  пА  и тВ  будутъ  равны  н мы 
будемъ  имѣть: 


А 


т 


В 


т.  е.  величина  А есть  т разъ  взятая  ?г-ая  часть  величины  В.  Въ  этомъ  случаѣ  число 


опредѣляетъ  величину  А,  когда  величина  В извѣстна,  и говорятъ,  что  — есть  мѣра — - 

т 

отношеніе  величины  А,  когда  величина  В принимается  за  единицу.  Число  — называется 
дробнымъ. 

Но  можетъ  случиться,  что  величины  А и В находятся  въ  такой  зависимости,  что 
нѣтъ  возможности  выбрать  числа  т и п такъ,  чтобы  получить  равенство  пА—тВ.  Въ 
такомъ  случаѣ,  помноживъ  величину  А на  произвольное  число  п,  будемъ  помножать  ве- 
личину В на  1,  2,  3,  4 и т.  д.  до  тѣхъ  поръ  пока  не  дойдемъ  до  такого  числа  т,  что 
будемъ  имѣть: 

тВ  < пА  < (т-*~  1)  В 


откуда,  взявъ  п- ую  часть  этого  неравенства,  получимъ: 


т _ . ііи- 1 ,, 

- В<А< В 

п п 


слѣдовательно  т п-х ъ частей  величины  В будутъ  меньше  А , а т~\Л  тх ъ частей,  той  же 

„ „ т т-\- 1 „ 

если  чины,  будутъ  больше  ея,  и будутъ  мѣры  двухъ  величинъ,  изъ  коихъ  одна  мень- 

ше А,  а другая  больше  ея.  Если  теперь,  произвольно  взятое  число  п,  будемъ  неопредѣ- 
ленно увеличивать  п<гі1<:по<щ<  . . . , выбирая  при  этомъ  числа  тл  , т2 , т3 , такъ, 
чтобы  они  удовлетворяли  условію,  которому  удовлетворяетъ  число  т,  то  мы  получимъ  два 
ряда  мѣръ: 

Ші  пи  т3 
щ ’ ~п,  ’ * ’ • • - ’ 


Ші-+- 1 т2— і— 1 — і — 1 

Щ ’ По  9 Щ 


1 • • 


• » 
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изъ  коихъ  первыя  будутъ  мѣры  величинъ  меньшихъ  Л,  а вторыя  будутъ  мѣры  величинъ 
большихъ  А.  Разность  между  этими  мѣрами  есть  * и при  неопредѣленномъ  возраста- 
ніи числа  ѵ можетъ  сдѣлаться  менѣе  всякой  данной  величины. 

Тотъ  предѣлъ,  къ  которому  приближаются  при  неопредѣленномъ  возрастаніи  числа 
, т 7мч-1  , , 

п,  мѣры  — и --  , есть  извѣстное  опредѣленное  число,  которое  называется  мѣрою — отно- 
шеніемъ величины  А,  когда  величина  В взята  за  единицу.  Такой  предѣлъ  не  есть  число 
цѣлое,  не  есть  и дробное , а есть  число,  которое  называютъ  несоизмѣримымъ.  Такія  числа 
подлежать  такимъ  же  законамъ,  какимъ  подлежатъ  числа  цѣлыя  и дробныя  и надъ  ними 
совершаются  всѣ  ариѳметическія  дѣйствія.  Это  есть  обобщенная  идея  числа,  безъ  которой 
не  было  бы  возможности  измѣрять  величины,  встрѣчающіяся  въ  геометріи. 

Мы  выше  видѣли,  что  для  того  чтобы  имѣть  мѣру  величины  А,  когда  другая,  одно- 
родная съ  ней  В,  принимается  за  единицу,  надобно  отыскать  два  такія  цѣлыя  числа  п и т, 
чтобы: 

пА=тВ. 


Это  послѣднее  равенство  показываетъ,  какъ  мы  видѣли,  что  п- ня  часть  величины 
В содержится  въ  величинѣ  А т разъ  безъ  остатка,  т.  е.  что  ?г-ая  часть  величины  В есть 
общая  мѣра  обѣихъ  величинъ  А и В. 

Эту  общую  мѣру  или  числа  и и т разыскиваютъ  слѣдующимъ  образомъ: 

Меньшую  изъ  нихъ,  напримѣръ  В,  наносятъ  на  большую  А.  Если  меньшая  В со- 
держится въ  А извѣстное  число  разъ  безъ  остатка,  то  говорятъ,  что  величина  А есть 
кратная  величины  В,  а число,  показывающее  сколько  разъ  В содержится  въ  А,  называется 
мѣрою  величины  А,  когда  величина  В принята  за  единицу. 

Но  если  В содержится  въ  А «0  разъ  съ  остаткомъ  гх  <В,  то  мы  будемъ  имѣть: 

А-~  а(,В~\~іі%1  (1) 


Изъ  этого  равенства  видимъ,  что  если  бы  величины  В и гг  имѣли,  общую  мѣру, 
т.  е.  если  бы  существовала  такая  величина,  которая  содержится,  какъ  въ  В,  такъ  и въ  гх 
безъ  остатка,  то  эта  величина  будетъ  содержаться  и въ  А безъ  остатка.  Поэтому  надобно 
смотрѣть  не  содержится-ли  само  гх  въ  В безъ  остатка?  Если  бы  это  случилось,  то  мы  бу- 
демъ имѣть  В—ахгх , а изъ  (1),  найдемъ: 


откуда: 


слѣдовательно,  въ  этомъ  случаѣ,  искомыя  числа  п и т будутъ  ѣ=ах , 1-1. 

Но  этого  можетъ  и не  случиться,  тогда: 

В=ахгх+г2  (2) 

г2  <гх  . 

Разсуждая  надъ  этимъ  равенствомъ,  какъ  и надъ  (1),  найдемъ,  что  величина,  кото- 
рая содержится  какъ  въ  г>  и въ  гх  безъ  остатка  будетъ  содержаться  безъ  остатка  въ  Би  в ъ А. 
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Поэтому  надобно  онять  смотрѣть  не  содержится  ли  г2  въ  Гі  безъ  остатка,  если  содержится, 
то  мы  будемъ  имѣть  7\=а2г-, , откуда: 


слѣдовательно: 


5==й(«іа;,-+-1)  г.,  , и4=[а0(а1«;,-|-1)-|-а2]  г->  , 
(с^  «■>-*-!)  А—  [а0(а1а2 -Ь В , 


въ  этомъ  случаѣ  искомыя  числа  п и т будутъ: 

п~а1а2-Л-1 , • 

Если  бы  а не  содержалось  въ  ?*і  безъ  остатка,  то  мы  будемъ  еще  имѣть: 


Г=аоГо-І-Гз  , 

Гз  <г2 . 

Поступая  съ  этимъ  послѣднимъ  равенствомъ  какъ  и съ  предъидущими,  и продолжая 
подобнымъ  образомъ,  мы  можемъ  наконецъ  дойти  до  такого  остатка  гп  , который  въ  предъ- 
идущемъ  Гп — і содержится  безъ  остатка,  т.  е.  . Дѣлая  послѣдовательныя  под- 

становленія, чтобы  выразить  В и А чрезъ  гп  , мы  найдемъэ 


откуда: 


А=тгп  , В—пГп  , 

пА—тВ. 


Слѣдовательно  п- я часть  величины  В содержится  въ  А т разъ,  т.  е.  число  — будетъ 
мѣра  величины  А,  когда  величина  В принята  за  единицу. 

Но  можетъ  случиться,  что  подобное  наложеніе,  будучи  продолжено  до  безконечности, 
никогда  не  приведетъ  къ  такому  остатку,  который  бы  содержался  въ  предъидущемъ  извѣст- 
ное число  разъ  безъ  остатка,  тогда  величины  А и В не  имѣютъ  общей  мѣры  и назы- 
ваются несоизмѣримыми.  Мы  выше  показали,  что  надобно  понимать,  въ  этомъ  случаѣ, 
подъ  мѣрою  величины  А,  когда  величина  В принята  за  единицу. 

Что  такія  несоизмѣримыя  величины  существуютъ  въ  геометріи  въ  этомъ  легко  убѣ- 
диться на  слѣдующемъ  простомъ  примѣрѣ:  діагональ  квадрата  съ  его  стороною  суть  вели- 
чины несоизмѣримыя. 

Фиг.  182. 


С п 


Построимъ  квадратъ  АВІ)С,  коего  сторона  есть  произвольно  взятая  прямая  АВ , 
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(кн.  1,  пред.  4С>),  и проведемъ  діагональ  ВС.  Эга  діагональ  меньше  2 АВ  (кн.  1,  пред.  20) 
и больше  АВ,  слѣдовательно  сторона  АВ  совмѣстится  на  діагонали  ВС  одинъ  разъ  съ  остат- 
комъ ЕВсАВ.  Возставимъ  изъ  точки  Е перпендикуляръ  и иродолжимъ  его  до  встрѣчи 
съ  АВ  въ  точкѣ  Е.  Въ  треугольникѣ  ЕЕВ  уголъ  при  Е прямой,  уголъ  ЕВЕ—  | (I,  такъ 
какъ  въ  треугольникѣ  АВС  /_АСВ~/_СВА  (кн.  1,  пред.  5),  слѣдовательно  /_ВЕЕ~  | сі, 
откуда  сторона  ЕЕ=ЕВ  (кн.  1,  пред.  6).  Соединивъ  точки  А и Е получимъ  равнобед- 
ренный треугольникъ  АСЕ,  въ  которомъ  /ВЕА—^САЕ,  по  /_ \СЕЕ=/_САЕ , слѣдова- 
тельно /_ [АЕЕ=/_ЕАЕ  (кн.  1,  акс.  3),  откуда  АЕ—ЕЕ  (кн.  1,  пред.  6).  Изъ  этого  ви- 
димъ, что  остатокъ  ЕВ  содержаться  въ  сторонѣ  квадрата  два  раза  съ  остаткомъ  КВ, 
который  меньше  предъидущаго  остатка  ЕВ,  такъ  какъ  въ  ДЕЕВ,  ЕВ=ЕК> | ЕВ.  Но 
треугольникъ  ЕЕВ  равнобедренный  и прямоугольный,  слѣдовательно  съ  нимъ  можно  по- 
ступить какъ  и съ  треугольникомъ  АВС,  т.  е.  наложить  остатокъ  КВ  на  сторону  ЕВ,  въ 
которой  онъ  будетъ  также  содержаться  два  раза  съ  остаткомъ  меньшимъ  КВ,  Продолжая 
подобное  построеніе  и нанося  полученные  остатки  на  предъидущіе,  мы,  очевидно,  будемъ 
постоянно  получать  остатки,  которые,  уменьшаясь  неопредѣленно,  никогда  не  могутъ  сдѣ- 
латься нулемъ.  Слѣдовательно  діагональ  квадрата  съ  его  стороною  не  имѣютъ  общей 
мѣры— суть  величины  несоизмѣримыя. 

Если  сторону  квадрата  примемъ  за  единицу,  то  діагональ  его  выражается  несоиз- 
мѣримымъ числомъ  1 2 . 

Разсматривая  предметы  природы  мы  составляемъ  понятіе  о протяженіи  и числѣ. 
О цѣломъ  числѣ  мы  составляемъ  понятіе,  разсматривая  собраніе  одинаковыхъ  пред- 
метовъ. Число  одинаковыхъ  предметовъ  будетъ  выражать  мѣру — отношеніе  всѣхъ  къ  од- 
ному изъ  нихъ,  этотъ  одинъ  называется  единицей. 

Объ  одной  какой  нибудь  непрерывной  величинѣ,  напримѣръ  о длинѣ,  площади,  объемѣ, 
вѣсѣ,  времени,  мы  составляемъ  понятіе,  сравнивая  ее  съ  другою  однородною,  но  которая  намъ 
ближе  извѣстна.  Эта  послѣдняя  величина  называется  единицею . Отношеніе  данной  къ  этой 
послѣдней  можетъ  быть  числомъ  цѣлымъ,  дробнымъ  и несоизмѣримымъ,  какъ  мы  выше  ви- 
дѣли. Если  бы  мы  не  обобщили  понятія  о числѣ,  то  не  было  бы  возможности  измѣрять  дан- 
ной единицей  всѣ  возможныя  величины:  такъ,  напримѣръ,  пусть  данная  единица  будетъ  АВ, 
требуется  выразить  числомъ  разстоянія  всѣхъ  возможныхъ  точекъ  на  неопредѣленной  пря- 
мой АС  отъ  точки  А (фиг.  182)? 


ФИР.  182. 
Ж 


Если  бы  мы  ограничились  только  цѣлыми  числами,  т.  е.  повтореніемъ  единицы  АВ, 
и ея  равными  частями,  то  тотчасъ  видимъ,  что  на  какія  бы  части  мы  взятую  единицу 
АВ  не  раздробляли,  ни  одна  изъ  этихъ  частей,  наложенная  на  АС,  начиная  съ  точки  А, 
не  упадетъ  въ  точку  Т>,  которой  разстояніе  отъ  А равно  діагонали  АЕ  квадрата,  по- 
строеннаго на  взятой  единицѣ  АВ.  Всегда  случиться,  что  точка  X)  будетъ  лежать  между 
двумя  послѣдовательными  дѣленіями.  Изъ  этого  видимъ,  что  если  бы  мы  въ  систему  цѣлыхъ 
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и дробныхъ  чиселъ  не  ввели  чиселъ  несоизмѣримыхъ,  то  выразить  разстояніе  АВ  съ  по- 
мощью единицы  АВ  было  бы  невозможно. 

До  сихъ  поръ  мы  разсматривали  отношеніе  двухъ  величинъ  А и В независимо  отъ 
какой  бы  то  нибыло  третьей,  однородной  съ  ними,  но  часто  случается,  что  надобно  взять 
третью  величину  С,  однородную  съ  ними,  и выразить  отношеніе  А къ  В когда  обѣ  онѣ  из- 
мѣряются величиною  С. 

Я говорю,  что  въ  этомъ  случаѣ  мѣра  величины  А,  когда  В принимается  за  еди- 
ницу,  равна  частному  мѣры  А на  мѣру  В , когда  величина  С принимается  за  единицу. 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  помножимъ  В на  какое  нибудь  число  п и положимъ,  что  это  число 
такъ  выбрано,  что  пВ  не  можетъ  быть  меньше  С.  Будемъ  помножать  С на  1,  2,  3,  4 и 
т.  д.  пока  не  дойдемъ  до  такого  числа  т что  тС—пВ,  или  что  пВ  лежитъ  между  двумя 
послѣдовательными  кратными  тС  и (ш-+-1)  С , т.  е.  во  всякомъ  случаѣ: 

тС  ие>пВ<(т-н1)  С. 


Помножимъ  А на  какое  нибудь  число  п и возьмемъ  такое  кратное 
мѣръ  т\  чтобы: 


т'В  не>п'Л<(т'-ь1)  В. 


отъ  В , нанри- 


Изъ  двухъ  предъидущихъ  неравенствъ  мы  получимъ, 
второе  на  п: 


тт'С  т:>7ып' В,  т'пВ  н е>пп’А 


помножая  первое  на  т , а 


откуда: 


тт'С  н е>пгі  А. 

Точно  также  изъ  тѣхъ  же  неравенствъ  мы  получимъ: 
7){т  \Л)В<{т-\-Ѵ)  (т'-4-1)  С 
ппА<п(т'- 4-1)  В, 


а слѣдовательно: 


тт'С  не>шг'Я<(т-Ы)  (т'-Н)  С 


Изъ  этого  послѣдняго  неравенства  видимъ,  что  мѣра  величины  А,  когда  С прини- 
ѵ . т т' 

мается  за  единицу,  есть  предѣлъ  произведенія  чиселъ  --  , , которыхъ  предѣлы  суть 

мѣры  величины  А,  когда  С принимается  за  единицу,  и величины  А,  когда  В принимается 
за  единицу.  Слѣдовательно  мѣра  величины  А,  когда  С принимается  за  единицу,  равна 
произведенію  мѣры  величины  А,  когда  В принимается  за  единицу,  на  мѣру  величины  В, 
когда  С принимается  за  единицу.  Откуда  видимъ,  что  мѣра  величины  А,  когда  В прини- 
мается за  единицу  есть  частное  мѣры  величины  А на  мѣру  величины  В,  когда  величина 
С принимается  за  единицу. 

Это  частное  мѣръ  двухъ  величинъ  А и В,  когда  за  единицу  принимается  третья, 
совершенно  произвольная  величина  С,  однородная  съ  ними,  называется  отношеніемъ  двухъ 

величинъ  А и В и означается  символомъ  А : В или  4 . 
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4.  Говорятъ,  что  двѣ  величины  имѣютъ  отношеніе  между  собою,  если 
меньшую  изъ  нихъ  можно  повторить  столько  разъ,  чтобы  результатъ  былъ 
равенъ  или  больше  большей. 

Примѣч.  4.  Этимъ  опредѣленіемъ  Евклидъ  хочетъ  показать,  что  сравниваемыя  ве- 
личины должны  быть  однородны,  напримѣръ  длина  и длина,  площадь  и площадь  и т.  д. 
Но  длина  и площадь  отношенія,  въ  смыслѣ  выше  изложенномъ,  имѣть  не  могутъ,  такъ 
какъ,  сколько  бы  разъ  длину  не  повторили,  площадь  не  получится. 

5.  Говорятъ,  что  четыре  величины  находятся  въ  томъ  же  отношеніи:  первая 
ко  второй  и третья  къ  четвертой,  когда  равнократныя  величины  первой  и 
третьей,  взятыя  по  произвольной  кратности,  всегда  или  больше,  или  равны, 
или  меньше,  соотвѣтственно,  равнократныхъ  величинъ  второй  и четвертой, 
взятыхъ  также  но  другой  произвольной  кратности. 

Примѣч.  5.  Пояснимъ  это  примѣромъ:  если  величина  А имѣетъ  такое  же  отношеніе 
къ  величинѣ  В,  какое  величина  С имѣетъ  къ  величинѣ  X),  то  по  Евклиду,  если  пА  — тВ,  то 
необходимо  и пС  =-  тЛ,  гдѣ  т и п суть  цѣлыя  совершенно  произвольныя  числа.  Отношеніе  2 


> 


< 


къ  4 тоже,  что  и 10  къ  20,  поэтому  если  2 п — Ют,  то  и 4 п — 20ш. 

> > 

Числа  2 и 3,  7 и 8 не  имѣютъ  того  же  отношенія,  такъ  какъ,  помноживъ  2 и 7 на 
3,  и 3 и 8 на  2,  мы  получимъ  числа  6,  6,  21,  16  не  удовлетворяющія  опредѣленію  Евклида. 

Евклидъ  выбралъ  это  опредѣленіе  пропорціональности  величинъ,  такъ  какъ  оно  ра- 
спространяется и на  величины  несоизмѣримыя,  и я ниже  покажу,  что  оно  тождественно  съ 
опредѣленіемъ  пропорціональности,  которое  даютъ  новые  геометры,  именно: 

Пропорціональныя  величины  суть  тѣ,  которыхъ  отношенія  равны.  Если  величины  А 
и В пропорціональны  величинамъ  С и I),  то  это  условіе,  если  А и В,  С и Л суть  вели- 
чины соизмѣримыя,  выразится  двумя  равенствами: 


пА  тВ,  пС—  тЛ, 

гдѣ  числа  т и п опредѣлены  способомъ,  изложеннымъ  при  разысканіи  общей  мѣры  двухъ 
величинъ.  Если  лее  А и В,  С я.  Л несоизмѣримы,  то  условіе  пропорціональности  выра- 
зится неравенствами: 

тВ  < пА  < (т-ьі ) В,  тЛ  < пС < (пи- 1 ) Л , 

а въ  обоихъ  случаяхъ: 

тВ~пА  < (ж-{- 1 ) В,  тЛ~пС  < (т-і- 1 ) Л. 


Разсмотримъ  послѣдній  случай.  Для  этого  раздѣлимъ  одну  изъ  величинъ  А и В, 
напримѣръ,  меньшую  В,  на  равныя  части  и нанесемъ  ихъ  на  величину  А столько  разъ, 
сколько  возможно,  такъ  какъ  А и В несоизмѣримы,  то  получится  остатокъ  меньше  одной 
изъ  нанесенныхъ  частей.  Положимъ,  что  величину  В дѣлятъ  все  на  большее  и на  большее 
число  равныхъ  частей;  соотвѣтственно  этимъ  дѣленіямъ  остатокъ,  при  нанесеніи  этихъ  дѣ- 
леній на  величину  А,  будетъ  все  меньше  и меньше  и можетъ  сдѣлаться  менѣе  всякой  дан- 
ной величины.  Величина  А,  уменьшенная  на  этотъ  остатокъ,  будетъ  соизмѣрима  съ  В и 
будетъ  имѣть  съ  нею  отношеніе,  которое  выразится  дробью,  коей  числитель  и знаменатель 
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суть  цѣлыя  числа.  Положимъ,  что  дѣлили  величину  Б ца  щ , пг , щ , . . . равныхъ  ча- 
стей, числа  Пі , П2  , Пз , . . . возрастаютъ  неопредѣленно.  Положимъ,  что,  нанося  послѣдова- 
тельно эти  дѣленія  на  А,  мы  найдемъ,  что  онѣ  въ  А содержатся  тх , пи  , т3 , . . разъ  съ 
остатками:  *д , е2 , е3 , . . , которые  убываютъ  неопредѣленно,  по  мѣрѣ  возрастанія  чиселъ 
щ Отбрасывая  эти  остатки  отъ  величины  А,  мы  получимъ  неопредѣленный 

рядъ  величинъ  Ах , Лі  , Ла , соизмѣримыхъ  съ  Б,  н коихъ  отношенія  къ  Б будутъ: 

тх  т2  Шз 
Щ 9 Щ * Пй 

Положимъ  теперь,  что  мы  имѣемъ  другія  двѣ  несоизмѣримыя  однородныя  величины 
С и Б,  которыя  впрочемъ  съ  величинами  А и Б могутъ  быть  не  однородны.  Если,  дѣля 
меньшую  изъ  нихъ  Б на  тоже  число  щ , щ , п3 , . . . равныхъ  частей  и нанося  ихъ  на 
величину  С,  найдемъ,  что  эти  части,  соотвѣтственно,  будутъ  содержаться  въ  С тх  , т2  , 
т3 , . . разъ  съ  остатками  меньшими  соотвѣтственныхъ  дѣленій,  и которые,  при  неопредѣ- 
ленномъ возрастаніи  чиселъ  щ , п-> , щ , . . неопредѣленно  убываютъ,  то  говорятъ,  что  от- 
ношеніе несоизмѣримыхъ  величинъ  Л и Б равно  отношенію  несоизмѣримыхъ  величинъ 
С и Б,  или  что  несоизмѣримыя  величины  і и Б,  О и Б пропорціональны. 

Н въ  самомъ  дѣлѣ,  такъ  какъ  мы  имѣемъ  всегда: 


т 

п 


В<А< 


шч-1  7> 
л 

п 


т 

п 


Б<С< 


т-і- 1 


п 


А 


при  неопредѣленномъ  возрастаніи  числа  п,  то  предѣлъ,  къ  которому  стремятся  дроби: 

т т-\-  1 , ч 

- и , (а) 

п п 

будетъ  мѣра  и величины  А,  когда  Б принимается  за  единицу,  и величины  С,  когда  Б 
принимается  за  единицу. 

Остается  показать  только,  что  предѣлъ,  къ  которому  стремятся  дроби  (а)  независитъ 
отъ  способа,  или  закона,  по  которому  величины  Б и Б дѣлились  на  равныя  части. 

Положимъ,  что,  производя  дѣленія  величинъ  Б и Б но  извѣстному  закону,  мы  полу- 
чимъ, какъ  для  величинъ  А и В такъ  и для  величинъ  С и Б,  равныя  дроби: 

тх  т2  Шз 

% * ‘П>2  Щ ’ 

Измѣнимъ  законъ  дѣленія  на  равныя  части  величинъ  Б и Б и положимъ,  что  одно 
дѣленіе  величины  Б содержится  въ  А к разъ  съ  остаткомъ,  а одно  изъ  дѣленій  величины  Б 
содержится  въ  С больше  чѣмъ  к разъ  съ  остаткомъ.  Означимъ  чрезъ  * ту  величину,  на  которую 
к-и 1 дѣленій  величины  Б превосходятъ  величину  А,  и замѣтимъ,  что  к-і-1  дѣленій  вели- 
чины Б,  по  положенію,  меньше  величины  С.  Раздѣлимъ  величину  Б на  равныя  части,  ко- 
торыя бы  были  меньше  г и при  томъ  но  закопу,  удовлетворяющему  опредѣленію  равенства 
отношеній  несоизмѣримыхъ  величинъ.  Слѣдователыю,  соотвѣтствующихъ  дѣленій  величины 
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I)  въ  С будетъ  столько,  еколько  дѣленій  В содержится  въ  А.  Но  очевидно,  что  въ  А бу- 
детъ меньше  частей  меньшихъ  отъ  « чѣмъ  въ  А-н г,  т.  е.  чѣмъ  въ  &-+-1  дѣленіяхъ.  Соотвѣт- 
ствующихъ частей  величииы  Л должно  быть  въ  к-і-1  дѣленіяхъ  С , столько,  сколько  и въ 
к л-\  дѣленіяхъ  А,  а ихъ  меньше,  что  противорѣчитъ  предположенному  закону  дѣленія. 
Слѣдовательно,  какъ  только  величины  В и Л,  раздѣленныя  по  извѣстному  закону,  на  рав- 
ное число  равныхъ  частей  и эти  части,  соотвѣтственно,  содержатся  въ  А и С одинаковое 
число  разъ  съ  остатками,  меньшими  каждаго  изъ  дѣленій  соотвѣтственно,  то  это  будетъ 
имѣть  мѣсто  и при  всякомъ  другомъ  законѣ  дѣленія  величинъ  В и Л. 

Теперь  остается  показать,  что  опредѣленіе  пропорціональности  Евклида,  совпадаетъ 
съ  изложеннымъ  выше. 

Въ  самомъ  дѣлѣ,  по  Евклиду,  если  величины  А и В,  С и Л пропорціональны,  то 
мы  всегда  должны  имѣть  совмѣстно: 


или 


пА  тВ,  пС  ті), 

> > 


т 

п 


В 


п > 


для  совершенно  произвольныхъ  цѣлыхъ  чиселъ  п и т. 

Возьмемъ  произвольное  цѣлое  число  п и пусть  т будетъ  число,  показывающее  наи- 
большее число  п-хъ  частей  В,  содержащихся  въ  А , то  легко  видѣть,  что: 


т , ям-1  -г,  . 

— В<А,  В>А. 

п п 


Слѣдовательно,  по  опредѣленію  Евклида,  необходимо  чтобы  и 

ям-1 


-2><С, 

п 


Л>С, 


а эти  неравенства  и показываютъ,  что  отношенія  величинъ  А и В,  С и Л суть  предѣлы 

. т т ~\~  1 х 

къ  которымъ  стремятся  дроои  и при  неопредѣленномъ  возрастаніи  числа  п,  или 

что  этотъ  предѣлъ  есть  мѣра  величинъ  А и С , когда  В и Л,  приняты  соотвѣтственно  за 
единицы.  Если  величины  А,  В , О,  Л пропорціональны,  то  пишутъ: 

А С 

А : В— С : Л или  т>  — . 

* Ь п 

6.  Пропорціональными  величинами  называются  такія,  коихъ  отноше- 
нія равны. 

ІІримѣч.  6.  Мы  въпримѣч.  4 показали  тождество  опредѣленія  5 съ  этимъ  послѣднимъ. 
Многіе  комментаторы,  не  понимая  глубокаго  смысла  онред.  5,  принимали  только  это  послѣднее. 

7.  Если  кратное  первой  величины  больше  кратнаго  второй,  а кратное 
третьей  меньше  кратнаго  четвертой,  то  говорятъ,  что  отношеніе  первой 
величины  ко  второй  больше  отношенія  третьей  къ  четвертой. 
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8.  Пропорціональность  есть  подобіе  отношеній  (Аѵалоуіа  бе  ест іѵ  у 
тоѵ  о{хоіотт|С,  а по  нѣкоторымъ  спискамъ  таито'тѵ)С). 

Ііримѣч  7.  Пропорціональность  есть  сходство,  подобіе.  Очевидно  Евклидъ  здѣсь  ра- 
зумѣетъ подобіе,  сходство  геометрическихъ  фигуръ. 

9.  Пропорція  состоитъ,  по  крайней  мѣрѣ,  ивъ  трехъ  членовъ. 

Ііримѣч . 8.  Три  однородныя  величины  пропорціональны,  когда  отношеніе  первой  ко 
второй  будетъ  равно  отношенію  второй  къ  третьей.  Наир.: 

2 : 4—4  : .8. 

10.  Когда  три  величины  пропорціональны,  то  говорятъ,  что  первая 
къ  третьей  имѣетъ  двойное  отношеніе  первой  ко  второй. 

Ііримѣч.  9.  Вторая  величина  называется  средне-пропорціональною  между  первой  и 
третьей. 

11.  Если  четыре  величины  непрерывно  пропорціональны,  то  говорятъ, 
что  первая  къ  четвертой  имѣетъ  утроенное  отношеніе  первой  ко  второй, 
учетверенное  и т.  д. 

Ііримѣч.  10.  Подъ  величинами  непрерывно  пропорціональными  Евклидъ  нодразумѣ- 
ваетъ  величины  въ  непрерывной  пропорціи,  которая  составляетъ  геометрическую  прогрессію: 
1 : 2—2  : 4=4  : 8=8  : 16=16  : 32=32  : 64. 

Отношенія  такихъ  величинъ  всѣ  происходятъ  отъ  одного  первоначальнаго  отноше- 
нія, поэтому  древніе  геометры  и дали  имъ  особенныя  названія.  Такъ  напримѣръ  отношеніе 
1 : 4 можно  разсматривать  какъ  результатъ  перехода  чрезъ  два  отношенія  1:2  и 2 : 4,  по- 
этому отношеніе  1 : 4 назвали  удвоеннымъ  отношеніемъ  1 : 2.  Точно  также  отношеніе  1 : 64 
можно  разсматривать  какъ  результатъ  перехода  чрезъ  отношенія  1:2,  2:4,  4:8,  8 : 16, 16  : 32 
н 32:64,  т.  е.  чрезъ  шесть  отношеній,  а поэтому  оно  называется  ушестереннымъ  отноше- 
ніемъ 1:2. 

12.  Если  нѣсколько  величинъ  пропорціональны,  то  предъидущія  на- 
зываютъ соотвѣтственными  предъидущимъ,  а послѣдующія  соотвѣтствен- 
ными послѣдующимъ. 

13.  Перемѣною  отношеній  (Еѵаллас;  лсуос)  называется,  если  изъ  че- 
тырехъ пропорціональныхъ  величинъ  заключаютъ,  что  первая  относится  къ 
третьей,  какъ  вторая  къ  четвертой. 

Ііримѣч.  11.  То  есть  если  А : В=С : В,  то  ыы  имѣемъ  А : С-  В : В. 

14.  Обратно  (Аѵа'тсаХо  лоубс),  когда  изъ  четырехъ  пропорціональныхъ 
величинъ  заключаютъ,  что  вторая  такъ  относится  къ  первой,  какъ  четвер- 
тая къ  третьей. 

Примѣч.  12.  То  есть,  если  А : В С : В,  то  мы  имѣемъ  В : А-  В : С. 

1 5.  Чрезъ  сложеніе  лбуоо),  если  изъ  четырехъ  ироиордіональ- 
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ныхъ  величинъ  заключаютъ,  что  сумма  первой  и второй  такъ  относится 
ко  второй,  какъ  сумма  третьей  и четвертой  относится  къ  четвертой. 

Примѣч  13.  То  есть,  если  А : В— С : В,  то  мы  имѣемъ  Ал  В : В^-СлВ  : I). 

16.  Чрезъ  выдѣленіе , вычитаніе  (Діаіреак;  лбуоо),  если  изъ  четырехъ 
пропорціональныхъ  величинъ  заключаютъ,  что  разность  между  первой  и 
второй  такъ  относится  ко  второй,  какъ  разность  между  третьей  и 
четвертой  относится  къ  четвертой. 

Примѣч.  14.  Если  А : В— С : I),  то:  А — В : В=С—В  : I). 

17.  На  оборотъ  (Аѵаатросрт)  лбуоо),  если  изъ  четырехъ  пропорціональ- 
ныхъ величинъ  заключаютъ,  что  первая  такъ  относится  къ  разности  пер- 
вой и второй,  какъ  третья  къ  разности  третьей  и четвертой. 

Примѣч.  15.  Если  А : В С : В,  то:  А : А — В=С : С — В. 

18.  По  равенств у (Диаоо  Хбуо^),  когда  имѣя  два  ряда  величинъ  соот- 
вѣтственно пропорціональныхъ,  заключаютъ,  что  первая  величина  перваго 
ряда  относится  такъ  къ  послѣдней,  какъ  первая  втораго  ряда  къ  послѣдней. 


Примѣч.  16.  То  есть,  если  мы  имѣемъ  два  ряда  величинъ: 

; ^2  У «3  У 4 * У у 

Ь1 , Ъ2  ^ ^ } Ъп  , 


такихъ,  что: 


то 


ах  . и, 2 — Ъ-у  ; Ъп , п*2  • ^з—^2  • ^з  > . Ъ±  , . . , 

ах  : ап  — Ъх : Ъп  . 


19.  По  прямому  равенству  (Тетауріѵт)),  когда,  имѣя  два  ряда  такихъ 
величинъ,  что  въ  первомъ  рядѣ  первая  изъ  нихъ  такъ  относится  ко  второй, 
какъ  во  второмъ  рядѣ  первая  ко  второй  и еще  въ  первомъ  рядѣ  вторая  такъ 
относится  къ  третьей,  какъ  вторая  къ  третьей  во  второмъ  рядѣ  и т.  д., 
заключаютъ,  что  первая  такъ  относится  къ  послѣдней  въ  первомъ  ряду, 
какъ  первая  къ  послѣдней  во  второмъ  ряду. 

20.  По  обратному  (Тетараур.гѵт]  нестройный)  равенству,  когда,  имѣя 
два  ряда  такихъ  величинъ,  что  въ  первомъ  рядѣ,  первая  такъ  относится 
ко  второй,  какъ  предпослѣдняя  къ  послѣдней  во  второмъ  рядѣ  и вторая 
къ  третьей,  въ  первомъ  рядѣ,  какъ  третья  съ  конца  ко  второй  съ  конца 
втораго  и т.  д.,  заключаютъ  что  первая  относится  къ  послѣдней  въ  пер- 
вомъ рядѣ,  какъ  первая  къ  послѣдней  во  второмъ  ряду. 
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Примѣч.  17.  То  есть,  если: 

ах , а*Ч  аз>  > • > а « 

Ъі  , Ь .: , Ъй , . . , Ъц  , 

два  ряда  тавихъ  величинъ  что: 

аі  : а2=Ъи—  і • Ъп  , а2  : аъ—Ъп— а : Ъп— і , 

то 

аі  іоп'  — Ъі  : . 

Опредѣленія  19  и 20  суть  частные  случаи  опредѣленія  18. 


Аксіомы. 

1.  Величины  равнократныя  одной  и той  же  величины,  или  равныхъ 
величинъ,  равны  между  собою. 

2.  Величины,  коихъ  одна  и таже  величина  есть  равнократная,  или  же 
которыхъ  равныя  величины  суть  равнократныя,  равны  между  собою. 

3.  Кратная  большей  величины  больше  кратной  величины  меньшей. 

4.  Изъ  двухъ  величинъ,  коихъ  взяты  равпократныя,  та  больше,  кото- 
рой равнократная  больше. 

Предложенія. 

Предложеніе  1.  Если  нѣсколько  величинъ  суть  соотвѣтственно  равно- 
кратныя другихъ,  въ  такомъ  яге  числѣ  величинъ,  по  какой  бы  то  ни  было 
кратности,  каждая  каждой,  то  сумма  первыхъ  будетъ  кратная  величина 
суммы  вторыхъ,  по  той  же  кратности  (фиг.  183). 

Доказат.  Пусть  величины  АВ  и СВ  будутъ  равнократныя  другихъ 
Е и В,  каждая  каждой,  по  какой  нибудь  кратности,  то  сумма  АВ-+-СВ , 
величинъ  АВ  и СВ , будетъ  равнократная  величина  суммы  Е-\-Е  величинъ 
Е и Е,  по  той  же  кратности. 

Фиг.  183. 
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Е 
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Такъ  какъ  величина  АВ  такой  же  кратности  величины  Е , какой 
величина  СВ  величины  Е,  то  сколько  величинъ  равныхъ  Е содержится 
въ  АВ , столько  величинъ  равныхъ  Е содержится  въ  СВ.  Пусть  АС,  СВ 
суть  части  АВ  равныя  Е и СН,  НВ  суть  части  СВ  равныя  Е,  то  число 


пастей  СП,  НВ  будетъ  равно  числу  частей  АС , СВ  Но  такъ  какъ 
АС~Е , а СН=Е,  то  сумма  АСч-СН—Е-+-Е,  точно  также  СВ=Е , 
НВ—Е,  то  сумма  СВ-\~НВ=Е-і-Е.  Слѣдовательно  сколько  величинъ 
равныхъ  Е содержится  въ  АВ , столько  разъ  сумма  Е-л-Е  величинъ  Е и Е 
содержится  въ  суммѣ  АВ-\-СВ,  т.  е.  какой  кратности  величина  АВ  будетъ 
величины  Е , такой  кратности  и сумма  величинъ  АВ  и СВ  будетъ  суммы 
величинъ  Е и Е. 

Примѣч.  18.  Если  а1—т1 , аг=т\  , а3=т3 , . . , то: 

с^-л-а^-к-а 3+-  . . =п(г1-ѵ-гг+-г3-+-  . .). 

Предлоэюеніе  2.  Если  первая  величина  будетъ  такой  же  кратности 
второй,  какой  третья  четвертой,  а пятая  величина  будетъ  такой  же 
кратности  второй,  какой  шестая  четвертой,  то  сумма  первой  и пятой  бу- 
детъ такой  же  кратности  второй,  какой  сумма  третьей  и шестой  чет- 
вертой (фиг.  184). 

Доказат.  Пусть  первая  величина  АВ  будетъ  такой  же  кратности 
второй  С,  какой  третья  величина  ВЕ  четвертой  Е\  и пятая  величина 
ВС  пусть  будетъ  такой  же  кратности  второй  С , какой  шестая  ЕН 
четвертой  Е-,  то  сумма  первой  и пятой  будетъ  такой  же  кратности 
второй  С , какой  сумма  третьей  и шестой  будетъ  четвертой  Е. 

Фиг.  184. 


а 


Е — 

Такъ  какъ  АВ  есть  величина  такой  же  кратности  величины  С , какой  ВЕ 
величины  Е,  то  сколько  величинъ  равныхъ  С содержится  въ  АВ , столько 
величинъ  равныхъ  Е содержится  въ  ВЕ\  по  той  же  причинѣ,  сколько  вели- 
чинъ равныхъ  С содержится  въ  ВС,  столько  величинъ  равныхъ  Е содер- 
жится въ  ЕН.  Слѣдовательно  сколько  величинъ  равныхъ  С содержится  въ 
цѣлой  величинѣ  АС,  столько  величинъ  равныхъ  Е содержится  въ  цѣлой 
ВН,  т.  е.  какой  кратности  АС  будетъ  величины  С,  такой  же  кратности 
будетъ  ВН  величины  Е. 

Лрпмѣч.  19.  Если  аі—па2 , а3~па 4 , аь=та2 , а6— та,4 , то: 

Пі  -\-аъ=(пл-ѵі)  а2  , а3-\-  а6  =(п-\-т)  . 

Слѣдствіе.  Изъ  предъидущаго  очевидно,  что  если  величины  а2  , а, , а3 , . . , суть 
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кратныя  величины  г , а величины  Ьх , Ь, , Ь3 , . . , суть  той  же  кратности  величины  ^ , 
то  есть  если  мы  имѣемъ: 

аі~Пі г9  а^—щг  , . . , ат=ПтГ 

Ъ\=ПхЦ9  ) • • > Ът=ѴІт<1 

то: 

«!-Ь«2Ч-  . . -К<Хт=(%+М2-}-  • . -\-Пт)г 
Ъ, -Л-Ъ2 -Ь  . . -нбт  =(%  Ч-'По-Ь-  • • Н"П>п)# 

Предложеніе  3.  Если  первая  величина  будетъ  такой  же  кратности 
второй,  какой  третья  четвертой  и если  возьмемъ  равнократныя  первой  и 
третьей,  то  эти  послѣднія  будутъ  равнократныя  одна  второй,  а другая 
третьей  (фиг.  185). 

Доказат.  Пусть  первая  величина  А будетъ  такой  же  кратности  вто- 
рой В , какой  третья  С четвертой  Л;  возьмемъ  ЕЕ  и СгН  равнократныя 
величины  первая  величины  А,  а вторая  величины  С,  то"  ЕЕ  будетъ  такой 
же  кратности  величины  В,  какой  СгН  будетъ  величины  В. 

Такъ  какъ  ЕЕ  есть  величина  такой  же  кратности  отъ  А,  какой  СН 
отъ  С,  то  сколько  равныхъ  А содержится  въ  ЕЕ,  столько  величинъ  рав- 
ныхъ С содержится  въ  СН. 

Фиг.  185. 

Е * Е 


В 

о 
с 

в 

Пусть  ЕК  и КЕ  суть  части  величины  ЕЕ , равныя  величинѣ  А и 
СВ,  ВН  суть  части  величины  СН . равныя  С,  то  число  частей  ЕК,  КЕ 
будетъ  равно  числу  частей  СВ,  ВЩ  но  какъ  А есть  такой  же  кратно- 
сти отъ  В , какой  С отъ  Л,  то  ЕК,  КЕ  будутъ  такой  же  кратности  отъ 
Л,  какой  СВ,  ВН  отъ  Л,  слѣдовательно  сумма  величинъ  ЕК  и КЕ  или 
величина  ЕЕ  будетъ  такой  же  кратности  отъ  В , какой  сумма  величинъ 
СВ  и ВН,  или  величина  СН  будетъ  отъ  Л. 

Примѣч.  20.  Если  ах=пгг , Ъ1=Щ1  , то: 

тах—тт1  , тЬ1=тщ1 . 
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Предложеніе  4.  Если  изъ  четырехъ  величинъ  отношеніе  первой  ко 
второй  равно  отношенію  третьей  къ  четвертой,  то  величины,  равнократныя 
первой  и третьей  съ  величинами,  равнократными  второй  и четвертой,  бу- 
дутъ имѣть  между  собою  тоже  отношеніе  (фиг.  186). 

Доказат.  Пусть  первая  величина  А.  имѣетъ  ко  второй  В такое  же 
отношеніе,  какое  имѣетъ  третья  С къ  четвертой  В. 

Фиг.  186. 


А С — _ 

В-г—  Я- — 

а ! ! I Я- ) ! I 

М > N 

Возьмемъ  величины  Е и В,  равнократныя  величинъ  1 и О,  и вели- 
чины О-  и Л,  равнократныя  величинъ  В и В,  но  по  какой  нибудь  другой 
кратности;  то  величина  Е будетъ  имѣть  такое  же  отношеніе  къ  величинѣ 
6г,  какое  имѣетъ  имѣетъ  величина  Е къ  величинѣ  Н. 

Возьмемъ  новыя  величины  Іи  I,  равнократныя  величинъ  Е и Е\  и 
Ж и Д равнократныя  (г  и Н.  Такъ  какъ  Е есть  такой  же  кратности  отъ 
А,  какой  Е отъ  (7,  а величины  К и Ь взяты  равнократными  Е и Е,  слѣ- 
довательно К будетъ  такой  же  кратности  отъ  А , какой  Ь отъ  С (кн.  5, 
цред.  3).  По  той  же  причинѣ  Ж будетъ  такой  же  кратности  отъ  В,  ка- 
кой іѴ  отъ  В.  Но  отношеніе  А къ  В равно  отношенію  С къ  В,  а К и В 
суть  равнократныя  А и С по  нѣкоторой  кратности,  а Ж и N суть  равно- 
кратныя В и В по  какой  нибудь  другой  кратности,  слѣдовательно,  если 
КуМ,  то  Х>Д  если  ІГ— Ж,  то  И— К и если  ІГ<Ж,  то  І/<ІѴ  (кн.  5, 
онред.  8).  Но  К и Ь суть  равнократныя  отъ  Е и Е,  по  извѣстной  кратно- 
сти, а Ж и -АТ  суть  также  равнократныя  отъ  (гиД  но  какой  нибудь  другой 
кратности,  слѣдовательно  Е относится  къ  О,  какъ  Е къ  Н (кн.  5,  онред.  5). 


и еще: 


Примѣч.  21.  Если  а : Ъ—с  : й,  то: 

та  : пЪ—тс  : ті 

та  : Ъ~тс  : <1 
а : пЬ=^с  : ті. 


Предложеніе  5 . Если  изъ  двухъ  величинъ  нервая  будетъ  извѣстной 
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кратности  второй  и нѣкоторая  часть  первой  будетъ  такой  же  кратности 
нѣкоторой  части  второй,  то  остатокъ  первой  будетъ  той  же  кратности  ос- 
татка второй  (фиг.  187). 

Доказат.  Пусть  величина  АВ  будетъ  кратная  величины  СВ  и часть 
ея  АЕ  пусть  будетъ  такой  же  кратности  части  СЕ , величины  СВ,  какой 
АВ  отъ  СВ. 

Фиг.  187. 


А 


Е 


а : ! і в 


Е 

С I в 


Пусть  АС  будетъ  такой  же  кратности  отъ  ЕВ , какой  АЕ  отъ  СЕ , 
то  АЕ  будетъ  такой  же  кратности  отъ  СЕ ' какой  ЕС  отъ  СВ  (кн.  1, 
пред.  1).  Но,  по  положенію,  АЕ  такой  же  кратности  отъ  СЕ , какой  АВ  отъ 
СВ , откуда  АВ  и ЕС  будутъ  равнократныя  величины  СВ,  слѣдовательно 
ЕС=АВ.  Отнимая  по  АЕ  найдемъ,  что  остатокъ  АС  будетъ  равенъ  ос- 
татку ЕВ  (кн.  1,  акс.  3),  но  такъ  какъ  АЕ  такой  же  кратности  отъ  СЕ, 
какой  АС  отъ  ЕВ,  а АС=ЕВ , то  АЕ  будетъ  такой  же  кратности  отъ 
СЕ ' какой  ЕВ  отъ  ЕВ . Но  АЕ  такой  же  кратности  отъ  СЕ,  какой  АВ 
отъ  СВ,  слѣдовательно  ЕВ  будетъ  такой  же  кратности  ЕВ,  какой  АВ 
отъ  СВ. 

Лримѣч.  22.  Если  а1~пЬ1  , и если  а2  и Ъ2  суть  части  величинъ  ах  и Ьх  и при 
томъ  такія,  что  а2—пЬ2 , то  мы  имѣемъ: 

ах — а2=п(Ъ1—Ъп). 


Предложеніе  6.  Если  двѣ  величины  будутъ  равнократныя  другихъ 
двухъ  и если  отъ  первыхъ  отымемъ  равнократныя  вторыхъ,  то  получимъ 
остатки,  которые  или  будутъ  равны  вторымъ  величинамъ,  или  будутъ  отъ 
нихъ  равнократные. 

Доказат.  Случай  1.  Пусть  двѣ  величины  АВ  и СВ  будутъ  равнократныя 
другихъ  двухъ  Е и Е.  Если  изъ  АВ  и СВ  вычтемъ  АС  и СИ,  равно- 
кратныя тѣхъ  же  Е и Е,  то  остатки  СВ  и НВ  будутъ  или  равны  вели- 
чинамъ Е и Е,  или  будутъ  равнократные  этихъ  нослѣднихъ  (фиг.  188). 

Фиг.  188. 


Е Е 


Возьмемъ  во  первыхъ  СВ  и НВ  равные  Е и Е и возьмемъ  еще 
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КС=Е;  такъ  какъ  АС  такой  же  кратности  отъ  Е,  какой  СН  отъ  Е,  то 
АВ  будетъ  такой  же  кратности  отъ  Е,  какой  КН  отъ  Е.  Но  АВ  такой  же 
кратности  отъ  Е,  какой  СИ  отъ  Е,  слѣдовательно  КН  и СВ  суть  равно- 
кратныя отъ  Е,  откуда  КН=СВ  (кн.  Ь,  акс.  1).  Отымая  по  СН  мы  по- 
лучимъ остатокъ  КС=НВ  (кн.  1,  акс.  3),  но  КС=Е \ слѣдовательно  и 
НВ=Е , откуда  заключаемъ,  что  если  СВ=Е , то  НВ=Е. 

Случай  2.  Пусть  теперь  СВ  будетъ  кратное  отъ  Е,  то  НВ  будетъ 
равнократное  отъ  Е.  Возьмемъ  величину  СК  такой  же  кратности  отъ  Е, 
какой  величина  СВ  отъ  Е и какъ  АС  есть  величина  такой  же 
кратности  отъ  Е,  какой  СН  отъ  Е,  то  АВ  будетъ  такой  же  кратности 
отъ  Е,  какой  КН  отъ  Е (кн.  5,  пред.  2)  (фиг.  189). 

Фиг.  189. 
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Но  АВ  такой  же  кратности  отъ  Е,  какой  СВ  отъ  Е , слѣдовательно 
НК  и СВ  суть  величины  равнократныя  одной  и той  же  величины  Е, 
слѣдовательно  СВ~НК.  Отнимая  но  СД  получимъ  равные  остатки 
СК=НВ;  и какъ  СВ  такой  же  кратности  отъ  Е\  какой  НВ  отъ 
Е и С К— НВ,  то  НВ  будетъ  такой  же  кратности  отъ  Е,  какой  СВ 
отъ  Е. 

Примѣч.  23.  Если  а1=т\  и пг2 , Ъ1=  тг1  Ъ2=шг2 , то: 
сіі — Ъ1=(п~  т)г1  , а2  — Ъ2=(п — т)г2 . 

Предложеніе  7.  Равныя  величины  къ  одной  и той  же  величинѣ 
имѣютъ  одно  и тоже  отношеніе  и одна  и таже  величина  къ  равнымъ  вели- 
чинамъ имѣетъ  одно  и тоже  отношеніе  (фиг.  190). 

Доказат.  Случай  1.  Пусть  А и В будутъ  равныя  величины  и О другая 
какая  нибудь  величина.  Я говорю,  что  величина  А и В къ  С имѣютъ 
одно  и тоже  отношеніе  и что  величина  С къ  величинамъ  А и В имѣетъ 
одно  и тоже  отношеніе. 

Фиг.  190. 
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Возьмемъ  величины  В и Е,  равнократныя  величинъ  А и В,  и вели- 
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чину  Е кратную  отъ  (7,  по  какой  нибудь  другой  кратности.  Такъ  какъ 
В есть  величина  такой  же  кратности  отъ  А,  какой  Е отъ  В и какъ  по 
условію  А~В,  то  мы  имѣемъ  также  В==^Е  (кн.  5,  акс.  1).  Слѣдовательно, 
если  В>Е,  то  также  Е>Е,  если  В=Е,  то  также  Е—Е  п если  Л<Л, 
то  также  Е<Е,  но  В и Е суть  величины  равнократныя  величинъ  А и 
В и Е есть  величина  кратная  величины  С,  по  какой  нибудь  другой  крат- 
ности, то  (кн.  5,  опред.  5)  А : С=В : С. 

Случай  2.  Величина  С имѣетъ  къ  величинамъ  Ая  В тоже  отношеніе.  По- 
ступая какъ  выше,  мы  докажемъ, что  Л=Дслѣдовательно  если  Е=^В,  то  ЕЩЕ; 

но  Е есть  величина  кратная  отъ  С,  а В и Е суть  величины  равнократ- 
ныя отъ  А я В,  по  другой,  какой  нибудь  кратности,  слѣдовательно: 
С.А^С.В  (кн.  5,  опред.  5). 


А В 

Примѣч.  'М.  Если  А*=В,  то  — — — 

С С' 


Предложеніе  8.  Изъ  двухъ  неравныхъ  величинъ  отношеніе  большей 
больше  отношенія  меньшей  къ  одной  и той  же  третьей  величинѣ;  и одна 
и таже  величина  къ  величинѣ  меньшей  имѣетъ  отношеніе  больше  отно- 
шенія ея  къ  величинѣ  большей. 

Доказат.  Случай  1.  Пусть  АВ  и ВС  будутъ  двѣ  неравныя  величины  и 
пусть  АВ>ВС,  пусть  В будетъ  какая  нибудь  другая  величина;  говорятъ,  что 
отношеніе  АВ  къ  В больше  отношенія  ВС  къ  В и что  отношеніе  В къ 
ВС  больше  отношенія  В къ  АВ  (фиг.  191). 

Фиг.  191. 
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Если  та  изъ  величинъ  АС  и СВ , которая  не  больше  другой,  не  бу- 
детъ меньше  Л,  то  возьмемъ  величины  ЕЕ  и ЕС г,  двойныя  величинъ  АС 
и СВ.  Если  лее  та  изъ  величинъ,  которая  не  больше  другой  будетъ 
меньше  величины  В,  какъ  въ  фигурѣ  192,  то  умноженная,  она  можетъ 
превзойти  В.  Сколько  разъ  мы  взяли  меньшую  изъ  величинъ  АС  и СВ  для 
того,  чтобы  получить  величину  больше  В , столько  же  разъ  возьмемъ  и 
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большую  изъ  нихъ.  Пусть  ЕЕ  и ЕС  будутъ  такія  кратныя  величинъ 
АС  и СВ.  Слѣдовательно,  обѣ  величины  ЕЕ  и ЕС  будутъ  больше  В. 

Фиг.  192. 
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Въ  обоихъ  случаяхъ  возьмемъ  Н=2В,  К— ЗВ,  и т.  д.,  пока  неио- 
лучимъ  такую  величину  кратную  В,  которая  первая  будетъ  больше  ЕС. 
Пусть  В будетъ  эта  первая  величина  и пусть  К будетъ  величина,  крат- 
ная В,  непосредственно  меньше  величины  В. 

Такъ  какъ  В есть  первая  изъ  величинъ  кратныхъ  В , которая  больше 
ЕС,  а К есть  величина  непосредственно  меньшей  кратности  той  же  В , 
то  ЕС  не  меньше  К. 

Но  какъ  ЕЕ  есть  величина  такой  кратности  отъ  АС,  какой  ЕС  отъ 
СВ,  то  ЕС  есть  величина  такой  же  кратности  отъ  АВ , какой  ЕС  отъ 
СВ,  т.  е.  ЕС  и ЕС  суть  равнократныя  АВ  и СВ. 

Но  было  показано,  что  ЕС  не  меньше  К , а ЕЕ  больше  В,  слѣдо- 
вательно цѣлое  ЕС  больше  К к В вмѣстѣ  взятыхъ.  Но  К и Е , вмѣстѣ 
взятыя,  равны  В , слѣдовательно  ЕС  больше  В.  Но  ЕС  не  больше  В , а 
ЕС  и ЕС  равнократныя  отъ  АВ  и ВС  и В есть  величина  кратная  отъ 
В,  слѣдовательно  отношеніе  АВ  къ  В больше  отношенія  ВС  къ  В (кн.  5, 
опред.  7). 

Случай  2.  Отношеніе  В къ  ВС  будетъ  больше  отношенія  В къ  АВ. 

Сдѣлавъ  тоже  построеніе  можно  легко  показать,  что  В больше  ЕС, 
но  не  больше  ЕС. 

Но  В есть  кратное  отъ  В , а ЕС  и ЕС  кратныя  отъ  АВ  и СВ, 
слѣдовательно  отношеніе  В къ  ВС  больше  отношенія  В къ  АВ. 

Примѣч.  25.  Если  А >В,  то  ^ и Ц ™ , какая  бы  ни  была  величина  I). 

Предложеніе  9.  Величины,  имѣющія  одно  и тоже  отношеніе  съ  одною 
и тою  же  величиною,  равны  между  собою,  и величины,  къ  которымъ  одна  и 
таже  величина  имѣетъ  тоже  отношеніе  также  равны  между  собою  (фиг.  193). 

Доказаш.  Случай  1.  Положимъ,  что  величины  А и В имѣютъ  одно 
и тоже  отношеніе  къ  величинѣ  (7,  то  А=В. 
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Въ  самомъ  дѣлѣ,  если  величины  А и В не  равны,  то  одна  изъ  нихъ 
больше  другой,  пусть  И>2>. 


Фиг.  193. 

А в— 

В Е— 

С Е 


Изъ  того,  что  было  показано  въ  пред.  8,  мы  всегда  можемъ  найти 
величины,  равнократныя  отъ  А и В и величину  кратную  отъ  С и при 
томъ  такія,  что  кратное  отъ  А больше  кратнаго  отъ  С,  и кратное  отъ  В 
не  больше  кратнаго  отъ  С. 

Пусть  такія  кратныя  отъ  А и В будутъ  В и Д а кратное  отъ  С 
пусть  будетъ  Д слѣдовательно  2)>Д  но  2?не>Д 

Но  такъ  какъ  А къ  С и В къ  С имѣютъ  тоже  отношеніе,  а В и Е 
суть  кратныя  отъ  А и В и В кратное  отъ  С и при  томъ  такія,  что 
2)> Д слѣдовательно  должно  быть  Е>Е.  Но  Е не  больше  Д слѣдо- 
вательно невозможно,  чтобы  А не  было  равно  В. 

Случай  2.  Теперь  пусть  С имѣетъ  къ  А и В одно  и тоже  отношеніе, 
А будетъ  равно  В. 

Изъ  того,  что  было  показано  въ  пред  8,  можно  всегда  найти  вели- 
чину Д кратную  отъ  С , и кратныя  величины  В и Е отъ  В и А и при 
томъ  такія,  что  Д>Д  но  не>2). 

Такъ  какъ  С относится  къ  В , какъ  С къ  А,  и Е кратное  отъ  С 
больше  В кратнаго  отъ  А , слѣдовательно  Д кратное  отъ  Д больше  отъ 
2),  но  мы  имѣемъ  Е не>2),  что  невозможно.  Слѣдовательно  А— В. 


Примѣч.  26. 


Если 


А В 
С С 9 


то 


А=В, 


или 


С 

если  -т 
А 


С 

В ' 


то  также  А=В. 


Предложеніе  10.  Если  отношенія  двухъ  величинъ  къ  третьей  нерав- 
ны, то  та  изъ  нихъ,  которой  отношеніе  больше,  больше  той  которой  отно- 
шеніе меньше  и та,  къ  которой  одна  и таже  величина  имѣетъ  отношеніе 
больше,  меньше  той,  къ  которой  она  имѣетъ  отношеніе  меньшее  (фиг.  194). 

Доказат.  Случай  1.  Пусть  отношеніе  А къ  С больше  отношенія  В 
къ  С , то  А >15. 

Такъ  какъ  отношеніе  А къ  С больше  отношенія  В къ  С , то  (кн.  5, 
опред.  7)  есть  нѣкоторыя  величины  В и Д равнократныя  величинъ  А и 
В , и нѣкоторая  величина  Д кратная  отъ  С и при  томъ  такія,  что  2)0 Д 
но  2?не>Д  Но  В и Е суть  величины,  равнократныя  величинъ  4 и Д 
слѣдовательно  И>2?  (кн.  5,  акс.  4). 


Библіографическія  свѣдѣнія  о новыхъ  книгахъ. 


Историко-статистическія  свѣ- 
дѣнія о С.-Петербургской  Епархіи. 

Изданіе  С.-Нетерб.  епарх.  ист. 
статист,  комитета.  Вып.  I — У, 
1869 — 1876  г.  Ц.  10  р. 

Трудъ  этотъ  составлялся  въ 
теченіе  многихъ  лѣтъ ; каждый 
томъ  его  раздѣленъ  на  три  отдѣла:  въ 
первомъ  изъ  нихъ  излагается  ис- 
торія епархіи,  учрежденіе  епар- 
хіальнаго управленія  и біографіи 
архіереевъ;  во  второмъ— описанія 
соборовъ  и церквей;  въ  третьемъ — 
описанія  монастырей.  Въ  издан- 
ныхъ до  сихъ  поръ  выпускахъ  по- 
мѣщены: исторія  православной 

церкви  въ  предѣлахъ  нынѣшней 
С.-Петербургской  епархіи,  (1  — 
298),  доведенная  до  цар.  Елиса- 
веты Петровны  и очеркъ  едино- 
личнаго управленія  епархіею  за 
первые  годы  ея  царствованія  (1 — 
90),  св.  М.  Архангельскаго, 
продолженіе  котораго  составляетъ 
очеркъ  св.  Ст.  О п а т о в и ч а,  до- 
веденный до  1750  года  (91  — 
165);  2)  Историко  - статистическій 
очеркъ  православной  церкви  въ 
Финляндіи  до  настоящаго  време- 
ни, св.  А.  Петрова  (1—271); 
3)  рядъ  описаній  монастырей, 
церквей  и соборовъ.  Въ  числѣ  этихъ 
статей  обращаютъ  на  себя  особен- 
ное вниманіе  статьи  св.  Архан- 
гельскаго и Опатовича,  въ  кото- 
рыхъ собраны  весьма  важныя 
данныя  объ  управленіи  Спб. 


епархіи,  во  многомъ  основанныя  на 
архивныхъ  матеріалахъ;  при  томъ 
въ  нихъ  мы  находимъ  множество 
бытовыхъ  чертъ , характеризую- 
щихъ мѣстные  обычаи  и нравы 
эпохи.  Очерки  церквей  и мона- 
стырей составляются  не  только  по 
печатнымъ  свѣдѣніямъ,  но  и по 
церковнымъ  документамъ.  Въ  даль- 
нѣйшихъ выпускахъ  редакція  обѣ- 
щаетъ помѣщать  и самые  мате- 
ріалы, относящіеся  къ  исторіи 
епархіи. 

Сборникъ  свѣдѣній  о Пол- 
тавской губерніи.  Составилъ  А.  В. 
Богдановичъ.  Съ  картою  гу- 
берніи и планомъ  г.  Полтавы. 
Полтава.  1877  г.  283.  Ц.  1 р.  50 
коп. 

Авторъ  имѣлъ  въ  виду  собрать 
важнѣйшія  свѣдѣнія  о Полтавской 
губерніи,  разсѣянныя  въ  разныхъ 
изданіяхъ,  нерѣдко  мало  извѣст- 
ныхъ или  представляющихъ  даже 
библіографическую  рѣдкость,  чѣмъ 
почти  всегда  и становятся  наши  мѣ- 
стныя изданія  (напр.  трудъ  Арен- 
даренка:  Записки  о Полтавской 
губ.,  3 тома,  1852  г.),  присоеди- 
нивъ къ  нимъ  и собственныхъ  мате- 
ріалы-цѣль весьма  почтенная  и 
въ  извѣстной  степени  выполненная 
имъ.  Въ  этой  небольшой  книжкѣ 
собраны,  конечно,  самыя  общія  дан- 
ныя, относящіяся  къ  исторіи  и ста- 
тистикѣ края.  Такъ,  сюда  вошли: 
историческое  обозрѣніе  губерніи 
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(1—33);  географія  и статистика 
губерніи  (37—71);  описаніе  гу- 
берніи по  уѣздамъ  (72— Іо 2);  эт- 
нографія: жители,  жилища,  одежда, 
пища,  обряды,  обычаи  и повѣрья 
(—238).  Въ  приложеніяхъ  помѣ- 
щены историческія  думы,  пѣсни 
бытовыя  и проч.,  пословицы  и за- 
гадки, леченья  и заговоры  (— 
283). 

I.  Очерки  народнаго  юридиче- 
скаго быта  Самарской  губерніи. 
П.  Матвѣева.  38  стр.  Спб. 
1877.  Д.  50  коп. 

II.  Народные  юридическіе  обы- 

чаи Лопарей,  Норелсзъ  и Само- 
ѣдовъ Арханельской  губерніи. 
Составила  Александра  Ефи- 
менко. Спб.  1877.  231.  Ц.  1 

РУб- 


— оба  указанныя  сочиненія  со- 
ставляютъ отдѣльные  оттиски  изъ 
УШ  тома  Записокъ  Рус.  Геогра- 
фическаго Общества  по  отдѣлу 
этнографіи,  который  долженъ  вско- 
рѣ появиться  въ  свѣтъ.  Въ  пер- 
вой изъ  названныхъ  статей  раз- 
смотрѣны: этнографическій  составъ 
населенія  и колонизація  края;  ис- 
точники и литература  предмета; 
семейный  бытъ;  народный  судъ. 
Второй  очеркъ  принадлежитъ  тру- 
долюбивой собирательницѣ  мате- 
ріаловъ по  этнографіи  Архангель- 
скаго края  (къ  сожалѣнію  отдѣлъ 
юридическихъ  обычаевъ  зырянъ 
того  же  автора  оказался  затерян- 
нымъ бывшимъ  редакторомъ  Суд. 
Вѣстника,  г.  Думашевскимъ,  а ме- 
жду тѣмъ  этотъ  матеріалъ,  конечно, 
поважнѣе  многихъ  другихъ,  печа- 
тавшихся въ  означенномъ  изданіи). 
Вотъ  вопросы,  которыхъ  касается 
авторъ  въ  настоящемъ  очеркѣ:  1) 
гражданское  право;  2)  уголовное 
право;  3)  общественный  бытъ,  судъ 
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и расправа.  Кромѣ  того,  въ  при- 
ложеніяхъ къ  статьѣ  о лопаряхъ, 
помѣщено  нѣсколько  весьма  инте- 
ресныхъ въ  бытовомъ  отношеніи 
матеріаловъ  (наир,  характеристика 
иноковъ  печенгскаго  монастыря 
1696  года,  въ  челобитной  Коль- 
скихъ жителей),  извлеченныхъ  изъ 
мѣстныхъ,  церковныхъ  и мона- 
стырскихъ, архивовъ.  По  ссылкамъ 
составительницы  очерка  видно  так- 
же, какой  богатый  матеріалъ  для 
быта  инородцевъ  Архангельскаго 
края  заключается  въ  мѣстныхъ 
губернскихъ  вѣдомостяхъ. 

Вибліорафическія  и историче- 
скія замѣтки.  Орѣховецкій  дого- 
воръ. — Происхожденіе  Екатерины 
I.  Я.  К.  Грот  а.  ІІрилож.  къ XXXI 
т.  Записокъ  Академіи  Наукъ.  Спб. 
1877.  32.  Ц.  25  коп. 

Первая  изъ  этихъ  статей  есть 
извлеченіе  изъ  новаго  изданія: 
„Договоры  Швеціи  съ  иностран- 
ными державами,  “ предпринятаго 
въ  Стокгольмѣ  Рюдбергомъ,  на  ос- 
нованіи шведскихъ  и иностран- 
ныхъ (въ  томъ  чпслѣ  и русскихъ) 
архивовъ.  Весьма  важенъ  для  рус- 
скихъ историковъ— русскій  текстъ 
орѣховецкаго  договора,  помѣ- 
щенный въ  Гмъ  томѣ  собранія 
трактатовъ.  Означенный  договоръ 
былъ  заключенъ  въ  1323  г.  между 
Новгород,  княземъ  Юріемъ  и корол. 
шведскимъ  Магнусомъ;  онъ  уста- 
новилъ впервые  точную  границу 
между  обоими  государствами  и 
послужилъ  основаніемъ  для  послѣ- 
дующихъ соглашеній  между  ними. 
До  сихъ  норъ  договоръ  этотъ  былъ 
изданъ  на  латинскомъ  н шведскомъ 
языкахъ  и только  въ  50  годахъ 
стало  извѣстнымъ  существованіе 
русскаго  текста,  вскорѣ  однако 
затеряннаго  и вновь  отысканнаго 


Рюдбергомъ,  который  издалъ  и от- 
дѣльный трудъ  объ  этомъ  договорѣ, 
съ  приложеніемъ  фотолитографиро- 
ваннаго  снимка  съ  ру секо  й рукописи . 
Для  точнаго  воспроизведенія  его 
издатель  обращался  къ  русскимъ 
ученымъ — Гроту  и Бычкову.  Не 
менѣе  важны  замѣчанія  и выво- 
ды, касающіеся  разныхъ  текстовъ 
этого  договора.  Снимокъ  русскаго 
текста  приложенъ  и къ  статьѣ  г, 
Грота. 

Вторая  статья  вызвана  новыми 
толками  о происхожденіи  Екате- 
рины I,  высказанныхъ  недавно  въ 
шведской  литературѣ.  Съ  своей  сто- 
роны авторъ  представляетъ  сводъ 
мнѣній,  существующихъ  въ  ино- 
странной литературѣ  по  данному 
вопросу,  который  онъ  признаетъ 
впрочемъ  рѣшеннымъ  въ  томъ  смы- 
слѣ смыслѣ,  какъ  онъ  изложенъ  у г. 
Соловьева.  По  поводу  иностран- 
ныхъ мнѣній  была  помѣщена 
также  и статья  г.  Щебальскаго  въ 
Чтен.  М.  О.  исторіи  1860  г.  (т. 
И). 

Екатерина  Еі  и Густавъ  Ш.  і 

Академика  Я.  К.  Г р о т а.  При- 
лож.  къ  XXX  т.  Зап.  Ак.  Наукъ.  ! 
Спб.  1877.  115.  Ц.  50  к. 

Этотъ  очеркъ  представляетъ 
болѣе  подробное  изложеніе  статей 


автора,  напечатанныхъ  уже  въ 
Древ,  и Нов.  Россіи  и Русской 
Старинѣ.  Въ  приложеніяхъ  къ  не- 
му помѣщены:  родословная,  объ- 
ясняющая родство  Екатерины  II 
съ  Густавомъ  Ш,  разборъ  мнѣній 
объ  оперѣ  Екатерины  И „Горе 
богатырь/  журналъ  путешествія 
короля  Густава  въ  Петербургъ  въ 
1777  г.,  веденный  имъ  на  франц. 
языкъ;  переписка  Екатерины  П 
съ  Густавомъ. 


Рѣчь  въ  торжеств,  собраніи 
Императорской  Академіи  Наукъ 
по  случаю  столѣтняго  юбилея 
Александра  I.  Академика  М.  И. 
Сухомлинова.  При  лож.  къ 
XXXI  т.  Записокъ  Акад.  Наукъ. 
1877.  Спб.  116.  Ц.  42  к. 

Заботы  Императора  Алексан- 
дра I о Казаки.  Рѣчь  проф.  С. 
М.  Шпилевскаго,  читанная 
въ  торж.  собр.  Казанскаго  уни- 
верситета. Казань.  1877.  48.  Ц. 
50  коп. 

Юбилей  импер.  Александра  I 
вызвалъ  рядъ,  преимущественно 
историко  - литературныхъ,  чтеній, 
посвященныхъ  оцѣнкѣ  его  дѣя- 
тельности какъ  правителя  и ре- 
форматора. Къ  числу  вышедшихъ 
въ  отдѣльныхъ  оттискахъ— при- 
надлежатъ и двѣ  названныя  рѣчи. 
Академикъ  Сухомлиновъ,  такъ  мно- 
го сдѣлавшій  по  исторіи  просвѣ- 
щенія Россіи  въ  цар.  Александра 

I,  въ  настоящемъ  случаѣ  остано- 

вился на  отношеніяхъ  импер.  Алек- 
сандра къ  Академіи  Наукъ,  а въ  при- 
жееіяхъ  къ  своему  чтенію  помѣ- 
стилъ проектъ  устава  и уставъ 
Академіи,  составленные  въ  его 
царствованіе.  Рѣчь  проф.  Шпи- 
левскаго имѣетъ  вполнѣ  мѣстный 
интересъ:  въ  ней  говорится  объ 

отношеніяхъ  импер.  Александра 
къ  городу  Казани  и казанскому 
университету  въ  частности. 

Сборникъ  русскаго  историче- 
скаго общества.  Т.  XXII.  Спб. 
1878.  617.  Ц.  3 р. 

Настоящій  томъ  составляетъ 
необходимое  дополненіе  къ  пере- 
пискѣ Фридриха  II  и Екатерины 

II,  относящейся  къ  началу  ея  цар- 
ствованія и изданной  въ  XX  томѣ. 
Весь  онъ  занятъ  донесеніями  графа 


4 


Сольмса  Фридриху  II  и отвѣтами 
послѣдняго  за  1763 — 1766  годы, 
извлеченными  нрофес.  Германномъ 
изъ  дѣлъ  берлинскаго  секретнаго 
государственнаго  архива.  Впрочемъ 
на  эти  матеріалы  уже  было  обра- 
щено вниманіе  въ  изданіяхъ  Курда 
фонъ  Шлецера,  Шмитта,  X Гее-  | 
сера  и М.  Дункера,  которыя  необ- 
ходимо имѣть  въ  виду  и при  поль- 
зованіи документами,  изданными  въ 
Сборникѣ. 

Законы  8.  К,  Іоанна  Василь- 
евича и внука  ею  царя  Іоанна 
Васильевича.  Москва.  1878.  XIX 
+ 76.  Ц.  1 р. 

Изданіе  это  принадлежитъ  ком- 
миссіи  печатанія  грамотъ  и дого- 
воровъ, состоящей  при  москов- 
скомъ главномъ  архивѣ  Мин.  Ино- 
сгран.  Дѣлъ  и составляетъ  пере- 
печатку съ  изданія  1819  года, 
снабженнаго  предисловіемъ  II. 
М.  Строева  и К.  Ѳ.  Калайдовича. 
Перепечатка  этихъ  памятниковъ 
вызвана  значительнымъ  спросомъ 


на  нихъ,  между  тѣмъ  какъ  первое 
изданіе  ихъ,  а также  и первый 
томъ  актовъ  историческихъ,  давно 
уже  разошлись  въ  продажѣ.  На- 
стоящее изданіе,  кромѣ  того,  про- 
вѣрено съ  подлинными  списками, 
составляющими  собственность  того 
же  архива.  Замѣтимъ  при  этомъ,  что 
таже  коммиссія  готовитъ  новыя  из- 
данія Древнихъ  Рос.  стихот.,  собр. 
Киршею  Даниловымъ,  Памятниковъ 
Рос.  словесности  XII  вѣка,  изд. 
Калайдовичемъ,  и печатаетъ  хро- 
нологическій каталогъ  славяно- 
русскихъ книгъ  церковной  печати 
библіотеки  главн.  архива,  съ  1517 
— 1821  г.;  но  можно  пожелать,  что- 
бы она  приняла  на  себя  наконецъ 
трудъ  окончить  и 5 т.  собр.  госуд. 
грамотъ,  который  испыталъ  такую 
печальную  участь,  какъ  видно  изъ 
исторической  записки  о коммиссіи, 
и вновь  напечатала  письма  Калай- 
довиче объ  археологическихъ  из- 
слѣдованіяхъ въ  Рязанской  губер- 
ніи (1823  г.). 


В.  И — въ. 


т/ 

ИШОРШГІГ 


7^  Ш 7* 


ВЕОВАСН 


Мѣсто:  Кіевъ. 
Огѣ:  КіеГ 


Широта:  50°  27'  ^ 

Вгеііе: 

Долгота:  30°  30'  восточная  отъ  Гринвича 
Гап^е:  озШсЬе  ѵоп  6гееп\ѵіс 


Наблюдатели:  Кудрицкій  и Адамовичъ. 
ВеоЪасМег: 


Годъ: 

^Ьг: 


1878. 


Мѣсяцъ:  Мартъ. 

‘I!  ч гл  I Л Л II 


ч. 


Ч Л 


1 Г*ѴЛ  Г іпі  і 


іи 


Мѣсяцъ:  МАРТЪ. 
Мойа*:  МАК2. 


Число. 

Та§. 

Барометръ  при  0°.  Миллиметры. 
Вагошеіег  Ьеі  0°.  Міііітеіег. 

Гемиер.  воздух. 
ІічЛіетрогаіиг. 

, Цельзія. 
Сеізіиз. 

Смочеиный  термометръ. 
ЕеисЬіеа  ТЬегтошеіег. 

Стары*  Новым 
«ты*.  стык.  ! 

АІІОГ  , >1оііог 

7. 

1.  9. 

Сумма. 

8итте. 

Среднее. 
Міііеі. . 

7. 

і. 

Сумма.  і< 
9'  8итте.і 

Іреднее 

Міііеі. 

7. 

і. 

9. 

і 

753,3 

752,9 

751,1 

2257,3 

752,43: 

— 11,7 

-3,7 

— 8,і| 

-23,5 

-7,33 

— 12,0 

-5,8 

—8,8 

2 

745,6 

741,6, 

734,2 

2221,4 

740,47 

— 6,5 

0,2 

1,7 

—4,6 

-1,53 

-м 

—0,3 

1,4 

з ! 

732,6! 

733,1 

732,4| 

2198,1 

732,70 

3,1 

6,4 

1,9 

11,4 

3,80 

2.7 

4,0 

1,4 

4 | 

733,8 

737,3: 

743,9: 

2215,0) 

738,33; 

0,9 

-0,1 

—1,6 

—0,8 

— 0,27 

0,7 

—1,8 

—2,6 

5 1 

750,0 

751,0 

750,3: 

2251,3  1 

750,43 

— 1,7 

-0,1 

—1Д 

-3,5 

— 1,17 

—1,9 

—1,5 

—2,5 

I в 

745,6 

743,3 

738,7 

2227,6 

742,53 

-2Д| 

2,9 

1,1 

1,9 

0,63 

—2,5 

1,7 

0,4 

7 

731,2 

727,8 

725,9 

2184,9 

728,30 

0,2 

2,0 

3,0 

5,2 

н 

—0,2 

1,1 

2,2 

| 8 , 

727,0 

726,3 

723,0 

2176,3  ; 

725,43 

-О,5 

4,0 

3,0 

6,5 

2,17 

—0,8? 

1,1 

1,2 

9 1 

723,5 

725,6 

732,6 

2181,7 

727,23 

0,4 

4,5 

—2,0 

2,9 

0,97 

—0,1 

2,4 

—3,5 

10 

736,3 

738,1 

740,3 

2214,7  1 

738,23 

— 3,0 

=-1,1 

—3,7 

— 7,8 

—2,60 

—3,9 

—3,6 

—4,6 

11 

742,1 

743,4 

743, 3 

2228,8 

742,93: 

-В, 9 

— 1,1 

—3,6 

— 8,6 

—2,87 

— 4,4 

— 2,9 

—4,9 

1 12 

737,3 

734,4 

732,6 

2204,3 

734,77 

2 5 

3,6 

2,0 

3,1 

+і,оз: 

-2.7 

1,4 

1,4 

1 13 

732,3 

732,4 

734,1 

2198,8 

732,93' 

0,1 

4,0 

0,1 

4,2 

1,40 

-0.6 

1,8 

—0,7 

2 14 

738,2 

741,4 

714,7 

2224,3  ; 

741,43 

— 1,2 

1,1 

-2,6 

—2,7 

-0,90 

—2,0 

— 1,2 

—4,0 

3 15 

744,1 

742,3 

741,0 

2227,4 

742,47: 

--4,4 

-3,4 

—4,9 

—12,7 

— 4,23| 

-4, в] 

— 4,1 

—5,1 

і 4 16  і 

741,8 

744,2 

747,4 

2233,4 

744,47: 

—6,9 

-3,0 

-6,2 

— 16,1 

— 5,37 

—7,5 

— 4,8 

—7,3 

5 17  1 

749,8 

750,8 

751,0 

2251,6 

750,53 

— 8,4 

—1,9 

—3,6 

-13,9 

— 4,63 

-8,6 

— 4,2 

—5,2 

6 18 

750,2 

743,5 

744,9 

2243,6 

747,87 

735,33 

—7,6 

-0,1 

-3,1 

—10,8 

— 3,60 

-8,2 

—2,4 

—3,7 

7 19 

738,8 

735,2 

732,0 

2206,0 

— 5,4 

-0,6 

—2,5 

-8,5 

— 2,83 

-5,5 

—2,9 

—3,8 

8 20 

728,7 

729,7 

733,0 

2191,4 

730,47 

— 3,4 

-1,1 

— 1,6 

—6,1 

— 2,03 

—4,2 

— 1,4 

—1,6 

I 9 21  1 

734,5 

736,6 

737,8 

2208,9 

736,30 

1 -1’4 

-0,9 

—0,5 

—2,8 

— 0,93 

—1,6 

— 1,0 

—0,6 

10  | 22 

737,7 

737,3 

736,9 

2211,9 

шм 

іыВІьВ 

1.6 

| 1,9 

1,6 

0,53. 

— 2,2 

_0,3 

1,0 

11  23  ' 

736,3 

737,5 

1 736,5 

2210,3 

і 736,77. 

іі  °>Э 

5,2 

2,6 

8,7 

1 2,90 

0,2 

3,5 

1,6 

12  ! 24 

734,7 

734,7 

732,6 

2202,0 

734,00,1  1,2 

5,1 

3,4 

9,7 

8,23 

0,1 

3,8 

2,8 

] 13  | 25 

730,3 

731,2 

»ѵ 

2189,2 

і 729,73  1,9 

10,0 

0,9 

' 12,8 

4,27 

1,7 

7,7 

0,9 

14  1 26 

738,5 

741,1 

741,7 

2221,3 

740,43 

і —2,0 

1,6 

—0,2 

і —0,6 

-0,20 

— 2,2 

—0,8 

—1,5 

15  1 27 

737,2 

734,5 

і|  733,2 

2204,9 

| 734,97)  —1,2 

— 1,2 

— 1,07 

> -3,4 

—1,13 

-2,7 

—1,3 

—1,0 

16  ; 28 

733,9 

1 735,9 

1 740,9 

2210,7 

1 736,901  —1,7 

1 —0,9 

і 2 4 

і —5,0 

-1,67 

—1,7 

—0,9 

—2,4 

1 17  29 

745,5 

1 746,1 

' 746,5 

і 2238,5 

746,17 

’ —6,9 

-+-0,4 

і -1,1 

. —7,6 

, —2,53 

7 2 

0,0 

—1,6 

: 18  1 30 

! 743, к 

1 742,^ 

У 740,5 

1 2226,1 

742,03 

I!  0,7 

-I  1,5 

і 2,1 

4,3 

; і,43 

+0,0 

і 0,8 

1,4 

I 19  31 

' 738,: 

г 736, і 

і\  784, ( 

і 2209,6 

736,55 

» 8,1 

і!  19,5 

| 

1 6,50 

1,6 

і 6,8 

7,1 

1 Сумма. 
8шшпе. 

22892,2  22894, о!  22885,1 

! 68671,3 

22890,41 

— 73,0 

+ 44,4 

| — 18,б|  —47,2 

і!— 15,73 

I Среднее, 
і Міііеі. 

738,46 

738,52 

! 738,23 

: 2215,20 

1 738,40 

— 2,35 

+ 1,43 

1 — 0,6С 

ІІ  —1,52 

! —0,51 

Вѣгры. 

■^іпйе. 

Тихо. 

0 

N 

ОДЕ 

“і 

ЕКЕ 

Е 

Е8Е 

8Е 

88Е 

8 

88^Ѵ  8\Ѵ 

\Ѵ8\Ѵ 

чѵ 

^N77 

№7 

NN77 

Число. 

Наийдкеіі. 

2 

9 

6 

3 

і 

• 

л 

8 

2 

10 

4 6 

1 3 

15 

3 

18 

3 

Средняя  сила:  число 
метровъ  въ  секунду. 
Мііііеге  Зіагке  іи  Ме- 
ег  рго  Зесишіе. 

- 

5,44 

1 

I 5,50 

4,00 

1 1,00 

- 

• 

4,75 

6,50 

4,60 

5,00  | 5,83 

4,00 

3,47 

5,33 

4,66 

7,33 

Годъ 

йаііг: 


1878. 


Абсолютная  важность.  Миллиметры.  Относительная  влажность.  Проценты.: 
АЬбоІнІе  ГеисЫі^кеі*.  Міііішеіег.  Кеіаііѵе.  КеисЫщкеП.  Ргосепіе. 


7. 

Е 9. 

Сумма.  Среднее. 
8итте.;  Міііеі.  || 

7. 

і.  9.  ! 

Сумма.  Среднее. 
Зитте.  Міііеі. 

Ь6 

1,8 

1,9 

5,3 

1,77 

89 

54 

80 

223 

74,33 

2,5, 

4,2І 

4,9 

11,6 

3,87І 

90 

90 

94 

274 

91,33 

5,3| 

4,7 

4,9 

14,9 

4,97 

93 

65 

911 

249| 

83,00 

4,7 

3,1 

3,3 

11,1 

3,70 

96 

69 

80 

245 ! 

81,67 

3,9і 

3,4І 

3,4 

10,7 

3,57|| 

96 

74 

84 

254; 

84,67 

3,6 

4,5 

4,3 

12,4 

4,13 

92 

79 

87 

258 

86,00; 

4,3 

4,4: 

4,9 

13,6; 

4,53 

92) 

84 

87 

263 

87,67 

4,2? 

3,4І 

4,0 

11,6 

3,87 

94? 

55 

71 

220 

73,33! 

4,зі 

4,2 

2,7 

11,2 

3,73 

90 

66 

70 

226 

75, Зз" 

2,9 

2,2 

2,8 

7,9 

2,63 

80 

52 

80 

212 

70,67) 

3,0 

2,7 

2,5 

8,2 

2,73 

89 

65 

71 

225І 

75,00.) 

3,6 

3,8 

4,7 

12,1 

4,03 

96 

63 

89 

248 

82.67 

4,0 

3,9 

3,9 

11,8 

3,93 

87 

64 

85 

236 

78>67- 

3,5 

3,0 

2,6 

9,1 

3,03 

84 

60 

70 

214 

71,33 

3,0 

3,0 

3,0 

9,0 

3,001  91 

85 

95 

271 

90,33 

2,2 

2,2 

2,0 

6,4 

2,13  84 

61 

71 

216 

72,00' 

2,2 

2,1 

2,2 

6,5 

2,17  94 

54 

65 

213 

71)00 

2,1 

2,6 

3,1 

7,8 

2,60  83 

58 

87 

228 

76,00 

3,0 

2,5 

2,8 

8,3 

2,77 

; 98 

57 

72 

227 

75,67 

2,9 

4,0 

4,1 

11,0 

3,67 

82 

94 

100 

276 

92,00 

4,0 

4,2 

4,3 

12,5 

4,17 

96 

98 

98 

292 

97,33 

^3,7 

_ В, 9 

ыа»  4.4 

•1,00, 

94 

76 

84 

254 

84, бт! 

4,3 

4,9 

4,6 

18,8 

4,6о' 

1 87 

1 74 

] 82 

243 

81,00 

4,0 

5,2 

5,2 

14,4 

4,80  80 

80 

90 

250 

83,33 

5,1 

6,5 

4,9 

16,5 

5,50  96 

70 

100 

266 

88,67 

3,8 

3,1 

3,4 

10,3 

3,43 

96? 

59 

76 

231 

77,00 

3,0 

4,1 

4,3 

11,4 

3,80 

' 71 

98 

100 

' 269 

89,67 

4,0 

4,3 

3,8 

12,1 

4,03 

ЮО 

: 100 

і 100 

300 

100,00 

2,5 

4,4? 

3,8 

10,7 

3,57“  92 

:|  92? 

' 90 

1 274 

: 91,33 

4,2 

4,5 

4,7 

13,4 

4,47|  87 

' 87 

87 

' 261 

87,00, 

4,9 

5,8 

: 6,9 

1 

17,6 

і 5,87  93 

1 

і 65 

86 

іі  244 

81,33 

110,3 

116,6 

118,3 

345,2 

115,07 

2792 

2248 

2622 

1 7662І2554,ООІ 

3,56 

3,76 

' 3,82 

11,14 

3,7і|:90,06|72,52 

84,58 

247,16  82,39 

Гигрометръ. 

НаагЬудготеіег. 


Сумма.  Среднео. 
8итте.  Міііек 


і 


Температура. 

ТешрегаШг. 

Барометръ. 

1 Вагошеіег. 

Отн.  Вл. 
Кеі.  ЕеисЫ. 

! Осадк. 
ЭДебегесЫ. 

Число  дней  съ:  ХаЫ  бег  Таде  шіі: 

ьЬ 

1 Р 

і I 

і 

і 

е 

і 

1 

* 

н 

е 

1 

я 

ІІ 

I3 

>4 

о>г 

В 

і 

я 

Н 

і 1 Р 

В Й 

ід  Й 

ьЬ 

т 

4 

ьЬ 

§8 

- о 

оі 

* 

1 

Д 

= 

4» 

Ясное  небо. 
Неіі.  Нігстеі. 

Пасм.  небо. 
ТгйЬ.  Нішшеі. 

I Ь 

^Ѵ» 

НЯ 

І&'і 

гіЦі 

я а. 
НІ!' 

11,2  І31 

—11,7  і 

1 

753,3  1 1 

723,0 

8 52  10  12,3  :25  16 

И 1 

8 

3 

1 

3 

2 

3 

15 

11 

25 

Число. 

Тае- 

Направленіе  н сила  вѣтра. 
КісІЛипд  ипі  81агке  без 
АУіпбез. 

Направл. 

облаковъ. 

ХѴоІЬеп- 

гие. 

~~ 

Облачность 

Ве\ѵо1кип@. 

Осадки.  II 
Миллим.  1 
Хіейег- 
всЫа^.  '1 
МіІІіт. 

Термографъ. 

Цельзія. 

ТЬегтодгарЬ. 

Сеіяіпя. 

Примѣчанія. 

Ветегкипдеп . 

соѴ.Т 

Новый 

7 

1 

9 

1 

7 

< 

9 

7 ’ 

Махіт. 

Міпіт. 

8іѵі. 

1 | 

° 

З3 

8Е4 

? 

0 

К 

0 

5,0 

— 3,7 

— 11,7 

ОСІ 

2 

За  I 

з5 

^6  | 

83 

9 

ІО2 

ю2 

4-1,7 

— 7,^1 

#7  ч.  в,— прекр.  н. 

3 

^6 

\ѴЯ\Ѵ9 

^8 

10 

8 

0 

ОД 

ч-6,4І 

+ 1,8 

• 10  к.  у.— 10'/»  ч.  у. 
•“днемъ  по  врем,  н н. 

4 

№ 

м\ѵ,2 

NN^,0 

я\ѵ3 

10 

10 

ю 

ОД 

-і  2,3 

—1,6 

-Х-Э'/і  ч.у,— 12  ч.у.  4ч.д.— прекр.н.і  1 
Д 12  ч.  д,— 4 ч.  д. 

5 

МГОГв 

я\ѵ4 

МГ, 

N^2 

10 

ІО2 

10 

0,0 

— 1,7 

ДОЖД.  Н.і 

\Ѵ8\Ѵг 

1Ѵ4 

? 

10 

60 

3 

-1-3,6 

-2Д 

ос»  ф°» 

7 

8УѴѴ8 

83 

ІѴо 

?" 

10 

ю2; 

10 

0,3 

-г-  3,0 

+о,2і| 

» 117»  ч.  у.-з  ч.  д. 

\Ѵ8\Ѵ8 

8\Ѵ7 

881ІѴ6 

1 

4 

10 

0,3 

4-4,0 

— 0,5І 
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7,22 
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1 7, ОС 

1,31 
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Міиеі. 

1 

- 

Ткан. 

Ивей. 

КеіГ. 

-Изморозь. 

І)иі'і,  ВаиЬІгоаІ 

Гололедица. 

(НаМвів. 

Туманъ. 

: КеЬеІ. 


Сокращенныя  обозначенія  для  примѣчаній 

Ф 


АЬкіІггипдеп  ѣііг  (Ие  Ветегкипдеп. 


„ . Дождь. 

Невеп. 

. _ Снѣгъ. 

^ ЗсЬпее. 

„-Крупа. 

° Огаиреіо. 

• _ Град». 

“ — На^еі. 

Ѳ_  Кругъ  около  солнца. 
8оппепгіп(г. 


Вѣнецъ  около  солнца. 
КоппепЬоС. 

_ Кругъ  около  луны. 
МопЛгіпв. 

Вѣнецъ  ололо  луны. 
Мопйкоі. 

_ Ледяныя  иглы. 

Кійпжіеіп. 

_ Радуга. 

— Ке8епЬодеп. 


Сѣверное  сіяніе. 
ИопШсЫ. 

Гроза. 

ОекіЦег. 

(Молнія  безъ  грома 
или  зарница. 

В1ІІ2  оЬпе  Поппег. 

V ой.  ѴеІІегІеисЬіеп. 
Сильный  вѣтеръ. 
Зіагкег  ’ѴѴІой 


Сухой  чувалъ. 

НоЬепгайсЬ. 

Метель. 

ЗсЬпеевейбЬег. 
[ Столбы  около 
! солнца. 

I Ьаиіео  пеЪеп. 
{ Нет  8оше. 


ТАБЛИЦА 

шіоршшшнп  іш,.іішіпі 


шпимитеш 

ВЕ0ВАСНШ68  - Т АВЕНЕ. 


Мѣсто:  Кіевъ. 
Огі:  КіеГ 


Широта:  50°  27'  ^ 
Вгеііе: 


Долгота:  30°  30'  восточная  отъ  Грппвпча. 
Ьап^е:  баШсЬе  ѵоп  СгеепѵѵісЬ 

Наблюдатели:  Кудрицкій  и Адамовичъ. 
ВеоЪасМег: 


Годъ: 
Даігг : 


Мѣсяцъ:  Мартъ. 
Мопаѣ:  Магг.  ~ 


Высота  барометра  вадъ  уровнемъ  моря:  182, '"9 
НбЬе  йез  Вагошеіегз  ііЬег  йет  Меег: 


Высота  термометровъ  надъ  поверхностію  земли:  6/п7 
НбЬе  йег  Тііегшогаеіег  ІіЪег  Йет  Войеп: 

Высота  термометровъ  надъ  уровнемъ  моря:  182,"  9 
НбЬе  йег  ТЬегтошеІег  иЬег  йега  Меег: 

Высота  дождемѣра  надъ  поверхностію  земли: 

НбЬе  йез  Ке§ептеззегз  йЬег  йена  Войеп: 

Высота  Флюгера  надъ  поверхностію  земли.  12, "‘5 
НбЬе  йег  ЛѴіпйІаЬпе  ііЪег  йет  Войеп: 


Общія  приміѣчйвія:  26-го  Марта  вечеромъ  проливной  дождь  съ  грозой;  2 оідаленньіхъ  удара 

АИеетеіпе  Ветегкипееп:  грома.  Къ  12  ч.  н.  дождь  перешелъ  въ  снѣгъ.  Все  время  дулъ  Ш\Ѵ6_ѳ. 

27  п 28  Марта  замерзшій  дождь  и сильная  гололедица;  стѣпы  обсерваторіи 
и наружные  приборы  покрылись  слоемъ  льда.  Въ  слѣдующіе  дни  и сроци 
наблюденій  наружные  приборы  были  покрыты  осадками  и потому  дали  со- 
мнительныя показанія:  203,  21г,  253,  273,  28)23,  29,. 


іБЛИЦА 

ІЕСКІІЪ  ІІШЮШІІ. 


іпоишм^ііЁ 

ШНС8  - ТАВЕІ1Е. 


УНИВЕРСИТЕТСКИХЪ  ИЗВѢСТІЙ 

въ  1878  году. 

Цѣль  настоящаго  изданія  остается  прежнею:  доставлять  членамъ 
университетскаго  сословія  свѣдѣнія,  необходимыя  имъ  по  отношеніямъ 
ихъ  къ  Университету,  и знакомить  публику  съ  состояніемъ  и дѣятель- 
ностію Университета  и различныхъ  его  частей. 

Согласно  съ  этою  цѣлью,  въ  Университетскихъ  Извѣстіяхъ  печа- 
таются: 

1.  Протоколы  засѣданій  университетскаго  совѣта. 

2.  Новыя  постановленія  и распоряженія  по  Университету. 

3.  Свѣдѣнія  о преподавателяхъ  и учащихся,  списки  студентовъ  и 
постороннихъ  слушателей. 

4.  Обозрѣнія  преподаванія  по  полугодіямъ. 

5.  Программы , конспекты  и библіографическіе  указатели  для 
учащихся 

6.  Библіографическіе  указатели  книгъ,  поступающихъ  въ  универ- 
ситетскую библіотеку  и въ  студентскій  ея  отдѣлъ. 

7.  Свѣдѣнія  и изслѣдованія,  относящіяся  къ  устройству  и состоянію 
ученой,  учебной,  административной  и хозяйственной  части  Университета. 

8.  Свѣдѣнія  о состояніи  коллекцій,  кабинетовъ,  музеевъ  и другихъ 
учебно-вспомогательныхъ  заведеній  Университета. 

9.  Годичные  отчеты  по  Университету. 

10.  Отчеты  о путешествіяхъ  преподавателей  съ  учеными  цѣлями. 

11.  Разборы  диссертацій,  представлямыхъ  для  полученія  ученыхъ 
степеней,  соисканія  наградъ,  рго  ѵепіа  Іе^ешіі  и т.  п.,  а также  и 
самыя  диссертаціи. 

12.  Рѣчи,  произносимыя  на  годичномъ  актѣ  и въ  другихъ  торже- 
ственныхъ собраніяхъ. 

13.  Вступительныя,  пробныя  и публичныя  лекціи  и отдѣльные  курсы 
преподавателей. 

14.  Ученые  труды  преподавателей  и учащихся. 

15.  Матеріалы  и переводы  научныхъ  сочиненій. 

Указанныя  статьи  будутъ  распредѣлены  въ  слѣдующемъ  порядкѣ: 
Часть  I — оффиціальная  (протоколы,  отчеты  и т.  п.);  Част^  Л — не- 
оффиціальная: отдѣлъ  I — тшориг^^дощ^рг^т отдѣлъ  ІІ-}  юридп- 
ческій;  отдѣлъ  III —физжо-ліатема'гЯ.Іѵащій;  отдѣлъ  IV — медицинскій; 
отдѣлъ  V — критико-библіографическій . Послѣдній  отдѣлъ  посвящается 
критическому  обозрѣнію  выдающихся  явленій  учено/  ^литературы  (рус- 
ской и иностранной).  Въ  прибавленіяхъ  печатаются  матеріалы  и пере- 
воды сочиненій;  а также  указатели  библіотеки,  списки,  таблицы  метеоро- 
логическихъ наблюденій  и т.  п. 


Университетскія  Извѣстія  въ  1878  году  будутъ  выходить,  въ  ! 
концѣ  каждаго  мѣсяца,  книжками,  содержащими  въ  себѣ  до 
двадцати  и болѣе  печатныхъ  листовъ.  Цѣна  за  12  книжекъ 
I Извѣстій  безъ  пересылки  шесть  рублей  и съ  пересылкою 
шесть  рублей  пятьдесятъ  кои.  Въ  случаѣ  выхода  при~ 
ложеній  (большихъ  сочиненій),  о нихъ  будетъ  объявлено  особо. 
Подписчики  Извѣстій,  при  выпискѣ  приложеній,  пользуются 
уступкою  20%. 


Подписка  и заявленія  объ  обмѣнѣ  изданіями  принимаются 
въ  канцеляріи  Правленія  Университета. 

Студенты  Университета  Св.  Владиміра  платятъ  за  годовое 
изданіе  Университетскихъ  Извѣстій  2 руб.  сер.;  продажа  отдѣль- 
ныхъ книжекъ  не  допускается. 


( 


Гг.  иногородние  могутъ  обращаться  съ  требованіями  сво- 
ими къ  коммиссіонеру  Университета  Н.  Я.  Оглоблину  въ  С.- 
Петербургъ,  на  Малую  Садовую,  № 4,  и въ  Кіевъ,  на  Кре- 
щатикъ,  въ  книжный  магазинъ  его  же,  или  непосредственно  въ 
Правленіе  Университета  Св.  Владиміра. 


гб$а^т#Лъ  ж 


